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BevezetŖ 

A BA szintŤ oktat§s h§rom®ves tapasztalata bebizony²totta, hogy azok a tankºnyvek ®s szºveggyŤjtem®nyek, 

amelyeket az ºt®ves k®pz®sben haszn§ltunk, az ·korral csak egy f®l®vben foglalkoz· hallgat·k sz§m§ra nem 

felelnek meg. Nem is lehet elv§rni a di§kokt·l, hogy olyan mennyis®gŤ anyagot dolgozzanak fel, mint amire egy 

·kortºrt®neti szigorlathoz sz¿ks®g volt. Mindez l§tv§nyosan megmutatkozott a tankºnyvek ®s 

szºveggyŤjtem®nyek v§s§rl§s§nak visszaes®s®ben. Voltak, akik f®nym§solatokb·l k®sz¿ltek, m§sok viszont 

be®rt®k az innen-onnan beszerzett jegyzetekkel, internetrŖl letºltºtt anyagokkal. A sz²nvonal ï ®s a 

vizsgaeredm®nyek ï roml§sa arra ind²tott minket, hogy a hallgat·k kez®be egy olyan kºnyvet ®s 

szºveggyŤjtem®nyt adjunk, amely alkalmazkodik az egyetemi oktat§s strukt¼r§j§hoz. Mindk®t szerzŖ r®szt vett 

az Osiris Kiad· eddigi ·koros tankºnyveinek meg²r§s§ban ®s a kºnyvek strukt¼r§j§nak kialak²t§s§ban. 

Kºnyv¿nkben mindazokat a formai saj§toss§gokat megtartjuk, amelyek az eddigi tankºnyveinket jellemezt®k 

(pl. keretes szºvegek, fogalmak kiemel®se ®s kigyŤjt®se a fejezetek v®g®n, fejezet v®gi kronol·gi§k, 

t®rk®pv§zlatok, t§bl§zatok). V§ltoz§st elsŖsorban az anyag mennyis®ge ®s struktur§l§sa jelent. B§r tov§bbra is 

bemutatjuk a bronzkort·l a Nyugatr·mai Birodalom buk§s§ig az eg®sz korszakot, r®szletesebben csak bizonyos 

csom·ponti k®rd®seket t§rgyalunk. C®lunk volt, hogy a tankºnyv anyag§hoz szervesen illeszkedj®k a vele 

p§rhuzamosan k®sz¿lt szºveggyŤjtem®ny, amely nemcsak a szemin§riumi munka alapvetŖ eszkºze lehet, hanem 

lehetŖs®get ad a tankºnyv §ltal le²rtak elm®ly¿ltebb megismer®s®re is. Ez®rt utalunk a kºnyvben kºvetkezetesen 

a szºveggyŤjtem®ny dokumentumainak sz§m§ra. 

A legnagyobb ¼jdons§g k®ts®gtelen¿l az, hogy a gºrºg ®s a r·mai tºrt®nelem bemutat§sa egy kºtetbe ker¿lt. Ez 

nem egyszerŤen azt jelenti, hogy ºsszefŤzt¿nk k®t rºvidebb kºnyvet, a kereszthivatkoz§sok ®s az egys®ges 

kronol·gia ugyanis arra serkenti a hallgat·kat, hogy egys®gben l§ss§k azt, ami jelentŖs korszakokban val·ban 

egys®ges is volt. Hiszen a gºrºg ®s a r·mai vil§g nemcsak Pyrrhos nyugati vagy a r·maiak keleti hadj§rataikor 

®s h·d²t§saikor tal§lkozott egym§ssal, hanem a bronzkort·l a R·mai Birodalomig mindig is egym§sra hatva, 

p§rhuzamosan vagy ®ppen sz®tv§laszthatatlan egys®gben fejlŖdºtt. Rem®lj¿k, kºnyv¿nk hozz§j§rul ennek az 

·kork®pnek az elm®ly²t®s®hez. 

V®gezet¿l szeretn®nk kºszºnetet mondani a szakmai lektoroknak, Kat· P®ternek ®s Simon Zsoltnak 

seg²ts®g¿k®rt, ®s az Osiris Kiad·nak, hogy t§mogatott minket munk§nkban. 

Budapest, 2011. j¼nius 25. 

N®meth Gyºrgy 





   

 1  
Created by XMLmind XSL-FO Converter. 

1. fejezet - V§logatott magyar nyelvŤ 
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2. fejezet - 1. Az ·kortºrt®net forr§sai 

1. 1.1. T¥RT£NETĉRčK 

A mai ®rtelemben vett tºrt®net²r§s az ·kori keleti §llamokban nem alakult ki. A tºrt®net²r§s ugyanis nemcsak 

azir§nt ®rdeklŖdik, hogy mi tºrt®nt, hanem azir§nt is, hogy mi®rt. Milyen okok, esem®nyek ®s cselekedetek 

vezettek egy-egy esem®nyhez, ®s ezek eg®sz¿kben milyen tºrv®nyeknek engedelmeskedtek. A tºrt®nelem teh§t 

nem esem®nyek kusza halmaza, hanem esem®nyek olyan rendezett sora, amely valahonnan valahov§ halad. 

Abban persze elt®rtek az egyes tºrt®net²r·k, hogy miben l§tt§k az esem®nyek ok§t ®s v®gsŖ ir§ny§t. 

1.1. 1.1.1. Gºrºgºk 

Az elsŖ tºrt®net²r·k a gºrºgºk kºz¿l ker¿ltek ki. A tºrt®net²r§s a legkor§bbi nagy terjedelmŤ pr·zai mŤfajnak 

tekinthetŖ, megelŖzve a filoz·fiai ®s term®szettudom§nyos (pl. orvosi) ®rtekezŖ pr·z§t, valamint a m®g k®sŖbb 

kialakul· reg®nyt. Ennek ellen®re (®s bizonyos tekintetben a mai napig) nem v§lt el igaz§n a sz®pirodalomt·l. A 

tºrt®n®sz ugyanis sz¿ks®gszerŤen tºrt®netet mond el, vagyis olvas·j§t verb§lisan kell bevezetnie az ismeretekbe, 

felt§rni azok okait ®s ºsszef¿gg®seit. Nem v®letlen, hogy a mai napig mindºssze k®t tºrt®n®sz kapott Nobel-

d²jat, Theodor Mommsen ®s Winston Churchill, ®s mindketten az irodalmi d²jat kapt§k meg. A korai 

tºrt®net²r§snak sz§mos eszkºz nem §llt m®g a rendelkez®s®re (l§bjegyzetek, statisztik§k, hang- ®s k®pfelv®telek 

stb.), ²gy ezeket sz¿ks®gszerŤen az irodalomb·l is ismert eszkºzºkkel kellett p·tolniuk (pl. az ¼gynevezett 

tragikus tºrt®net²r§s a dr§mai §br§zol§s eszkºzt§r§b·l mer²tett). 

Az elsŖ ma is ismert gºrºg tºrt®net²r·, H®rodotos, Kis-Ćzsi§ban sz¿letett a Kr. e. 5. sz§zadban. ŕt tekintj¿k a 

tºrt®net²r§s atyj§nak. H®rodotos sokat utazott, k®sz¿lŖ tºrt®neti mŤv®nek r®szleteit p®ld§ul Ath®nban, Perikl®s 

kºr®ben olvasta fel. Kr. e. 444 ut§n az Ath®n §ltal alap²tott it§liai gyarmatv§rosban, Thurioiban telepedett le. 

H®rodotos kilenc kºnyvbŖl §ll· mŤve a gºrºgs®g ®s Ćzsia k¿zdelmeinek tºrt®net®t ²rja le a mitikus idŖktŖl (a 

tr·jai h§bor¼ elŖzm®nyeitŖl) a gºrºg-perzsa h§bor¼ v®g®ig. Az egyes kºnyvek akkor t®rnek ki egy-egy n®p 

tºrt®net®re, amikor azokat el®ri a perzsa terjeszked®s. A k¿lºnbºzŖ n®peket (pl. lydºket, babiloniakat, 

egyiptomiakat, szk²t§kat stb.) ismertetŖ le²r§sok hasonl·an ®p¿lnek fºl: 

1. az orsz§g le²r§sa, 

2. a n®p szok§sai, 

3. k¿lºnlegess®gek, 

4. politikatºrt®net. 

A tºrt®netek kronol·gi§ja n®ha alig kºvethetŖ, annyira elfedi a seregnyi sz²nes elbesz®l®s. H®rodotos ennek 

ellen®re tudatosan szerkeszt, ®s mŤve nem el®gszik meg az esem®nyek ismertet®s®vel. Alapgondolata ï hogy az 

elbizakodotts§g (hybris) pusztul§st hoz arra, aki ebbe a bŤnbe esik, ®s senki nem mondhatja mag§t boldognak, 

am²g ®l, mivel b§rmelyik pillanatban les¼jthat r§nk a v®gzet ï saj§t kor§hoz sz·l. Ath®n ®s a d®losi szºvets®g 

el®rte terjeszked®s®nek azt a hat§r§t, amelyet ®pp¼gy nem l®phet §t b¿ntetlen¿l, mint a lyd Kroisos az orsz§g§t a 

perzs§kt·l elv§laszt· Halys foly·t, Dareios az Istrost (Dun§t) vagy Xerx®s az Ćzsi§t Eur·p§t·l elv§laszt· 

Hell®spontost. Ugyancsak a hatalom idŖ- legess®g®re figyelmeztet H®rodotos munk§j§nak utols· tºrt®nete. A 

perzs§k el akart§k hagyni szikl§s ®s term®ketlen haz§jukat, hogy egy term®kenyebb vid®ken boldogabban 

®lhessenek. Kyros azonban r§®bresztette Ŗket, hogy ha k®nyelmesebben ®lnek, elpuhul- nak, ®s nem Ŗk fognak 

m§sokon uralkodni, hanem m§sok Ŗrajtuk. A perzs§k bel§tt§k, hogy igaza van, ®s megmaradtak Perzsi§ban, ahol 

urak lehettek a term®ketlen fºldºn, nem pedig szolg§k a term®keny s²ks§gon. A kºzmond§sosan szikl§s 

Attik§ban sokan meg®rthett®k, hogy a mese r·luk (is) sz·l. H®rodotos ¼j²t§sa az volt elŖdeihez k®pest, hogy 

Å sz²nes elbesz®l®sek sora helyett a tºrt®neti Ăigazs§gotò akarta §br§zolni, vagyis a tºrt®net²r§st tudom§nny§ 

tette; 

Å mŤv®nek kºz®ppontj§ban nem istenek ®s mitikus hŖsºk, hanem emberek tettei §lltak, s e tettek mozgat·rug·it 
is az emberi vil§gban kereste; 

Å c®lul tŤzte ki azt, hogy az emberek fontos cselekedeteit az ut·kor sz§m§ra megŖrizze. 
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Az egyes n®pek szok§sait nem ®rt®kelte egym§s®n§l jobbnak vagy rosszabbnak, sŖt 

hangs¼lyozta, hogy a k¿lºnbs®gek nemcsak ®rdekesek, hanem k¿lºnf®le, de egym§ssal egyen®rt®kŤ ®rt®kek, 

®rt®krendszerek kifejezŖd®sei. A mŤ forr§sair·l vita folyik, az azonban nyilv§nval·, hogy H®rodotos ï sok 

vid®ket bej§rva ï szemtan¼k®nt ismertetett sz§mos orsz§got, ®s amit maga nem l§tott, azt szemtan¼k 

elbesz®l®sei alapj§n ²rta meg. Innen sz§rmazik a hist·ria (a magyarban hist·ria) kifejez®s, mivel a hist·r azt 

jelenti, hogy valaminek az ismerŖje, aki ismereteit tudakoz·d§s ¼tj§n szerezte. B§r H®rodotos tºrt®netei 

rendk²v¿l sz²nesek, sz§mos adata pontos. A perzsa uralkod·kra vonatkoz· inform§ci·i a perzsa feliratokkal (pl. 

Xerx®s behistuni sziklafelirat§val) ºsszehasonl²tva megb²zhat·knak bizonyultak. H®rodotos ritk§n alkalmazott 

forr§skritik§t, ha egym§snak ellentmond· inform§ci·khoz jutott, ink§bb ismerette azokat, jelezve, hogy az egyik 

vagy m§sik v®lem®nyt nem tartja hihetŖnek. A kilenc kºnyv tartalma: 

I. A lydºk, m®dek ®s babiloniak tºrt®nete. 

II. Egyiptom tºrt®nete. 

III.  Kambys®s egyiptomi hadj§rata. Dareios tr·nra ker¿l. A Perzsa Birodalom le²r§sa. 

IV.  A szk²t§k tºrt®nete. Dareios szk²ta hadj§rata. Kyr®n® alap²t§sa. Libya (vagyis £szak-Afrika) n®pei. 

V. Az i·n felkel®s. Az ath®ni viszonyok Peisistratos hal§la ut§n. 

VI.  Az i·n felkel®s buk§sa. A marath·ni csata. Miltiad®s buk§sa ®s hal§la. 

VII.  Xerx®s tr·nral®p®se. Thermopylai csata. 

VIII.  Az artemisioni csata. A salamisi csata. Xerx®s visszavonul. 

IX.  A plataiai csata. A mykal®i csata. 

EbbŖl is l§tszik, hogy a mŤ jelenleg haszn§latos c²me, A gºrºg-perzsa h§bor¼ nem pontos. H®rodotos a 

tºrt®nelem §ltal§nos tºrv®nyszerŤs®geire k²v§ncsi, ®s azok megfogalmaz§sa ut§n ®rv®nyes¿l®s¿ket keresi a 

gºrºg-perzsa h§bor¼ kor§ban. 

H®rodotos-szemelv®nyek a SzºveggyŤjtem®nyben: 9., 31., 35., 38., 41., 46., 49., 53. 

A halikarnassosi H®rodotos a kºvetkezŖkben foglalja ºssze tºrt®neti kutat§sai eredm®nyeit, hogy az emberek 

kºzºtt megesett dolgok az idŖk folyam§n feled®sbe ne mer¿ljenek, s ne vesszen el nyomtalanul azoknak a nagy 

®s csod§latra m®lt· cselekedeteknek az eml®ke, amelyeket r®szben a hell®nek, r®szben a barb§rok vittek v®ghez, 

sem az, hogy milyen okok k®sztett®k Ŗket a h§bor¼ra egym§s ellen. 

(H®rodotos I 1. M. Gy.) 

Az ath®ni Thukydid®s, a thr§k sz§rmaz§s¼ Oloros fia az ·kori tºrt®net²r§s legnagyobb alakja volt. Minthogy a 

peloponn®sosi h§bor¼ (Kr. e. 431-404) tºrt®net®t ²rta meg, mŤve nem kapcsol·dott szorosan H®rodotos®hoz. 

Thukydid®s szem®lyesen r®szt vett a harcokban, de Kr. e. 424-ben flott§j§val k®sve ®rkezett egy ostromlott 

v§ros felment®s®re, ez®rt h¼sz®vi sz§mŤzet®sre k®nyszer¿lt, ®s csak Kr. e. 404-ben t®rhetett vissza haz§j§ba. B§r 

l§tta v§rosa buk§s§t, nyolc kºnyvbŖl §ll· mŤve csak Kr. e. 410-ig ismerteti az esem®nyeket, ut§na megszakad. 

Az elsŖ kºnyv elsŖ 23 fejezete, az ¼gynevezett archaiol·gia (innen sz§rmazik a ma a r®g®szetet jelºlŖ kifejez®s) 

a hell®nek bev§ndorl§s§ig ®s az ¼gynevezett min·si korig ny¼lik vissza, de a perzsa h§bor¼kr·l ®s az azt kºvetŖ 

ºtven®ves idŖszakr·l alig ²r (vº. 1. dok.). ĉgy megteremti H®rodotos kºnyveinek elŖzm®nyeit, de kihagyja azt, 

amit elŖdje m§r ismertetett, igaz, n®ha korrig§lja adatait. A peloponn®sosi h§bor¼ elŖzm®nyeit Kr. e. 445-tŖl 

kºveti r®szletesebben. Az esem®nyeket saj§t kutat§sai seg²ts®g®vel rekonstru§lja, s munk§j§hoz a szemtan¼k 

elbesz®l®s®n k²v¿l ²rott forr§sokat, p®ld§ul feliratokat is haszn§l. Racionaliz§l· m·dszer®re jellemzŖ, amikor 

kisz§m²tja a Hom®ros eposz§ban Tr·ja al§ ®rkezŖ gºrºg hadsereg l®tsz§m§t. Tºrt®nelmi szeml®let®nek 

meghat§roz· eleme az a felismer®s, hogy saj§t kor§nak nagyhatalmai egykor kicsik voltak, s a kor§bbi 

nagyhatalmak, mint p®ld§ul Myk®n®, a Kr. e. 5. sz§zadra jelent®ktelenn® v§ltak. Minderre azonban nem csup§n 

a r®gebbi korokb·l fennmaradt ®p¿letek sz§m§b·l ®s m®ret®bŖl kºvetkeztet (vº. 1. dok.). Aki j§rt a mai 

Sp§rt§ban ®s Ath®nban, elismerheti, hogy nem t¼lzott Thukydid®s, amikor saj§t mŤv®t ºrºk idŖkre sz·l· 

®rt®knek minŖs²tette. MŤve alapgondolata: az erŖsebb uralkodik, a gyeng®bb pedig meghajol elŖtte. Ha nem 

teszi ezt, elpusztul. Csakhogy elŖbb-ut·bb azok lesznek gyeng®k, akik ma erŖsek, ®s az uralmat m§soknak adj§k 

§t. Thukydid®s n®gy h·napos t®li ®s nyolc h·napos ny§ri idŖszakokra osztotta az esem®nyeket, s 
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ismertet®s¿knek sor§ba sz·noklatokat illesztett, hogy megvil§g²tsa a szereplŖk cselekedeteinek s a politikai 

dºnt®seknek az okait. E besz®dek leplezetlen ny²lts§ggal, mindenfajta ill¼zi·t·l mentesen vallanak az egyes 

politikusok, illetve §llamok ®rdekeirŖl. Thukydid®s megjegyzi, hogy hŖseinek nem az eredeti szavait adja 

vissza, hiszen sz§mŤzet®s®nek idej®n nem is hallhatta az Ath®nban elmondottakat, hanem ¼gy besz®lteti Ŗket, 

ahogy az adott esetben a legval·sz²nŤbben besz®lni¿k kellett. A sz·noklatok teh§t kºzvetlen form§ban juttatj§k 

kifejez®sre Thukydid®s ®rtelmez®s®t mindannak okair·l, ami bekºvetkezett. A kºnyv egyik legdr§maibb s a 

szofista vitairodalom magaslataira emelkedŖ jelenete a kicsiny M®los sziget®t kºr¿lz§r· ath®niak ®s az 

erŖszaknak nem engedŖ m®losiak p§rbesz®de, amely a nagyhatalmak ®s a kis §llamok ºrºk ®s ï a kicsikre n®zve 

tºbbnyire v®gzetes ï konfliktus§nak legszeml®letesebb ºsszefoglal§sa az eg®sz ·kori irodalomban (vº. 70. 

dok.). 

S·krat®s tan²tv§nya, Xenoph·n volt az ath®ni pr·za legsokoldal¼bb alkot·ja (Kr. e. 430/425-354). Plat·nnal 

vet®lkedve megºrºk²tette kºzºs mester¿k eml®k®t (Eml®keim S·krat®sr·l, S·krat®s v®dŖbesz®de, A lakoma, A 

gazd§lkod§sr·l), ²rt egy ut·pisztikus fejlŖd®si reg®nyt az elsŖ perzsa kir§lyr·l (Kyros nevelked®se), dicsŖ²tŖ 

iratot a sp§rtai kir§lyr·l (Ag®silaos), visszaeml®kez®st a t²zezer gºrºg zsoldos ifjabb Kyrost t§mogat· §zsiai 

hadj§rat§r·l, amin Ŗ maga is r®szt vett (Anabasis), egy dial·gust a zsarnoks§gr·l (Hie- r·n), javaslatot az ath®ni 

§llamh§ztart§s reformj§r·l (A bev®telekrŖl), kºzz®tett katonai ®s vad§szati szakmunk§kat, Sp§rta erŖsen 

idealiz§lt le²r§s§t (A lakedaim·niak §llama, vº. 84. dok.), ®s h®t kºnyvben folytatta Thukydid®s megszakadt 

tºrt®neti munk§j§t (Hell®nika, vº. 73., 74., 80., 82. dok.). Xenoph·n ®let®nek k®t meghat§roz· ®lm®nye volt: az 

egyik tal§lkoz§sa S·krat®sszal, a m§sik pedig r®szv®tele az ifjabb Kyros hadj§rat§ban Artaxerx®s perzsa kir§ly 

ellen (Kr. e. 401-399). Ez ut·bbi idŖszak eml®ke az egyes sz§m harmadik szem®lyben ²rt Anabasis, amely ebben 

a form§ban g§tl§stalanul dicsŖ²thette egy bizonyos ath®ni Xenoph·n hŖstetteit. Hogy irodalmi misztifik§ci·ja 

sikeresebb legyen, a Hell®nik§ban ¼gy id®zi az Anabasist, mint syrakusai Themistogen®s munk§j§t (III 2). A 

Hell®nika nem olyan laz§n kapcsol·dik Thukydid®s mŤv®hez, mint az a H®ro- dotos®hoz, hanem annyira 

szorosan, hogy kºzvetlen¿l a Peloponn®sosi h§bor¼ utols· mondat§t folytatja. ĉgy alakult ki a gºrºg tºrt®net²r§s 

egyik legk¿lºnºsebb kºnyvkezdete: ĂN®h§ny nappal k®sŖbb Thymochar®s p§r haj·j§val elhagyta Ath®nt, ®s a 

lakedai- m·niak, valamint az ath®niak kºzºtt t¿st®nt kirobbant a tengeri ¿tkºzet, amelyben az Ag®sandridas 

vezette lakedaim·niak gyŖztek" (I 1.) N®h§ny nappal k®sŖbb? Mif®le elŖzm®nyekre utalhat egy kºnyv elsŖ 

mondata? A kynos-s®mai csat§ra, amellyel Thukydid®s VIII. kºnyve megszakad. A xenoph·ni mŤ h®t kºnyve 

Kr. e. 410-tŖl 362-ig, a man- tineiai csat§ig ®s Epamein·ndas hal§l§ig kºveti az esem®nyeket. A munka h§rom 

r®szre oszlik. Az elsŖ k®t kºnyv a peloponn®sosi h§bor¼ utols· ®veit ®s a harminc zsarnok uralm§t t§rgyalja, 

olykor igen r®szletgazdagon ®s nagy dr§mai erŖvel. A m§sodik r®sz (III 1-V 1) a sp§rtaiak perzsaellenes harcait 

®s az azokkal egy idŖben Hellasban tºrt®nt esem®nyeket ismerteti Kr. e. 401-tŖl 386-ig. A harmadik r®sz Sp§rta 

hegem·ni§j§nak cs¼cspontj§t, Sp§rta buk§s§t, majd Th®bai felemelked®s®t ®s buk§s§t mutatja be Kr. e. 362-ig, a 

mantineiai csat§ig. A Hell®nika az esem®nyek okainak felt§r§s§ban nem m®lyed el annyira, mint Thukydid®s, ®s 

gyakoriak benne az eml®kiratra eml®keztetŖ r®szek. A csatale²r§sok ugyanakkor sokkal r®szletesebbek, ami arra 

vezethetŖ vissza, hogy Xenoph·n mint hivat§sos katona jobban ®rdeklŖdºtt a strat®giai ®s taktikai k®rd®sek 

ir§nt. A mŤ z§r· mondata legal§bb olyan k¿lºnºs, mint amilyen a kezdete volt: ĂFeljegyz®seim ®rjenek v®get 

ezen a ponton. Ami ezek ut§n tºrt®nt, azzal tal§n m§s fog foglalkozniò (VII 5. 27.) A Hell®nik§val megszakadt a 

h§rom nagy tºrt®net²r· §ltal alkotott tºrt®nelmi folyam. A chiosi Theopompos §ltal ²rt folytat§s (Philippos 

tºrt®nete) elveszett, m§sok pedig nem vett®k fel a fonalat. Egy papirusztºred®ken fennmaradt az ¼gynevezett 

oxyrhynchosi Hell®nika tºbb nagy tºred®ke. E mŤ bizonyosan Thukydi- d®st folytatta, de Xenoph·nn§l 

l®nyegesen tehets®gesebb szerzŖj®t nem ismerj¿k. 

Az ·kor egyik legnagyobb tºrt®net²r·ja, Polybios (Kr. e. 200 k. ï 120 k.) hatalmas, Historiai (Korunk tºrt®nete) 

c²mŤ vil§gtºrt®net®ben R·ma felemelked®s®t ®s a pun h§bor¼k tºrt®net®t §br§zolta. Polybios kºzelrŖl ismerte az 

§ltala §br§zolt esem®nyek nagy r®sz®t, hiszen az achai szºvets®g egyik vezetŖ politikus§nak, Lykortasnak 

fiak®nt l§tta meg a napvil§got Megalopolisban, majd elŖszºr egyiptomi kºvetk®nt (Kr. e. 181/180), k®sŖbb 

pedig lovass§gi parancsnokk®nt (Kr. e. 169) szolg§lta az achai szºvets®get. Kr. e. 168-ban, a katasztrof§lis 

pydnai veres®get kºvetŖen a gyŖztes L. Aemilius Paulus Poly- biost ezredmag§val t¼szk®nt R·m§ba deport§lta, 

ahol az bar§ts§gba ker¿lt Aemilius Paulus fi§val, az ifjabb P. Cornelius Scipio fogadott fi§val, P. Cornelius 

Scipio Aemilia- nusszal, Karth§g· k®sŖbbi legyŖzŖj®vel, akit hadj§ratain is elk²s®rt, tºbbek kºzºtt Karth§g· 

ostromakor (Kr. e. 149-146). FeltehetŖleg Numantia bev®tel®n®l (Kr. e. 133) is jelen volt, ®s v®gigj§rta az utat, 

amelyen Hannib§l §tkelt az Alpokon. Polybios 40 kºtetes mŤv®bŖl csak az elsŖ 5 maradt fenn teljes 

terjedelm®ben, a tºbbi csak kivonatos form§ban. A szerzŖ az elsŖ kºnyvben teszi fel munk§ja programj§t 

meghat§roz· k®rd®s®t (I 1, 5): ĂMilyen m·don ®s milyen §llamrend birtok§ban szerezt®k meg a r·maiak nem 

eg®szen ºtvenh§rom ®v alatt (Kr. e. 220-168) szinte az eg®sz lakott vil§g birtok§t?ò Polybios szerint a hannib§li 

h§bor¼ elŖtt az egyes n®pek tºrt®nete ter¿letileg ®s esem®nyeiket tekintve is k¿lºn haladt, de att·l kezdve egy 

c®l, a r·mai birodalom megteremt®se fel® futott. R·ma hatalmas sikereit kevert §llamberendezked®s®nek (mikt® 

politeia) kºszºnhette, amely egyes²tette mag§ban a monarchia, az arisztokr§cia ®s a demokr§cia pozit²v elemeit. 
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Polybios mŤve a r·maiak ®s punok korai szerzŖd®seitŖl, de r®szletesebben csak Kr. e. 264-tŖl 145/144-ig kºveti 

a Fºldkºzi-tenger medenc®j®nek esem®nyeit. Az I-II. kºnyv Kr. e. 264-220, a III. kºnyv Kr. e. 220-216 

(Cannae), a IV-V. kºnyv p§rhuzamosan lezajlott keleti ®s gºrºg esem®nyek tºrt®net®t tekinti §t. A VI. kºnyv az 

§llamform§k elm®let®t vizsg§lja, a VII. kºnyvtŖl a XXXIX.-ig annalisztikus form§ban t§rgyalja a tºrt®nteket, a 

XL. kºnyv r®szletes indexet tartalmazott. A XII. kºnyv Ti- maios ®s m§s tºrt®net²r·k b²r§lat§val, a XXXIV. 

kºnyv pedig a fºldkereks®g rºvid fºldrajzi le²r§s§val foglalkozik. Polybios mŤve az egyetlen nagyobb 

terjedelemben r§nk maradt hell®nisztikus tºrt®neti munka, amelynek felm®rhetetlen hat§sa volt a gºrºg ®s r·mai 

tºrt®net²r·kra (Diod·ros, Livius, Appianos), valamint a tºrt®netfiloz·fi§ra (vº. 47., 110., 112., 119., 121., 122., 

123. dok.). 

A r·mai kori gºrºg tºrt®net²r§s hatalmas munk§kat hozott l®tre, de ezek kºzºtt voltak olyan kompil§ci·k 

(vagyis ºsszem§solt ²r§sok) is, mint a szic²liai Diod·ros®, aki 40 kºtet®ben a vil§g tºrt®net®t hordta ºssze a 

kezdetektŖl Kr. e. 54-ig. A nem sok eredeti gondolatot felmutat· munka I-V. ®s XI-XX. kºnyve maradt fenn 

(vº. 4., 34., 50., 57., 

1. 100., 124. dok.). Az amaseiai Strab·n (Kr. e. 63 ï Kr. u. 19) tºrt®neti munk§ja Poly- biost folytatta, de sajnos 

elveszett. Ennek kieg®sz²t®s®¿l hozta l®tre 17 kºtetes Ge·gra- phik§j§t, amely az eg®sz akkor ismert vil§g 

tudom§nyos ig®nyŤ fºldrajzi le²r§s§t adta (vº. 139., 160. dok.). JelentŖs forr§s a halikarnassosi Dionysios 

§ltal ²rt R·ma tºrt®nete fennmaradt t²z kºnyve, amely R·ma tºrt®net®nek kezdeteit besz®li el. A Kr. e. 1. ï 

Kr. u. 1. sz§zad fordul·j§n ®lt szerzŖt az k¿lºnbºzteti meg a legtºbb gºrºg ²r·t·l, hogy j·l tudott latinul, ®s 

forr§sait eredetiben olvasta (vº. 7., 14., 15. dok.). Flavius Iosephus (37100) zsid· volt, nem gºrºg, de 

szemtan¼k®nt gºrºg¿l ²rta meg ï hogy a gºrºgºk ®s r·maiak is meg®rts®k ï Vespasianus zsid· h§bor¼j§t, 

amelyben Ŗ az ellenkezŖ oldalon harcolt, majd a zsid·k tºrt®net®t ®s az Api·n elleni vitairatot, amely a 

korabeli antiszemitizmus v§djait utas²tja vissza pontr·l pontra. Meg²rta saj§t ºn®letrajz§t is, ²gy ®let®rŖl igen 

sokat tudunk (vº. 170. dok.). 

A gºrºg tºrt®nelem forr§sai kºzºtt elŖkelŖ helyen szerepelnek a r·mai cs§sz§rkorban ®lt khair·neiai Plutarchos 

(Kr. u. 50 k. ï 120 k.) P§rhuzamos ®letrajzai, amelyekben a szerzŖ egy-egy gºrºg hŖst egy hasonl· 

tulajdons§gokkal rendelkezŖ r·maival hasonl²t ºssze. Plutarchos csal§dja rendk²v¿l mŤvelt volt, Ŗ maga 

Ath®nban ®s Alexandri§ban tanult, ®s k®t ²zben j§rt It§li§ban ®s R·m§ban, ahol gºrºg nyelvŤ elŖad§sokat tartott. 

£lete nagy r®sz®t azonban sz¿lŖv§ros§ban tºltºtte, ahol arch·n is volt. Delphoiban Hadrianus uralkod§s§nak 

idej®n tºbb ®ven §t papi tiszts®get viselt, ®s e hivatala sor§n emelte azt a Hadrianus-szobrot, amelynek felirat§r·l 

kider¿lt, hogy r·mai polg§rjoggal is rendelkezett, ®s teljes neve Mestrios Plutarchos (Mestrius Plutarchus) volt. 

Szem®lyes ismerets®gbe ker¿lt Traianus ®s Hadrianus cs§sz§rokkal is. P§rhuzamos ®letrajzain k²v¿l tov§bbi 78 

hosszabb-rºvidebb ²r§sa maradt r§nk. Plutarchost hatalmas mŤvelts®ge ®s filoz·fiai felk®sz¿lts®ge megb²zhat· 

forr§ss§ teszi, az §ltala v§lasztott mŤfajok (®letrajz, illetve filoz·fiai ²r§sok) miatt azonban n®ha neh®zkes 

adatainak tºrt®neti ®rt®kel®se. 22 p§rhuzamos ®s n®gy p§r n®lk¿li ®letrajz§ban ugyanis nem kronol·giai rendben 

halad, ²gy olykor igen kºr¿lm®nyes egy-egy esem®ny idŖpontj§t meghat§rozni. A politikai fordulatok 

bemutat§s§n§l am¼gy is fontosabbnak tartja hŖsei jellem®nek §br§zol§s§t, ²gy fordulhat elŖ, hogy egy politikus 

h®tkºznapi szok§sair·l tºbbet tudhatunk meg, mint az §ltala vezetett hadj§ratokr·l. £letrajzai azonban rendk²v¿l 

olvasm§nyosak, ²gy nagyobb hat§st gyakoroltak a vil§girodalomra, mint a tºbbi gºrºg tºrt®net²r· egy¿ttv®ve. 

Az egyes ®letrajzok szerkezete mindig azonos: 

1. csal§di h§tt®r, 

2. neveltet®s, 

3. politikai fell®p®s, 

4. az ®letp§lya cs¼cspontjai, 

5. sorsfordulatok. 

Tºbb esetben fennmaradtak azok az ºsszehasonl²t· elemz®sek is, amelyeket Plutar- chos egy-egy ®letrajzp§r 

ut§n iktatott be: miben hasonl²tottak ®s miben k¿lºnbºztek hŖsei, ®s ki miben bizonyult jobbnak vagy 

rosszabbnak. Tºbbek kºzºtt az al§bbi ®letrajzok maradtak fenn Plutarchost·l: Th®seus, Romulus, Lykurgos, 

Sol·n, Themistokl®s, Perik- l®s, Nagy S§ndor, Iulius Caesar, Sulla, Pompeius, Marius, Cicero, Tiberius ®s Caius 

Grac- chus, Antonius, Brutus (vº. 13., 16., 17., 22., 55., 79., 82., 95., 131., 135., 140., 179. dok.). 

A fºldrajz²r·k, amikor ismereteiket meghalad· dolgokr·l esik sz·, t®rk®peik sz®l®re ilyenf®le megjegyz®seket 

²rnak: ĂEzen t¼l nincs m§s, csak v²ztelen sivatag, vad§llatok tany§jaò, vagy Ăagyagos fºldò, vagy Ăszk²ta 
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j®gmezŖò, vagy Ăj®gp§nc®llal bor²tott tengerò. P§rhuzamos ®letrajzok c²mŤ mŤvem ²r§sa kºzben ®n is ²gy 

jutottam el addig az idŖpontig, ameddig a val·sz²nŤ ®s a t®nyeken alapul· tºrt®net²r§s eljuthat. A r®gebbi 

idŖkrŖl nyugodtan kijelenthetn®m ®n is, hogy ami rajtuk t¼l van, a csod§knak ®s a trag®dia²r·k reg®inek 

vil§g§hoz tartozik, ahol semmi sem biztos, ®s semmi nem bizony²that· be... B§rcsak kih§mozhatn§m a mes®bŖl 

azt, ami ®sszerŤ benne, hogy a tºrt®neti val·s§g k®p®t megragadhassam. De amikor a tºrt®nelem makacsul 

ellen§ll a hihetŖs®gnek, ®s semmi val·szerŤt nem ny¼jt, k®rem olvas·imat, fogadj§k meg®rtŖ j·akarattal az 

Ŗskori mond§kat. 

(Plutarchos: Th®seus 1. M. E.) 

Kr. u. 160 k. alkotott Appianos, aki eredetileg 24 kºtetes tºrt®neti munk§j§t nem a kronol·gia, hanem a 

birodalom fºldrajzi egys®gei szerint rendezte el. MŤv®t sok§ig ºn§l- l·tlan kompil§ci·nak tartott§k, de 

gazdas§gi ®rdeklŖd®se elv§lasztja Ŗt elŖdeitŖl. Szerinte a r·mai h·d²t§snak az szabott hat§rt, hogy el®rt®k azokat 

a haszontalan ter¿leteket, amelyek megtart§sa tºbbe ker¿lt volna, mint az ott §llom§soztatott hadseregek 

kºlts®gei. ¥sszefoglal§s§nak jelentŖs r®szei elvesztek, de s®rtetlen¿l fennmaradtak a r·mai polg§rh§bor¼t 

t§rgyal· r®szei. FeltŤnŖ, hogy gºrºgºs lazas§ggal Ăkir§lynakò nevezi a r·mai cs§sz§rokat, amit latin nyelven ²r· 

szerzŖ sohasem mert volna megtenni, olyan gyŤlºletess® v§lt Tarquinius Superbus uralkod§sa kºvetkezt®ben a 

kir§ly (rex) n®v (vº. 125., 126., 128., 129., 136., 140., 144., 188. dok.). 

Cassius Dio (155 k. ï 235 k.) a cs§sz§rkor legjelentŖsebb gºrºg tºrt®net²r·ja. 80 kºtetes R·mai tºrt®net®bŖl 

csak a XXXVI-LX. kºnyvek maradtak fenn (Kr. e. 68 ï Kr. u. 47; vº. 135., 137. dok.). Az ·kori gºrºg 

tºrt®net²r§s utols· alkot·ja a Iustinianus udvar§ban ®lt Prok·pios. H§rom mŤve k¿lºnºs ellentmond§sban §ll 

egym§ssal. A h§bor¼kr·l Iustinianus ®s hadvez®re, Belisarios dicsŖs®ges hadj§ratair·l ®s h·d²t§sair·l, Az 

®p²tkez®sekrŖl pedig a cs§sz§r §ltal emelt nagyszerŤ ®p¿letekrŖl sz§mol be. E dicshimnuszok ²r§sa kºzben 

szenved®lyes d¿h fesz²tette a szerzŖt, amely Anekdota, vagyis (ki nem adott) Titkos tºrt®net c²mŤ munk§j§ban 

csap·dott le. Ebben azt§n k²m®letlen g¼nnyal ®s megvet®ssel ²r a nŖk, k¿lºnºsen pedig a szajha cs§sz§rn®, 

Theod·ra §ltal ir§ny²tott uralkod·r·l ®s hasonl·k®ppen ellenszenves hadvez®r®rŖl. 

1.2. 1.1.2. R·maiak 

A r·mai tºrt®net²r§sra nagyon erŖsen hatott a gºrºg, olyannyira, hogy R·ma legkor§bbi tºrt®net²r·i gºrºgºk 

voltak, ®s a legelsŖ r·mai (Quintus Fabius Pictor), aki e munk§ra v§llalkozott, gºrºg¿l ²rta meg haz§ja tºrt®net®t 

(Kr. e. 3. sz.). Ugyanebben az idŖszakban jelent meg a tºrt®neti eposz: k®t szerzŖ is megverselte R·ma ®s a pun 

h§bor¼k tºrt®net®t (Naevius, Ennius). Hivatalos ®vkºnyvek (annales) is l®teztek. Ezekben a ponti- fex maximus 

®vente fel²rta a consulok nev®t, majd h·napra, napra a jelentŖsnek ²t®lt esem®nyeket. E feljegyz®sekbŖl idŖk 

sor§n 80 kºnyvnyi gyŤlt ºssze. Mindezt azonban bajosan nevezhetn®nk tºrt®net²r§snak. A legelsŖ tºrt®net²r·, 

akinek k®t kºnyve is fennmaradt, Sallustius volt. 

Sallustius (Kr. e. 86-35) r·mai politikus ®s tºrt®net²r·, Caesar h²ve, akit vissza®l®sei miatt Kr. e. 50-ben kiz§rtak 

a senatusb·l, de Caesar nyom§s§ra visszavett®k. A polg§rh§bor¼ban p§rtfog·ja mell® §llt, ®s Africa proconsuli 

felhatalmaz§s¼ propraetorak®nt hatalmas vagyont har§csolt ºssze. Caesar hal§la ut§n visszavonult a politik§t·l, 

®s tºrt®net²r§ssal foglalkozott. Fennmaradt mŤvei ï a Catilina ºsszeesk¿v®se ®s a Iugurtha h§bor¼ja ï R·ma 

belsŖ gondjait, konfliktusait az §ltal§nos erkºlcsi hanyatl§sra vezetik vissza. A hanyatl§s oka szerinte a punokt·l 

val· f®lelem megszŤnte, R·ma egyed¿li nagyhatalomm§ v§l§sa ®s a lakoss§g hirtelen meggazdagod§sa volt. 

Sallustius a r®gi, romlatlan r·mai erkºlcsºket hasonl·k®pp §br§zolja, mint Thukydid®s az ath®niak®t Perikl®s 

halotti besz®d®ben. A gºrºg tºrt®net²r§s ®rezhetŖen hatott mŤv®re, m®gis hat§rozottan b²r§lja a gºrºg 

tºrt®net²r·kat §ll²t·lagos t¼lz§saik miatt. E pozit²v ut·pi§ra v§laszol Sallustius a r·mai erkºlcstelens®g negat²v 

ut·pi§j§val. £rdekes, hogy Sulla §zsiai hadj§rata, vagyis R·m§nak az i·n gºrºgs®ggel val· kºzvetlen kapcsolata 

®s a civiliz§ci· kifinomults§g§val val· megismerked®se milyen elutas²t§st v§lt ki a tºrt®net²r·b·l, aki maga sem 

volt az erkºlcs mintak®pe, a vagyont ®s a f®nyŤz®st pedig igencsak kedvelte (vº. 127., 135. dok.). 

Sallustius kort§rsa, Iulius Caesar (Kr. e. 100-44) nemcsak politikusnak volt kiemelkedŖ, hanem tºrt®net²r·nak 

is. K®t munk§ja maradt fºnn, A gall h§bor¼ ®s A polg§rh§bor¼, amelyekben tetteirŖl egyes sz§m harmadik 

szem®lyben sz§mol be ï ²gy kev®sb® tŤnt henceg®snek, ha saj§t tetteit dics®rte. A saj§t tapasztalatain ®s napr·l 

napra vezetett feljegyz®sein alapul· kºnyvek kiv§l· forr§st jelentenek, de sohasem szabad szem elŖl t®veszteni 

szubjektivit§sukat. Egy politikus-hadvez®rtŖl nem is v§rhatjuk el, hogy ellenfeleirŖl tºk®letesen igazs§gos k®pet 

alkosson (vº. 140. dok.). 

Az elsŖ nagy, ºsszefoglal· r·mai tºrt®neti munka megalkot·ja, Titus Livius (Kr. e. 59 k. ï Kr. u. 17) Augustus 

uralm§nak megszil§rdul§sa idej®n, Kr. e. 27 k. ®rkezett R·m§ba sz¿lŖv§ros§b·l, Pataviumb·l. 142 kºnyvben 

²rta meg tºrt®neti munk§j§t a v§ros alap²t§s§t·l Drusus hal§l§ig (Kr. e. 9). B§r Livius el²t®lte Caesart ®s nagyra 
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becs¿lte Pompeiust, Augustus j· viszonyban volt vele, s hatalmas tºrt®neti mŤve a princeps rendszer®nek, a 

konszolid§ci·nak akarva-akaratlanul igen j· szolg§latot tett. A mŤ nagyobbik r®sze elveszett, csak az I-X. 

(kir§lyok kora, kora kºzt§rsas§g) ®s a XXI-XLV. (Kr. e. 219-tŖl Kr. e. 167-ig) kºnyvek maradtak fenn (a XLI. 

®s XLIII. hi§nyosan), a tºbbi kºnyv tartalm§t csak rºvid ºsszefoglal§sokb·l, id®zetekbŖl, papirusz- ®s 

k·dextºred®kekbŖl ismerj¿k. 

I-V. A kir§lyok ®s a kºzt§rsas§g kora Kr. e. 390-ig. 

VI-XV. It§lia megh·d²t§sa Kr. e. 265-ig. 

XVI -XX. Az elsŖ pun h§bor¼t·l a m§sodik pun h§bor¼ kezdet®ig, Kr. e. 219-ig. 

XXI -XXX. A m§sodik pun h§bor¼ v®g®ig, Kr. e. 201-ig. 

XXXI -XLV. A m§sodik maked·n h§bor¼ v®g®ig, Kr. e. 167-ig. 

XLVI -LX. Scipio Africanus minor tev®kenys®ge. 

LXI -LXXV. Marius. 

LXXVI -XC. Sulla hal§l§ig. 

XCI-CV. Pompeius ®s kora. 

CVI-CXX. Caesar tettei. 

CXXI-CXXXV. Octavianus k¿zdelmei a pax Romana megteremt®s®®rt. 

CXXXVI -CXLII. Augustus k¿l- ®s belpolitik§ja Drusus hal§l§ig, Kr. e. 9-ig. 

Livius meglepŖen j·zanul nyilatkozik R·ma korai tºrt®net®rŖl, amit ink§bb mes®nek, mint tºrt®nelemnek tekint, 

de rendk²v¿l fontosnak tartja saj§t kora sz§m§ra bemutatni az Ŗsi er®nyeket. Az elŖsz· felv§zol egy m§s ²r·kt·l 

(pl. Sallustiust·l) m§r ismert hanyatl§si koncepci·t: a h·d²t§sok sor§n R·m§ba ºzºnlŖ kincsek rontott§k meg a 

r·maiak er®nyeit, s ez okozta a roml§st ®s a polg§rh§bor¼kat. A kºzelm¼lt ®s a jelen erkºlcsi hanyatl§s§val 

szemben csak a mŤv®ben bemutatott hŖsi m¼lt ®s a m¼ltbeli hŖsºk felid®z®se ®s kºvet®se jelent gy·gy²rt. Ahol a 

m¼lt forr§sai alapj§n csak hi§nyosan v§zolhatta volna fºl a tºrt®netet, b§tran ny¼lt a gºrºg tºrt®net²r·k ï 

m§sokr·l elmes®lt ï mot²vumaihoz. Erre j· p®lda a Sextus Tarquiniusr·l ®s apj§r·l sz·l· elbesz®l®s, amelynek 

forr§sa a h®rodotosi mese Periandrosr·l. Az elbesz®l®s teh§t nem azt sugallja, hogy mindez megtºrt®nt, hanem 

azt, hogy Tarquinius ï Periandroshoz hasonl·an ï zsarnok volt (vº. 14., 23., 44., 92., 98., 99., 102., 107., 108., 

109., 113., 116., 147. dok.). 

Tiberius cs§sz§r tºrt®net²r·ja, Velleius Paterculus Kr. e. 20 kºr¿l sz¿letett. Katonai p§ly§t futott be Tiberius 

mellett, szinte minden hadj§rat§ban r®szt vett, mivel az Ŗ legatu- sa volt. Bar§tja ®s p§rtfog·ja, Marcus Vinicius 

Kr. u. 30-ban tºltºtte be a consuli c²met, neki aj§nlotta mŤv®t (A r·mai tºrt®nelemrŖl), b§r val·sz²nŤleg m§r 

kor§bban is dolgozott rajta. MŤve igazi vil§gtºrt®net: a tr·jai h§bor¼ v®g®tŖl saj§t kor§ig tart. Leg®rdekesebb 

r®sze tal§n az elsŖ kºnyvben tal§lhat· tºrt®nelemfiloz·fiai ºsszefoglal§s: a tºrt®nelem vil§guralkod· birodalmak 

egym§st v§lt· sorozata (translatio imperii). A gondolatot a k¿lºnben ismeretlen Aemilius Sur§t·l id®zi. A 

feltŤnŖ ¼jdons§g az, hogy a tºrt®nelemnek ir§nya, c®lja van: a R·mai Birodalom felemelked®se, amely felv§ltja 

az ºsszes eddigi birodalmat. Figyelemre m®lt·k m®g a Velleius saj§t kor§ra vonatkoz· szºvegr®szek, illetve a 

Tiberiust dicsŖ²tŖ, g§tl§stalanul h²zelkedŖ fejezetek (vº. 6., 140., 153., 161. dok.). 

A r·mai tºrt®net²r§s vitathatatlanul legnagyobb alakja, az elŖdei kºz¿l csak Thuky- did®sszel ºsszevethetŖ 

Tacitus (Kr. u. 55 k. ï 118 k.) ®let®rŖl nem tudunk sokat. 77-ben feles®g¿l vette a Britanni§t megh·d²t· Iulius 

Agricola l§ny§t. 97-ben consul, Traianus idej®n Asia provincia helytart·ja. Levelez®s¿k tan¼s§ga szerint bar§tja 

volt a kiv§l· ²r·nak, ifjabb Pliniusnak. ElsŖ mŤv®ben a Domitianus cs§sz§r terrorj§nak §ldozatul esett ap·sa 

ide§lis portr®j§t rajzolta meg. M§sodik, kisebb munk§ja Germania n®peit ismertette. Mindk®t ²r§s felh²vja a 

figyelmet a R·mai Birodalom erkºlcseinek v®szes hanyatl§s§ra. A Historiae (Korunk tºrt®nete) c²mŤ tºrt®neti 

mŤve, amelyet 103 ®s 109 kºzºtt ²rt, a 69-96 kºzºtti idŖszakot t§rgyalta 14 kºnyvben, de csak az I-V. kºnyvek 

maradtak fenn (Kr. u. 69-70), m²g az Annales (£vkºnyvek) Augustus uralkod§s§t·l 66-ig kºveti ï nagyon 

kritikusan ï a principatus tºrt®net®t. Ezt a mŤv®t Tacitus 109 ®s 120 kºzºtt ²rta meg. Szerkezete: 

I-VI. Tiberius. 
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VI-XII. Caligula ®s Claudius. 

XIII -XVI. Nero. 

Azt, hogy a remek korrajzban a hallgatag (ezt jelenti a tacitus kifejez®s) szerzŖ mennyire tudta ®rv®nyes²teni az 

elsŖ fejezetben megfogalmazott ®s oly sokszor id®zett tºrt®net²r·i alapelv®t (sine ira et studio = harag ®s 

r®szrehajl§s n®lk¿l), dºntse el az olvas·. Elk®pzelhetŖ, hogy a Ăharag ®s r®szrehajl§s n®lk¿lò nem programad· 

kinyilatkoztat§s, hanem puszt§n annak a jelz®se, hogy m²g tºrt®n®sz elŖdei elŖad§s§t a h²zelg®s vagy a f®lelem 

befoly§solta, hiszen kort§rsaikr·l ²rtak, Ŗ ettŖl mentes maradhat, minthogy az §ltala §br§zolt uralkod·k m§r nem 

®lnek (vº. 158., 161., 165., 167., 171., 176., 178. dok.). 

A r·mai tºrt®net²r§s mellett az ®letrajzok ²r§sa is megjelent a Kr. e. 1. sz§zadban (Cor- nelius Nepos; vº. 106. 

dok.). A legh²resebb r·mai ®letrajz²r· (a gºrºg Plutarchos kort§rsa a Kr. u. 2-3. sz§zad fordul·j§n) Suetonius 

volt. £let®rŖl nem sokat tudunk. Apja lovagrendi katonatisztk®nt szolg§lt, Ŗ maga pedig a cs§sz§ri kºnyvt§rat ®s 

lev®lt§rat vezette, am²g ki nem esett Hadrianus cs§sz§r kegyeibŖl. Neves j·tevŖje a kiv§l· ²r·, ifjabb Plinius 

volt, aki leveleiben tºbbszºr is eml²ti nev®t. Suetonius sz§mos kºnyvet ²rt cs§sz§rok ®s ²r·k ®let®rŖl (vitae), de 

gºrºg szitokszavakr·l ®s gyermekj§t®kokr·l is. Teljes terjedelm®ben csak A caesarok ®lete maradt fenn, amely 

Iulius Caesar ®s az elsŖ tizenegy r·mai cs§sz§r ®letrajz§t tartalmazza (vº. 130., 132., 140., 141., 156., 172. dok.). 

A mŤben kavarognak a sz²nes anekdot§k ®s pletyk§k, de az is kider¿l, hogy Suetonius komoly tºrt®neti 

kutat§sokat v®gzett. Ezt az®rt is megtehette, mert rendelkez®s®re §llt a teljes cs§sz§ri kºnyvt§r ®s lev®lt§r (²gy 

p®ld§ul Augustus levelei, Nero verseinek k®ziratai). Suetonius kºnyve kellemes (®s n®ha kiss® botr§nyos) 

olvasm§ny, amely a k®sŖbbi sz§zadokban hihetetlen¿l n®pszerŤ lett, ®s meghat§rozta, hogyan gondolkozott az 

ut·kor egyik vagy m§sik uralkod·r·l. Suetonius a senatus tekint®ly®t nagyon fontosnak tartotta, ez®rt alapelve: 

az a cs§sz§r, amelyik tiszteli a senatust, j· uralkod·, amelyik pedig nem, az gonosz (Tiberius, Caligula, Nero, 

Domitianus). Az egyes ®letrajzok, ºsszes anekdot§ik ellen®re, szigor¼ rend szerint ®p¿lnek fel: 

1. sz§rmaz§s ®s n®v, 

2. tettei, 

3. ®lete, 

4. hal§la. 

Fennmaradt m®g k®t, j·val kev®sb® megb²zhat· cs§sz§r®letrajz-gyŤjtem®ny. A tºbb szerzŖ §ltal jegyzett, 4. 

sz§zadi Historia Augusta Hadrianust·l Numerianusig (117-284) ²rja meg a cs§sz§rok botr§nykr·nik§j§t (vº. 

190. dok.). Az egykori pannoniai helytart· (361), Aurelius Victor nev®hez fŤzŖdik a Liber de Caesaribus 

(Cs§sz§rok kºnyve), amelynek legnagyobb er®nye hihetetlen tºmºrs®ge (vº. 148., 159., 163., 169., 177., 183., 

185., 194., 201. dok.). Van olyan Ă®letrajzò, amelynek a terjedelme a t²z sort sem ®ri el. Sajnos azonban arra 

elegendŖnek bizonyult a hely, hogy a szºvegben hemzsegjenek a s¼lyos t§rgyi t®ved®sek. Mindenesetre ez az 

egyetlen szerzŖ foglalja ºssze valamennyi cs§sz§r tetteit Augustust·l Theodosius hal§l§ig (395). 

Az antik r·mai tºrt®net²r§s egy kiv§l·, latinul ²r· gºrºg szerzŖ, Ammianus Marcel- linus (332-400) munk§j§val 

b¼cs¼zik tŖl¿nk. Ammianus Nerva cs§sz§r hal§l§t·l Va- lens hal§l§ig (98-378) foglalta ºssze 31 kºnyvben a 

birodalom tºrt®net®t, de csak munk§j§nak m§sodik fele maradt fenn (353-378). Mint Iulianus Apostata bar§tja, 

rendk²v¿l j·l ®rtes¿lt az udvari intrik§kr·l, ®s r®szletes, b§r elfogult portr®t v§zol fºl a korszak cs§sz§rair·l (vº. 

200., 202. dok.). 

A magyar olvas· Diod·ros, Dionysios ®s Cassius Dio kiv®tel®vel az ºsszes id®zett tºrt®net²r· munk§ihoz teljes 

eg®sz®ben vagy legfontosabb r®szleteiben magyarul is hozz§f®rhet. 

2. 1.2. IRODALMI MţVEK 

Az irodalmi mŤvek egy r®sze a tºrt®nelem becses forr§sai kºz® tartozik. A k®t hom®rosi eposz, az Ilias ®s az 

Odysseia a Kr. e. 8. sz§zad t§rsadalmi ®s gazdas§gi viszonyair·l szinte egyed¿l§ll· forr§s, nem v®letlen¿l 

nevezz¿k ezt az idŖszakot hom®rosi kornak (vº. 10-13. dok.). M²g az Ilias harcosai a gºrºg hŖskor 

arisztokratikus ®rt®krendj®t k®pviselik, az Odysseia m§r a tengerj§r· gyarmatos²t·k ®s kereskedŖk kalandos 

vil§g§ba vezet be minket. Ezzel is magyar§zhat·, hogy az Odyssei§ban sokkal fontosabb szerepet j§tszanak a 

nŖk (P®nelop®, Nausika§ phai§k kir§lyl§ny, Kirk®, Kalyps·, Odysseus dajk§ja) ®s a szolg§k (Eumaios kond§s, 

Melantheus kecskep§sztor, Iros koldus), mint az Iliasban. Hom®ros tºbbsoros hasonlatai az §llatok ®s a 

term®szet, Achilleus pajzs§nak, valamint a phai§kok sziget®nek le²r§sa pedig a korabeli v§rosok vil§g§t mutatja 
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be. A ho- m®rosi eposzok ²gy a teljes korabeli vil§got el®nk t§rj§k. De az alig egy ®vsz§zaddal k®sŖbb ®lt 

H®siodos Munk§k ®s napok c²mŤ tankºltem®nye is a Kr. e. 7. sz§zad legfontosabb eml®kei kºz® tartozik. A 

korai l²ra alkot§sai kºz¿l a politikai programj§t megºrºk²tŖ Sol·n versei, Sapph·, Alkaios (vº. 33. dok.), 

Archilochos, kºltem®nyei, a sp§rtaiakat harcra buzd²t· Tyrtaios harci dalai ®s a megarai elit s¿llyed®s®t 

megºrºk²tŖ Theognis el®gi§i ny¼jtanak sz§munkra plasztikus k®pet korukr·l (vº. 21. dok.). 

Az irodalmi mŤvek persze gyakran nem l®tezŖ szem®lyekrŖl ²rnak kital§lt tºrt®neteket, amelyeket legfeljebb a 

t§rsadalomtºrt®net akn§zhat ki. Kiv®telt jelentenek Aris- tophan®s politikai kom®di§i, amelyek a Kr. e. 5. sz§zad 

v®g®nek ath®ni politikai elitj®t §ll²tj§k pelleng®rre, gyakran n®v szerint (pl. Kr. e. 424-ben Kle·nt A lovagok 

c²mŤ sz²ndarabban). A peloponn®sosi h§bor¼t nŖi szemmel §br§zolja a Lysistrat® (Kr. e. 411), amely komikus 

k²s®rlet a b®ke helyre§ll²t§s§ra. A fŖhŖs egy Lysistrat® (Sereget oszlat·) nevŤ asszony, aki r§besz®li az ath®ni, 

sp§rtai ®s boi·t feles®geket, hogy addig tagadj§k meg f®rj¿ktŖl a szerelmet, am²g a f®rfiak meg nem kºtik a 

b®k®t. A nŖk is nehezen tartj§k magukat a szerelmi sztr§jkhoz, de a darab v®g®n m®gis el®rik c®ljukat. A 

fennmaradt trag®di§k ï egy kiv®tellel ï a m²toszok vil§g§ban j§tsz·dnak. Aischylos darabja, a Perzs§k (Kr. e. 

472) a salamisi diadalnak §ll²t eml®ket, amelynek a szerzŖ is r®szese volt. A perzsa udvarban j§tsz·dik, ahol a 

perzsa nŖk szorongva v§rj§k vissza f®rj¿ket. ElŖszºr egy h²rnºk sz§mol be a katasztrof§lis veres®grŖl ï ez 

Aischylos szem®lyes eml®keire ®p¿l ï, majd megjºn az elbizakodott ®s elbukott Xerx®s is, akit m®g apj§nak, 

Dareios- nak szelleme is felelŖss® tesz gŖgj®®rt. 

Ugyancsak kiv®telesek a sz·nokok, Lysias, Antiph·n, Andokid®s, D®mosthen®s, Hypereid®s ®s Isokrat®s 

besz®dei, amelyek koruk politikai csetepat®in k²v¿l megŖrizt®k olykor ugyancsak elfogult tºrt®nelemk®p¿ket is 

(vº. 80., 81., 89., 90., 91., 94. dok.). D®- mosthen®snek a maked·n kir§ly, II. Philippos ellen ²rott h§rom vagy 

n®gy sz·noklata (a 4. Philippika szerzŖs®ge vitatott) mŤfajt teremtett: Cicero Antonius ellen tartott besz®deit is 

r·luk nevezte el philippik§knak. D®mosthen®s neve alatt ºsszesen 60 sz·noklat, 56 sz·noklathoz ²rt bevezetŖ 

besz®d ®s 6 lev®l maradt fenn, ezek kºz¿l azonban tºbbnek k®ts®ges a szerzŖs®ge. 

A fºldrajzi ²r·k, mint a gºrºg Strab·n ®s Pausanias vagy a r·mai Pomponius Mela, nemcsak fºldrajzi, hanem 

n®prajzi ®s egyes helysz²nekhez kºthetŖ tºrt®nelmi ismereteket is kºzvet²tenek sz§munkra (vº. 4., 5., 26., 28., 

39., 139., 160. dok.). A filoz·fusok mŤvei kºz¿l Plat·n §llamelm®leti munk§i (Az §llam, Tºrv®nyek) ®s 

Aristotel®s politol·giai bevezet®se (Politika) a legfontosabbak (vº. 96., 97. dok.). Ez ut·bbiban fejti ki a szerzŖ 

az §llamform§k nagy hat§s¼ tipol·gi§j§t, amely szerint h§romf®le vezet®s k®pzelhetŖ el egy §llamban, ®s mind a 

h§romnak van egy helyes ®s egy eltorzult v§ltozata. A h§rom pozit²v v§ltozat kevered®s®bŖl jºn l®tre a mikt® 

politeia, kevert §llamforma, amelyet a filoz·fus ide§lisnak tart. 

2.1. t§bl§zat - 
 

VezetŖk Ćllamforma 

sz§ma helyes eltorzult 

Egy basileia tyrannis 

Kev®s arisztokr§cia oligarchia 

Sok politeia demokr§cia 

A r·mai irodalom legkor§bbi fennmaradt szºvegei ï Naevius ®s Ennius eposztºred®keit lesz§m²tva ï a r·mai 

kom®dia legjelentŖsebb szerzŖinek, Plautusnak (Kr. e. 3. sz.) ®s Terentiusnak (Kr. e. 2. sz.) a v²gj§t®kai. Plautus 

tipikus jellemeket §ll²tott darabjai kºz®ppontj§ba: zsugori v®nembert, hetvenkedŖ katon§t ®s furfangos 

szolg§kat. A humoros cselekm®nyt vaskos tr®f§k fŤszerezt®k, ²gy az egyszerŤ emberek kºr®ben is nagy sikert 

arattak Plautus darabjai. A k®sŖbbi Terentius mŤveltebb volt, ®s sz²ndarabjait sokkal ig®nyesebben dolgozta ki. 

Ez azonban m§r nem kellett a b§rdolatlan r·mai kºzºns®gnek. Nem csoda, hogy a szerzŖ arr·l panaszkodik, 

hogy Any·s c²mŤ kom®di§j§t otthagyt§k a n®zŖk, mert k²v§ncsibbak voltak a piaci kºt®lt§ncosokra. 

A sz·nokok kºz¿l Cicero hatalmas ®letmŤve a k®sŖ kºzt§rsas§g esem®nyeinek val·s§gos k®zikºnyve (vº. 143. 

dok.). Ezek ®rt®kel®sekor mindig figyelembe kell venn¿nk, hogy ®pp¼gy, mint D®mosthen®s vagy Isokrat®s, 

maga is politikus volt, ²gy ellenfeleirŖl gyakran n®mi t¼lz§ssal nyilatkozik (vº. 135., 143. dok.). A cs§sz§rkori 

sz·nokok, p®ld§ul az ifjabb Plinius, az uralkod·khoz ²rott dicsŖ²tŖ besz®deikkel (gºr. pan®gyrikos, lat. 

panegyricus) tŤntek ki. Fontos volt a kºtetben kiadott levelek mŤfaja is, amely a h®tkºznapi gondokon ®s 
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ºrºmºkºn k²v¿l betekint®st ny¼jt a kor politikai boszork§nykonyh§j§ba is (Marcus ®s Quintus Tullius Cicero, 

ifj. Plinius, Seneca; vº. 134., 138., 

1. 180., 181. dok.). Sidonius Apollinaris galliai p¿spºk levelez®se II. Theodorich nyugati g·t kir§ly (ur. 453-

466) udvar§t mutatja be. A filoz·fusok mŤvei kºz¿l kiemelkednek Cicero §llamelm®leti (Az §llam, 

Tºrv®nyek) ®s Seneca, valamint Marcus Aurelius etikai munk§i (vº. 61. dok.). A Vez¼v kitºr®sekor, Kr. u. 

79-ben elhunyt idŖsebb Plinius hatalmas enciklopedikus v§llalkoz§sa, Naturalis historia (A term®szet 

tºrt®nete) a fºldrajzon kereszt¿l a vall§s-, technika- ®s mŤv®szettºrt®netig szinte valamennyi korabeli 

tudom§nyos ismeret t§rh§z§t ny¼jtja (vº. 157. dok.). IdŖrŖl idŖre a tºrt®nelmi eposszal is megpr·b§lkoztak a 

r·mai szerzŖk (Silius Italicus a pun h§bor¼kr·l, Lucanus a phar- salosi csat§r·l [vº. 140. dok.], Claudius 

Claudianus a g·t h§bor¼r·l). A k®sŖ cs§sz§rkor jellegzetes, b§r meglehetŖsen elfogult forr§sanyag§t adj§k az 

·kereszt®ny egyh§zaty§k mŤvei. Eusebios nagy Egyh§ztºrt®net®n k²v¿l apologetikus Constantinus-®letrajzot 

is ²rt (vº. 198. dok.), Lactantius pedig A kereszt®ny¿ldºzŖk hal§la c²mmel Diocletianus tetrarchi§j§nak 

kritik§j§t adja (vº. 196-197. dok.). 

3. 1.3. FELIRATOK 

A felirat§ll²t§s szok§sa a gºrºg ®s r·mai vil§gban a Fºldkºzi-tenger szinte eg®sz medenc®j®ben az ²r§sbelis®ggel 

egy¿tt jelent meg a Kr. e. 8-6. sz§zadban. A h§rom legkor§bbi gºrºg felirat lelŖhelye ®s keletkez®s®nek 

sz²nhelye ºnmag§ban is §rulkodik r·la, milyen robban§sszerŤen tejedt el az ¼j v²vm§ny: az elsŖ ismert gºrºg 

felirat az it§liai Gabiib·l ker¿lt elŖ (Kr. e. 770 k.), a m§sik kettŖ Ath®nb·l ®s az it§liai Cumaeb·l (Kr. e. 750 k.; 

vº. 18. dok.). A felirat§ll²t§sra utal a felirattan tudom§ny§nak, az epigraphik§nak a neve, hiszen a graph· ô²rokô 

kifejez®st a valamireô jelent®sŤ epi praepositi·val l§tt§k el. A legkor§bbi idŖktŖl kezdve alkalmazott feliratos, 

tºbbnyire s²rversek eml®k®t Ŗrzi az epig- ramma versform§j§nak neve. 

A gºrºg ®s latin nyelvŤ feliratok az ·kortºrt®net, a nyelvtudom§ny, a filol·gia sz§m§ra jelentenek 

felbecs¿lhetetlen forr§st, de tºmeges felt§r§suk eg®szen ¼j tudom§nyszakok kialakul§s§t is lehetŖv® tette. A 

hatalmas, ismertt® v§lt n®vanyag nem puszt§n a n®vad§si szok§sokat ®s azok t§rsadalmi be§gyazotts§g§t tette 

kutathat·v§, hanem a r·mai birodalom eg®sz®n §t²velŖ karrierek rekonstru§l§s§t is. A feliratokon ®s egy®b 

forr§sokban szereplŖ nevek ®s szem®lyek azonos²t§s§val foglalkozik a prosopographia tudom§nya, amely 

vaskos kºtetekben tette ®s teszi kºzz® a gºrºg vil§g ®s a R·mai Birodalom teljes n®vanyag§t. Csak hogy e 

munka m®ret®t ®rz®keltessem, a r·mai cs§sz§rkor elsŖ h§rom ®vsz§zad§b·l mintegy 15 000 (Prosopographia 

Imperii Romani), a kev®sb® kutatott kºz®p-biz§nci korb·l (Kr. u. 641-1025) pedig j· 20 000 szem®lyt siker¿lt 

azonos²tani (Prosopographie der mittelbyzantischen Zeit). Az ¼jabb leletek ir§nti felfokozott ®rdeklŖd®s annak 

kºszºnhetŖ, hogy m²g az ismert antik irodalmi ®s tºrt®neti mŤvek sz§ma ma m§r nem gyarapodik, a rendszeres 

§sat§sok sor§n felt§rt feliratok mennyis®ge ®vrŖl ®vre nŖ. 

Ha belegondolunk, milyen jelentŖs feliratokat ismert¿nk meg, ®s ezek milyen m®rt®kben gyarap²tott§k 

ismereteinket, vagy rajzolt§k §t alapvetŖen kor§bbi tºrt®nelemk®p¿nket, nem v®letlen ez az ®rdeklŖd®s. 

Augustus cs§sz§r politikai v®grendelet®t, a Res gestae divi Augustit egy hatalmas ankarai templomfelirat Ŗrizte 

meg sz§munkra (vº. 156. dok.). A drak·ni emberºl®si tºrv®ny kiv®telesen modern jogi szeml®lete 

megk®rdŖjelezte a Ădr§k·i szigorò legend§j§t (vº. 28. dok.). ElŖker¿lt tºbb gyarmatv§ros alap²t· felirata, ²gy 

jobban ®rtj¿k a gºrºg gyarmatos²t§s okait ®s technik§it. Az Đjszºvets®gbŖl ismert Pontius Pilatus alakj§nak 

tºrt®netis®g®t J®zus Krisztus®val egy¿tt az elm¼lt ºt ®vtizedben tºbben megk®rdŖjelezt®k. Ma m§r Pilatus 

caesareai felirata igazolja e feltev®sek tarthatatlans§g§t. Egy sp§rtai felirat a vagyoni egyenlŖs®g m²tosz§t 

rombolja le (vº. 63. dok.). Az ath®ni cser®pszavaz§s int®zm®ny®nek nem is sejtett ¼j dimenzi·it (pl. 

manipul§lhat·s§g§t) t§rja fel a tºbb mint 10 000 ismertt® v§lt ath®ni ostra- kon. Ak§r a legjelent®ktelenebbnek 

tŤnŖ s²rfelirat vagy szavaz§si cser®p is, ha tºmegesen ker¿l elŖ, ®rt®kes forr§ss§ v§lhat. De nem ez a c®l, hanem 

az, hogy megvizsg§ljuk, mire volt j· egy felirat annak a kºzºss®gnek a sz§m§ra, amely §ll²totta. Vagyis mire 

volt j· egy felirat akkor ®s ott, amikor m®g nem tºrt®nelmi forr§s®rt®ke miatt becs¿lt®k? A k®rd®s teh§t arra 

vonatkozik: mi®rt §ll²tottak egy§ltal§n feliratokat a gºrºgºk ®s a r·maiak? 

A legkor§bbi gºrºg feliratok, b§rmilyen meglepŖ, tºbbnyire versben ²r·dtak, ®s valakinek a dicsŖs®g®t vagy 

eml®k®t ºrºk²tett®k meg. A gºrºgºk nem valamilyen praktikus, p®ld§ul gazdas§gi okokb·l vett®k §t a fºn²ciai 

betŤ²r§st, hanem az®rt, mert kereskedelmi ¼tjaik sor§n megismerkedtek vele, ®s megtetszett nekik. Vagyis az 

¼jonnan §tvett betŤ²r§s kereste a funkci·j§t, ®s eleinte abban tal§lta meg, hogy fenntartsa olyan szem®lyek 

eml®k®t, akik nev®t soha, senki se fŤzte volna hom®rosi eposzokba, de akik megengedhett®k maguknak, hogy 

egy m§rv§nyt§bla biztos²tson sz§mukra tºr®keny ºrºkk®val·s§got. Az egyik elsŖ gºrºg feliratot egy ath®ni 

v§z§ra karcolt§k, ®s tulajdonos§val egy¿tt temett®k el. A verses feliratr·l megtudjuk, hogy az illetŖ egy tr®f§s 

t§ncverseny gyŖztese volt (vº. 18. dok.). B§rmily k¿lºnºs is, ez az ¼t vezet el a h§romsz§z sp§rtai harcos 
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eml®k®t megŖrzŖ vil§gh²rŤ s²rfelirathoz (amely azonban nem kºvºn, hanem H®rodotos mŤv®ben maradt fenn 

napjainkig, VII 228). A csal§d ®s a poliskº- zºss®g tagjainak eml®ket §ll²t· monument§lis kŖfeliratok mellett 

viszonylag k®sŖn, a Kr. e. 7/6. sz§zad fordul·j§n jutottak el elŖszºr a gºrºgºk oda, hogy tºrv®nyeiket is 

monument§lis kŖfeliraton tegy®k kºzz®. A gºrºg ugyanis ekkoriban m®g alapvetŖen or§lis t§rsadalom volt. A 

viszonylag kis kºzºss®gek tagjai sz·ban §llapodtak meg a kºvetendŖ szab§lyokr·l, ®s ezek mennyis®ge m®g 

nem haladta meg azt a m®rt®ket, amit fejben lehetett tartani. Amikor Kr. e. 650 kºr¿l a kis kelet-kr®tai 

Dr®rosban §komb§kom betŤkkel fºlv®st®k az elsŖ ma is ismert, mindºssze ºtsoros tºrv®nyfeliratot, kor§ntsem 

mag§t·l ®rtetŖdŖ dolgot tettek. A felirat azt szab§lyozta, hogy a v§rost vezetŖ tiszts®gviselŖt, a kos- most 

szolg§lati idej®nek lej§rt§val t²z ®vig nem volt szabad ¼jra kosmossz§ v§lasztani (vº. 25. dok.). A feliratot a 

v§roska agor§j§n l®vŖ cisztern§ba hullva tal§lt§k meg. A ciszterna azonban csak a hell®nisztikus korban 

keletkezett. A feliratot eredetileg az Apoll·n- templom talapzat§ra v®st®k fºl, nagyj§b·l szemmagass§gban, 

vagyis az agor§n, ahol a n®pgyŤl®st is tartott§k, mindenki l§thatta e fontos tºrv®nyt. Az agora nemcsak piact®r 

volt, hanem hozz§ csatlakozott a polis egyik jelentŖs szent®lykºrzete is. A felirat ²gy egyenesen Apoll·n 

v®delme al§ helyezte a polis tºrv®ny®t a szakr§lis ®s a prof§n/politikai t®r hat§rvonal§n. A felirat ²gy tºbbet 

jelentett, mint puszt§n vett szºvege. Ez®rt is kell a feliratokat a felirathordoz·val ®s, ha lehet, az eredeti 

elhelyez®s¿ket szolg§l· ®p¿lettel egy¿tt tanulm§nyozni. 

 

ƴ A fºn²ciai ®s a gºrºg betŤ²r§s 

M®g nagyszerŤbb p®ld§t tal§lunk erre a kºz®p-kr®tai Gortynben (vº. 59. dok.). A gºrºg vil§g leghosszabb 

ismert feliratos tºrv®nyszºveg®t egy r·mai odeon f®lkºr alak¼ fal§ra v®sve tal§lt§k meg. A felirat azonban j·val 

kor§bbi, mint maga az odeon. Ez ¼gy lehets®ges, hogy a sz²nh§zat egy kor§bbi, Kr. e. 450 kºr¿l keletkezett, kºr 

alak¼ ®p¿let maradv§nyaira ®p²tett®k r§. E kor§bbi, 33,3 m®ter §tm®rŖjŤ ®p¿let a gortyni n®pgyŤl®s ¿l®shely®¿l 

szolg§lt. A fal belsŖ fel¿let®re v®st®k fel a v§ros legfontosabb tºrv®nyeit. A felirat 9 m®ter hossz¼, m§sf®l m®ter 

magas, ®s mintegy hatsz§z sorb·l §ll. Amikor a gortyniak ºssz- h²vt§k a n®pgyŤl®st, e kºr alak¼ t®ren 

gy¿lekeztek, ®s kºr¿lvette Ŗket a v§ros valamennyi tºrv®nye. A tºrv®nyhoz· ®s a tºrv®nyek betart§s§t 

kontroll§l· test¿let teh§t a v§ros tºrv®nyeinek gy¼jt·pontj§ban, a polis szimbolikus politikai kºzpontj§ban 

tartotta gyŤl®seit. A feliratnak teh§t nemcsak az volt a funkci·ja, hogy b§rki ellenŖrizhesse, a n®pgyŤl®s 

tºrv®nyesen j§r-e el, hanem az is, hogy a polispolg§rok kºzºss®g®t egy az §llam tºrv®nyei §ltal kºr¿lºlelt t®ren 

lehessen ºsszeh²vni. 
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A tºrv®nyek ®s nemzetkºzi szerzŖd®sek ²r§sban rºgz²t®se, valamint feliratokon tºrt®nŖ kºzz®t®tele k¿lºnºsen a 

demokratikus Ath®nra jellemzŖ Kr. e. 462-t, az ephialt®si reformot kºvetŖen. Oligarchi§k, mint Korinthos vagy 

Sp§rta, nem vagy csak ritk§n k®sz²tettek ilyen feliratokat. Sp§rt§ban a politikai jogokkal rendelkezŖ r®teg 

(homoiosok) igen szŤk volt, ®s gyakorlatilag egy¿tt ®lt, ®tkezett ®s aludt, ²gy minden fontos dºnt®srŖl sz·ban 

®rtes²tett®k Ŗket. Nemzetkºzi szerzŖd®seket ugyan ²r§sban rºgz²tettek, az ait·- lokkal kºtºtt elŖ is ker¿lt. 

Thukydid®s (V 18. 10.) ²rja, hogy a Kr. e. 421-es, Ath®nnal kºtºtt b®k®t tartalmaz· kŖt§bl§t fel kellett §ll²tani 

mindk®t §llamban, de Lakedaim·n- ban nem Sp§rta kºzpontj§ban (vagyis az Ath®n® Chalkioikos szent®lyben), 

hanem Amyklaiban (vº. 76. dok.). A fontos szerzŖd®seket mag§nszem®lyek m§solatban Ŗrizt®k otthon, vagyis 

nem volt hivatalos iratt§r (Plutarchos: Lysandros. 30. 3). Amikor Ag®sila- osnak sz¿ks®ge volt egy szerzŖd®s 

szºveg®re, Lysandros h§z§ba ment, hogy elk®rje tŖle. A sp§rtai tºrv®nyeket Plutarchos szerint tilos volt ²r§sban 

rºgz²teni, hanem a gyerekeknek fejbŖl meg kellett tanulniuk Ŗket, amiket azt§n k·rusban ®nekeltek el 

(Lykurgos. 13). Ugyan²gy dalba foglalt§k ®s ®nekelt®k a kr®tai ®s d®l-it§liai tºrv®nyeket is. 

A h²rek megszerz®se ®s az inform§ci·csere kulcsszerepet j§tszott a t§rsadalmi st§tus ®s a hatalom 

megszerz®s®ben. Kis attikai d®mosok (falvak) is kºzz®tett®k egyes hat§rozataikat feliraton, hogy Ăºrºk idŖkre 

®rv®nyesek legyenekò a szab§lyok, amiket p®ld§ul Cholargos d®mos a Thesmophoria ¿nnep lebonyol²t§s§ra 

hozott. Aix·n® Kr. e. 326/325-ben k®t chor®gos, vagyis karvezetŖ kit¿ntet®s®t §ll²totta fel a sz²nh§zban, hogy 

ezzel h²vja fel k®sŖbbi potenci§lis chor®gosok figyelm®t, ®rdemes kitenni¿k maguk®rt, mert a d®mos h§l§s lesz 

®rte (IG II2 1184). A kis-§zsiai Erythrai Kr. e. 334/332 kºr¿l Phan®snak, Mn®sitheos fi§nak mondott kºszºnetet 

az®rt, mert kamat n®lk¿l p®nzt kºlcsºnzºtt v§ros§nak, hogy annak seg²ts®g®vel lefizess®k a perzsa helyŖrs®get, 

®s azok elhagyj§k a v§rost, valamint az®rt, hogy az Akropolis v®dŖfalait lebonts§k, ®s ²gy ne lehessen oda¿ltetni 

m§s megsz§ll· csapatokat. Ez®rt 50 philipposi aranyat kapott Pha- n®s, ®s ezt ki kellett hirdetni a Dionysi§kon. 

Tov§bb§ nyilv§nos ®tkez®si jogot kapott a prytaneionban, a hat§rozatot pedig k®t p®ld§nyban fel kellett ²rni, ®s 

egyet az Ath®na- ionban, egyet pedig a H®rakleionban kellett fel§ll²tani (Inschriften von Erythrai und 

Klazomenai. Bonn, 1972, 21. 21-24. sor), Ăhogy mindenki l§ssa, hogy a n®p ki tudja mutatni m®lt· h§l§j§t a 

sz§m§ra ny¼jtott j·t®tek®rtò. Ez esetben teh§t a felirat nem any- nyira Phan®s vagy a v§ros h®tkºznapi polg§rai 

sz§m§ra k®sz¿lt, hanem okul§sul a tehetŖseknek: ha Ŗk is hajland·k lesznek §ldozni haz§juk®rt, Ŗk is hasonl· 

elismer®sben fognak r®szes¿lni. 

Van olyan inform§ci·, amit nem egyes feliratokb·l, hanem azok tºmeg®bŖl, statisztikai ki®rt®kel®s®bŖl 

nyerhet¿nk. M²g az a meg§llap²t§s helyesnek bizonyult, hogy egy polisban a demokr§cia bevezet®se kedvez a 

felirat§ll²t§si gyakorlatnak, azt v§rn§nk, hogy a hell®nisztikus monarchi§k ®ppen ellenkezŖleg hatnak. Csakhogy 

ez nem teljesen ²gy volt. A birodalmak kialakul§sa a v§rosi ºnkorm§nyzatok belŖ demokratizmus§ra gyakran 

®l®nk²tŖleg hatott. A vil§gpolitikailag fontos dºnt®seket ugyan a v§rost·l t§vol levŖ kºzpontokban hozt§k, az 

egyes polg§rok sz§m§ra ®rz®kelhetŖbb ¿gyekben azonban az egyre akt²vabb n®pgyŤl®s vagy tan§cs szavazott. A 

kis-§zsiai gºrºg polisok v§rosi dekr®tumainak (teh§t n®pgyŤl®si ®s tan§csi hat§rozatainak) sz§ma a Kr. e. 5-4. 

sz§zadi gyakorlathoz k®pest Nagy S§ndor uralomra jut§sa ut§n jelentŖsen megnŖtt (vº. 2.4.4.1.). A feliratok 

sz§ma gyakorlatilag megºtszºrºzŖdºtt. Ennek az adatnak az ®rt®kel®se megv§ltoztatja a hell®nisztikus kor 

v§rosair·l alkotott kor§bbi k®pet. 

A gºrºg ®s a r·mai kult¼ra nagym®rt®kben feliratos kult¼ra volt, amelynek eml®k®t tºbb mint 500 000 gºrºg ®s 

latin feliratos kŖeml®k Ŗrzi, s ezeknek a sz§ma ®venk®nt legal§bb ezer gºrºg ®s legal§bb ugyanannyi latin 

felirattal gyarapodik. A t¼lnyom·r®szt kŖ- ®s bronzfeliratokat tartalmaz· hatalmas gyŤjtem®ny, a tºbb mint sz§z 

®ve monument§lis kºtetekben megjelenŖ Corpus Inscriptionum Latinarum mintegy 140 000 feliratot tartalmaz, a 

heidelbergi sz§m²t·g®pes feliratos adatbank ezt r®szben kieg®sz²tŖleg mintegy 40 000 t®telt. M®gis f®lrevezetŖ, 

ha azt hissz¿k, az ·kori ember csup§n vagy legfŖk®pp a kŖ- ®s bronzfeliratok alapj§n t§j®koz·dott. Gyakrabban 

olvastak papiruszokat, viaszost§bl§kat vagy ®ppen feh®rre festett fat§bl§ra ping§lt hirdetm®nyeket (vº. 1.4.). 

PompeiibŖl 975 kŖfelirat ker¿lt elŖ (CIL X. + Supplementum), de a graffitik, dipintik (bekarcolt ®s festett 

feliratok) sz§ma tºbb mint 10 000 (CIL IV., Eck 1999, 57.). A h§zak vakolat§ra festett feliratok j·r®szt az 

ºnkorm§nyzati v§laszt§sok (v§rosi magistratu- sok) politikai rekl§mj§t ®s a cirkuszi j§t®kok hirdetm®nyeit 

tartalmazt§k. A v§laszt§sok vagy a meghirdetett j§t®kok elm¼lt§val e feliratok term®szetesen elvesztett®k 

minden inform§ci·®rt®k¿ket, ®s §tfestett®k Ŗket ï m²g csak a v§rost el nem nyelte a Vez¼v hamuja. Voltak 

term®szetesen erotikus tartalm¼, tºbbek kºzºtt nyilv§nos h§zakat hirdetŖ feliratok is. Ami viszont m®g 

PompeiibŖl sem maradt fenn, az a tabulae dealbatae, a feh®rre festett fat§bl§k, amelyeken a hivatalos 

hirdetm®nyeket tett®k azonnal kºzz®. Augustus elrendelte, hogy az ¼j tºrv®nyeket ®s rendeleteket feh®rre festett 

fat§bl§kon azonnal kºzz® kell tenni a senatorok sz§m§ra (Cassius Dio LV 4. 1). A Lex repetunda- rum szerint a 

praetor peregrinusnak 450 lovag nev®t kellett kºzz®tennie in tabula in albo, felt¿ntetve atyjuk nev®t, tribusukat 

®s cognomen¿ket. A Lex Irnitana elŖ²r§sa szerint (85. szakasz) a v§rosi magistratusoknak in albo kell 

kºzz®tenni¿k a provincia helytart·j§nak rendeleteit, valamint az az ®vi esk¿dtek n®vsor§t. A Lex Irnitana 1981-

ben ker¿lt elŖ Spanyolorsz§gban, Sevilla tartom§nyban. A t²z hatalmas (57/58 x 90/91 cm) bronzt§bla a Flavius-
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kor municip§lis (v§rosi ºnkorm§nyzati) tºrv®nyeit tartalmazta mintegy 1500 sor terjedelemben. Az ®p¿let fal§t, 

amelyben fel§ll²tott§k, 9 m®ter hosz- szan bor²totta be a tºrv®ny. A tºrv®nyek szºveg®t nyilv§nval·an 

papiruszon vagy fat§bl§kra ²rva tov§bb²tott§k a provinci§kba, ahol vagy kŖre, vagy kŖben szeg®ny, de f®mben 

gazdag vid®keken (mint Hispania) bronzba v®sve, esetleg feh®rre festett (gºrºg¿l leuk·ma, latinul album, tabula 

dealbata) fat§bl§kra festve tett®k kºzz®. Josephus Flavius szerint (A zsid·k tºrt®nete. XIX 291) a R·m§b·l 

®rkezŖ rendeleteket a helytart·nak vagy a v§rosi hat·s§goknak 30 napon §t nyilv§nos helyen hozz§f®rhetŖv® 

kellett tenni¿k. Ezt feltehetŖleg feh®rre festett fat§bl§kon tett®k meg. A fat§bl§kon teh§t politikai, 

adminisztrat²v, jogi ®s sportesem®nyekre vonatkoz· szºvegeket tettek gyorsan ®s olcs·n kºzz®. A m§r elavult 

hirdetm®nyeket egyszerŤen feh®rrel §tfestett®k, ®s a t§bl§t ¼jra felhaszn§lt§k. 

Milyen ar§nyban Ŗrizt®k meg a kŖfeliratok a fontos dokumentumokat? ErrŖl Egyiptom eset®ben lehet n®mi 

fogalmunk. Augustus kor§t·l a Kr. u. 4. sz§zadig hatvann§l tºbb edictumot ismer¿nk, amelyeket a provincia 

praefectusai tettek kºzz®. Ezek kºz¿l mindºssze n®gy maradt fºnn kºvºn, az ºsszes tºbbi papiruszon. A ma 

csak papiruszr·l ismert szºvegeket annak idej®n feltehetŖleg nem kºvºn, hanem fat§bl§kon t§rt§k a 

nyilv§noss§g el®. 

A fentiek alapj§n j·l l§that·, hogy az antik vil§gban hogyan alakult §t az alapvetŖen verb§lis kommunik§ci· 

legal§bb r®szben ²r§soss§. A mindennapi embert hatalmas tºmegŤ felirat vette kºr¿l, amit nyilv§n csak az tudott 

®rtelmezni, aki tudott olvasni (ehhez ²rni m®g nem felt®tlen¿l kellett). A t²zezernyi ath®ni szavaz·cser®p 

mindenesetre kiv§l· §ttekint®st ad a Kr. e. 5. sz§zad polg§rainak ²r§stud§s§r·l (®s annak korl§tair·l). A 

kŖfeliratok tºbbnyire reprezentat²v funkci·t tºltºttek be. Ar§nyuk a roml®kony anyagra ²rt szºvegekhez k®pest, 

mint ahogy Pompeii p®ld§j§n l§ttuk, a 10 sz§zal®kot sem ®rte el. Ha az ·kor feliratos kult¼r§j§r·l besz®l¿nk, ezt 

is felt®tlen¿l figyelembe kell venn¿nk. ĉgy biztosabb v§laszt adhatunk arra a k®rd®sre, mire is j· egy felirat. E 

v§lasz azonban §rnyalt kell hogy legyen, att·l f¿ggŖen, hogy ki, mikor, hol ®s milyen anyagra ²rta fºl, ®s 

term®szetesen att·l is, hogy mit tartalmazott, b§r, mint l§ttuk, v®gsŖ soron a tartalom ®s a megc®lzott 

olvas·kºzºns®g volt az, ami a fel²r§s hely®t, idŖpontj§t ®s a felirathordoz· anyag§t meghat§rozta. Egy biztos, a 

feliratok keletkez®s¿k idej®n alapvetŖen m§s c®lt szolg§ltak, mint amire ma haszn§ljuk Ŗket. 

4. 1.4. PAPIRUSZOK 

A papyrol·gia mint tudom§ny alig m¼lt sz§z®ves. Neve a gºrºg papyros sz·b·l ered, ®s arra utal, hogy e 

tudom§ny elsŖsorban papiruszokon fennmaradt ²r§sos eml®kek kiad§s§val, filol·giai, tºrt®neti, irodalmi ®s 

jogtºrt®neti elemz®s®vel foglalkozik. A papy- rol·gia elnevez®s bizonyos szempontb·l megt®vesztŖ, mivel e 

tudom§ny nem foglalja mag§ban minden papiruszon fennmaradt ²r§sos eml®k vizsg§lat§t, s ugyanakkor 

nemcsak papiruszokon megŖrzºtt ²r§sokkal foglalkozik. 

A papyrol·gia elsŖsorban Egyiptom gºrºg-r·mai korszak§nak (Kr. e. 332 ï Kr. u. 641) papiruszon fennmaradt 

eml®keivel foglalkozik. A kŖ- ®s f®mfeliratok az epigraphika (felirattan) kºr®be tartoznak, de az Egyiptomb·l 

sz§rmaz· ostrakonok (cser®ped®nyek tºred®keire ²rt feliratok, p®ld§ul Sappho 2. tºred®ke), az adott idŖhat§rok 

kºzºtt keletkezett pergamenek tºred®kei (pl. az 5. sz§zadi miniatŤr gºrºg nyelvŤ Mani-k·dex), fat§bl§k (pl. 

m¼miat§bl§k, amelyek a halott nev®t tartalmazt§k), viaszost§bl§k (tabula cerata, p®ld§ul iskolai viaszost§bl§k), 

v§szontekercsek (liber linteus) kiad§s§t hagyom§nyosan a papyrol·gusok v®gzik. 

A mindennapi ®let rºvid feljegyz®seit ®s a fontosabb fogalmazv§nyok piszkoza- tait viaszost§bl§kra vetett®k, 

mivel ezek viaszr®teg®t a st²lus laposabbik v®g®vel el lehetett sim²tani, ®s ¼jabb feljegyz®seket lehetett a 

lesim²tott viaszfel¿letre ²rni. Ilyen t§bl§k azonban csak ritk§n ker¿lnek elŖ, ®s ha m®gis, viaszr®teg¿k vagy 

megsemmis¿lt, vagy csak a legutols· feljegyz®s eml®k®t Ŗrzi. Az eredeti feliratot megŖrzºtt viaszt§bl§k sz§ma 

is nºvekszik, gondoljunk csak a daciai vagy pom- peii viaszost§bl§kra (Caecilius Iucundus arch²vuma, CIL IV. 

Suppl. 1.) vagy a Sulpiciusok 127 t§bl§b·l §ll· gazdas§gi arch²vum§ra. Egyed¿l a britanniai Vin- doland§b·l 

mintegy ezer viaszost§bl§t ismer¿nk. 

A papyrol·gia csak gºrºg ®s latin nyelvŤ dokumentumokkal foglalkozik. Az egyiptomi (hieroglif, hieratikus, 

d®motikus ®s kopt) papiruszokat az egyiptol·gusok gondozz§k, noha a d®motikus (Kr. e. 7. sz. ï Kr. u. 5. sz.) ®s 

kopt (Kr. u. 3. sz. ï 11. sz.). dokumentumok sz§mos esetben gazdag²tj§k a gºrºgºk ®s egyiptomiak 

egy¿tt®l®s®rŖl sz§rmaz· ismereteinket (pl. jogi papiruszok). 

A cs²kokra v§gott papiruszn§db·l k®sz¿lt papiruszlapokb·l szabv§nyos m®retŤ tekercseket §ll²tottak elŖ. Ezek 

hossza 2,2 ®s 4,8 m®ter kºzºtt volt (b§r j·val hosz- szabb is elŖfordult, p®ld§ul az egyiptomi orvosi szºvegeket 

tartalmaz·, Kr. e. 1500 k. k®sz¿lt lipcsei Ebers papirusz 42 m®ter hossz¼), magass§guk pedig a r·mai korban 
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§tlagosan 30-40 centim®ter kºzºtt mozgott. Egy tekercset §ltal§ban h¼sz lap ºsszeragaszt§s§val hoztak l®tre. A 

papirusz-elŖ§ll²t§s a ptolemaiosi kort·l kezdve §llami monop·lium volt. 

Az §ltalunk ismert legr®gebbi egyiptomi papiruszt az I. dinasztia idej®n ®lt Hemaka vez²r Kr. e. 3000 k. ®p¿lt 

szakkarai s²rj§ban tal§lt§k. A legkor§bbi gºrºg nyelvŤ papirusz a Kr. e. 4. sz§zad m§sodik fel®bŖl sz§rmazik. A 

papirusz haszn§lata a Kr. u. 9. sz§zadra erŖteljesen visszaszorult, de a p§pai kancell§ri§ban m®g a 11. sz§zadig 

alkalmazt§k, am²g a pergamen teljesen ki nem szor²totta. 

A papiruszt m§r a Kr. e. 5. sz§zadban sz®les kºrben haszn§lt§k a gºrºgºk, de a papiruszra ²rott dokumentumok 

ï az anyag roml®konys§ga miatt ï csak k¿lºnºsen sz§raz vid®keken, ²gy Egyiptomban (a delt§n k²v¿l), 

Palesztin§ban ®s Mezopot§mi§ban ŖrzŖdtek meg. A N²lus delt§j§b·l kev®s papirusz ker¿lt elŖ, s azok is csak 

¼gy maradhattak fºnn, hogy p®ld§ul az Ŗrz®si hely¿k¿l szolg§l· h§z le®gett, s a papirusz elszenesedett. Ma 

mintegy f®lmilli· hosszabb-rºvidebb papirusztºred®krŖl tudunk. Ezeknek m®g a fel®t sem publik§lt§k, ®s sok 

ezerre tehetŖ azoknak a tºred®keknek a sz§ma, amelyek lelt§rozatlanul hevernek nagyobb m¼zeumok, 

gyŤjtem®nyek rakt§raiban. 

Az Egyiptomban tal§lt sok ezer gºrºg nyelvŤ papirusz k®t r®szre oszthat·: 

1. irodalmi mŤvek, klasszikus szerzŖk mŤveinek m§solata, a hell®nisztikus kori irodalom alkot§sai; 

2. a hell®nisztikus ®s cs§sz§rkori Egyiptom mindennapi ®let®nek dokumentumai (levelek, szerzŖd®sek, 
hivatalos iratok, iskolai munk§k, m§gikus ®s egy®b papiruszok). 

A leg®rt®kesebb leleteknek az ¼gynevezett arch²vumok sz§m²tanak. A hivatalos dokumentumok arch²vumai 

kºz¿l kiemelkednek az alexandriai synch·r®sisek (peres ¿gyirat form§j§ban k®sz¿lt hat·s§gi dokumentumok), a 

mag§nlev®lt§rak kºz¿l pedig az ¼gynevezett Z®n·n-arch²vum. Z®n·n II. Ptolemaios dioik®t®s®nek, 

Apoll·niosnak titk§ra, majd hatalmas philadelphiai birtok§nak fel¿gyelŖje (Kr. e. 256-t·l). Kr. e. 246- ban 

elbocs§tj§k a szolg§latb·l, ®s mag§nemberk®nt ®l Philadelphi§ban. Hivatalos ®s mag§nlevelez®se a korai 

Ptolemaios-kor egyik legbecsesebb forr§sa. 

A csal§di lev®lt§rak a hivatalos iratokon (pl. ad§sv®teli ®s h§zass§gi szerzŖd®sek) k²v¿l mag§nleveleket is 

megŖriztek, amelyek h²ven t¿krºzik az egyiptomi gºrºgs®g h®tkºznapjait. Rendk²v¿l ®rdekesek, ®s m§s 

forr§sb·l alig ismert vil§gba engednek betekint®st a m§gikus papiruszok. 

Az ¼jabb papiruszleletek publik§l§s§t a szakfoly·iratok mellett folyamatosan megjelenŖ, ºsszefoglal· 

corpusokban v®gzik. A legjelentŖsebb a Londonban 1898-t·l kiadott The Oxyrhynchus Papyri, a berlini 

m¼zeum papiruszait kºzread· Aegyptische Urkunden aus den Kºniglichen (k®sŖbb: Staatlichen) Museen zu 

Berlin, Griechische Urkunden (BGU), a Rainer fŖherceg §ltal alap²tott b®csi gyŤjtem®ny (CPR, 28 kºtet 

szºvegkiad§ssal) ®s a Pa- piri greci e latini (Firenze, 1912-tŖl, rºv. PSI), valamint a Sammelbuch griechischer 

Urkunden aus Aegypten (Strassbourg-Berlin-Lipcse, 1913-t·l, rºv. SB) gyŤjtem®nyes sorozata. 

5. 1.5. £RM£K 

Az ®remtan, a numizmatika neve a gºrºg nomisma, p®nz®rmeô sz·b·l sz§rmazik. A p®nzver®s kezdete, vagyis a 

Kr. e. 7. sz§zad v®ge ·ta fontos, nagy tºmegŤ Ăkort§rsò forr§st jelentenek az ®rm®k. Kort§rs, mivel annak az 

idŖszaknak a tan¼i, amelyben keletkeztek. Az §ltaluk ny¼jtott inform§ci· korl§tozottabb ®s m§s jellegŤ, mint az 

²rott forr§sok®. Forr§s lehet a p®nz anyaga, a s¼lya, a rajta l§that· §br§zol§s, a felirata, valamint az ®rmekincsek 

eset®n a kincslelet mennyis®ge, ºsszet®tele ®s idŖhat§rai. Egy j·l azonos²that· r®g®szeti r®tegbŖl, k¼tb·l, s²rb·l 

vagy falb·l elŖker¿lŖ ®rme j·l dat§lja a leletcsoport kor§t. (A gºrºg p®nzver®s kialakul§s§r·l ®s annak okair·l, 

valamint a p®nzk®nt haszn§lt vasny§rsakr·l [obelos] vº. 2.3.4.4. ®s a 27. dok.) Fontos megjegyezni, hogy a p®nz 

®s az ®rme sz· jelent®se k¿lºnbºzŖ. A p®nz §ltal§ban a fizetŖeszkºz, m²g az ®rme (amivel az ®remtan 

foglalkozik) maga a t§rgy. 

5.1. 1.5.1. Anyag 

A legkor§bbi lydiai ®s kis-§zsiai gºrºg ®rm®k anyaga ®lektron volt, ami az ez¿st ®s az arany term®szetes 

ºtvºzet®t jelenti. Minthogy az ®lektront ebben a form§ban tal§lt§k, nem tudt§k befoly§solni a veretek 

aranytartalm§t, ²gy az jelentŖsen elt®rhetett k®t ®rme eset®ben. Az ez¿st-, illetve aranytartalom hat§rozta meg az 

®rme ®rt®k®t, ez®rt hamar §tt®rtek a tiszta ez¿stp®nz ver®s®re. (A p®nzver®sn®l haszn§lt ez¿st eredet®hez, 

valamint a b§ny§k f®manal²zis seg²ts®g®vel tºrt®nŖ azonos²t§s§hoz vº. 2.3.4.3.) 
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A legkor§bbi ath®ni aranyp®nzt Kr. e. 407-ben vert®k, mivel a peloponn®sosi h§bor¼ miatt a v§ros 

ez¿sttartal®kai elfogytak, ®s sz¿ks®gbŖl beolvasztott§k az Ath®n® templom aranykincs®t. Az aranyp®nz az®rt 

volt ritka, mert a f®mnek t¼l nagy volt az ®rt®ke, ²gy a mindennapi kereskedelemben nem tudt§k haszn§lni. Az 

azonos s¼ly¼ ez¿st- ®s aranyp®nz ®rt®kar§ny§t I. Dareios perzsa kir§ly rºgz²tette elŖszºr, ®s ez az ar§ny tart·san 

fenn is maradt (13,5 : 1). Az ez¿st-drachma v§lt·p®nze is ez¿stbŖl k®sz¿lt, a drachma s¼ly§nak megfelelŖ 

m®rt®kŤ tºred®kek®nt (vº. 1.5.2.). Ezek azonban rendk²v¿l kicsi ®rm®k voltak, amelyek mindennapi haszn§lata 

nem volt egyszerŤ. A gºrºg viseletnek nem volt zsebe, ez®rt az apr·p®nzt, hogy el ne vesz²ts®k, a gºrºgºk a 

sz§jukban tartott§k. 

Mikor azt§n a napid²jammal haza ballagok, otthon ºlelget Mindenik a p®nz®rt; legel®bb is l§bam megmossa 

le§nyom S megkeni, azt§n lehajol hozz§m, ®s megcs·kolva pap§zgat, Mialatt sz§mb·l a nyelv®vel a h§rom 

obolt kihal§ssza. 

(Aristophan®s: Dar§zsok. 606-609. A. J.) 

Az ez¿stp®nzt a r·mai cs§sz§rkorban egyre kisebb s¼llyal, kisebb m®retben vagy v®konyabb form§ban vert®k, a 

2. sz§zadt·l kezdve pedig ez¿stºzºtt r®zp®nzeket bocs§tottak ki ez¿stk®nt. A r®z- vagy bronzveretet forr§sban 

l®vŖ ez¿st-cianid-oldatba mer²tett®k, ²gy kapt§k meg csillog· bevonatukat. E praktik§k ellens¼lyoz§s§ra jelent 

meg a Ăfogazottò p®nz, ami bizony²totta, hogy az ®rme bel¿l is ez¿stbŖl k®sz¿lt. 

A bronz p®nzk®nt val· haszn§lata ter¿letenk®nt nagyon elt®rŖ idŖpontban jelent meg. Az ez¿sthºz m®rve a 

bronz ®rt®ke igen kicsi volt, ez®rt az alacsony c²mletŤ v§lt·p®nzek m®rete is el®g nagy lehetett ahhoz, hogy a 

h®tkºznapok p®nzhaszn§lat§t leegyszerŤs²tse. A bronz v§lt·p®nz Ath®nban a Kr. e. 5. sz§zad harmadik 

negyed®ben jelent meg, noha az etruszkokn§l ®s R·m§ban a m§sodik pun h§bor¼ig ilyen ®rm®ket haszn§ltak. 

Ezek k¿lºnlegess®ge a gºrºg p®nzekhez k®pest abban §llt, hogy nem vert®k, hanem form§ba ºntºtt®k Ŗket. Igaz, 

R·m§ban csak ezut§n jelent meg az ez¿stveret. Augustus a provinci§k nagyv§rosait is felruh§zta a r®z- ®s 

bronz®rm®k ver®s®nek jog§val, ez®rt a cs§sz§rkori provinci§lis p®nzver®s igen soksz²nŤ. A cs§sz§rkorban a 

kisbronzok ®rt®ke olyan alacsony volt, hogy 301-ben egy bŖrzs§kba (follis) varrt bronzp®nzkupac mindºssze 5 

so- lidust (12 500 denarius) ®rt (1 solidus 4,55 gramm s¼ly¼ aranyp®nz). 

V§ls§gos idŖkben elŖfordult, hogy a nemesf®mek helyett vas- vagy ·nvereteket haszn§ltak ideiglenes 

p®nzhelyettes²tŖk®nt (vº. 2.3.5.1.5.). Ezzel voltak®ppen felfedezt®k azt a belsŖ ®rt®k n®lk¿li, kºzbizalmon 

alapul· p®nzt, amit (kor§bbi k²nai p®ld§kt·l eltekintve) a kora ¼jkort·l kezdve a pap²rp®nz jelent Eur·p§ban. 

Mikor [a klazomenaiak Kr. e. 360 k.] h¼sz talanton zsolddal tartoztak katon§iknak, ®s nem tudtak fizetni, n®gy 

talanton ®vi kamatot adtak a hadvez®reknek; mivel a tŖk®bŖl nem tºrlesztettek semmit, folyton hi§baval·an 

kºltekeztek. Ez®rt vasp®nzt verettek h¼sz ez¿sttalanton n®v®rt®kben, majd kiosztott§k a v§ros leggazdagabb 

embereinek, ®s azokt·l megfelelŖ mennyis®gŤ ez¿stºt vettek §t helyette. ĉgy teh§t a mag§nembereknek volt mit 

kºlteni¿k a mindennapi sz¿ks®gletekre, ®s a v§ros megszabadult az ad·ss§gt·l. A tov§bbiakban a jºvedelmekbŖl 

fizett®k azoknak a kamatot, ®s folyamatosan, r®szenkint mindny§jukat kiel®g²tett®k, a vasp®nzeket pedig 

bevont§k. 

([Aristotel®s:] Gazdas§gtan. II 2, 16. S. J.) 

5.2. 1.5.2. S¼ly 

Az ®rme nem m§s, mint s¼lyra m®rt, §llamilag hiteles²tett nemesf®m korong. Erre az®rt volt sz¿ks®g, hogy ne 

kelljen minden csere¿gyletn®l, minden bev§s§rl§sn§l az ºsszes ®rm®t m®rlegen lem®rni, hanem megb²ztak 

abban, hogy a baglyos ath®ni drachma val·ban 4,36 gramm s¼ly¼. (A fontosabb gºrºg standardokhoz vº. 

2.3.4.4.) Az ath®niak ezt val·ban garant§lt§k is, nem v®letlen¿l lett a baglyos p®nz a korszak minden n®p®n®l 

elfogadott fizetŖeszkºz. Ez®rt gyakran elŖfordult, hogy hamis²tott§k. K®tfajta hamis²t§st k¿lºnbºztethet¿nk 

meg. Az egyik ugyanolyan ez¿stbŖl k®sz¿lt, mint az ath®ni, s¼lya ®s ez¿sttartalma is megegyezett azzal, csak 

®ppen nem Ath®nban k®sz¿lt ï ®s ez®rt nem v®st®k r§ az ATHE feliratot (az ath®nai·n, vagyis ath®niak® 

rºvid²t®se). A m§sik val·di hamis²tv§ny volt, r®zbŖl, bronzb·l vagy ·lomb·l, amelyet ez¿str®teggel vontak be. 

A megfelelŖ ez¿sttartalm¼ p®nz forgalm§t ellenŖrºk (dokimast®sek) seg²ts®g®vel legaliz§lt§k, a hamis p®nzt 

azonban kivont§k a forgalomb·l, egy keresztv®settel ®rv®nytelen²tett®k, ®s a Nagy IstennŖ Agor§n §ll· 

szent®ly®ben, a r®gi tan§csh§za (buleut®rion) bej§rata elŖtt §ll· M®tr·onban helyezt®k el. A megfelelŖ 

ez¿sttartalm¼ baglyos, de nem Ath®nban vert p®nzek keletkez®s®t magyar§zza, hogy a Kr. e. 4. sz§zadban 

nagysz§m¼ ath®ni ®s m§s gºrºg zsoldos szolg§lt Egyiptomban, a Perzsa Birodalomban ®s m§s §llamokban, s e 

katon§k ragaszkodtak hozz§, hogy zsoldjukat a j·l ismert ®s ®rt®k§ll· ath®ni p®nzben kapj§k meg (vº. 85. dok.). 
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2.2. t§bl§zat - 
 

1 drachma 6 obolos 

1 mina 100 drachma 

1 talanton 6000 obolos 

A nemesf®m ®rm®k t¼l nagy ®rt®ket k®pviseltek, ez®rt kis s¼ly¼ v§lt·p®nzeket kellett verni. A legkisebb ®lektron 

v§lt·p®nz s¼lya 0,15 gramm volt. Az ath®ni ez¿stveretek kºzºtt azonban tal§lunk enn®l is kisebbeket. A 

legkisebb ath®ni ez¿st v§lt·p®nz egy obolos 1/16-a volt, ®s 0,044 grammot nyomott. Ahhoz, hogy a h®tkºznapi 

kereskedelemben haszn§lni lehessen az ®rm®ket, nagy tºmegben kellett kis c²mleteket elŖ§ll²tani. Egy Kr. e. 6. 

sz§zadi kis-§zsiai ®remlelet 906 ez¿st®rm®bŖl a k®t legkisebb ®rt®kŤ vere- tet (0,43, illetve 0,21 gramm) mintegy 

n®gysz§z verŖtŖvel vert®k, ami azt jelenti, hogy az alacsony n®v®rt®kŤ ®rm®ket m§r ekkor is milli·sz§mra 

vert®k. 

Az Augustus kori ez¿st sestertius s¼lya 27,5 gramm volt. Ehhez ar§nylott a bronzp®nzek s¼lya, p®ld§ul a 

dupondius f®l sestertius s¼lyban. Az arany- (aureus), ez¿st- ®s bronzp®nzek kºzºtt §lland· §tv§lt§si ar§nyt 

alak²tottak ki. 

2.3. t§bl§zat - 
 

1 aureus = 25 denarius = 100 sestertius 

1 denarius = 4 sestertius = 16 as 

1 arany quinarius = xh aureus 
  

1 ez¿st quinarius = xh denarius 
  

5.3. 1.5.3. Ćbr§zol§s 

Az ®rm®k dombormŤvei a kezdetektŖl propagandisztikus c®lokat (is) szolg§ltak. A gºrºg polisok saj§t 

szimb·lumaikkal hiteles²tett®k, hogy az ®rme s¼lya megfelelŖ (a gºrºg ®rm®k §br§zol§saihoz vº. 2.3.4.4.). Ez 

Ath®n eset®ben a bagoly volt, aminek felhaszn§l§s§t szigor¼an ellenŖrizt®k (vº. 85. dok.). A d®losi szºvets®gben 

az ez¿stp®nzver®s monop·lium§t az ath®niak magukhoz vont§k, vagyis mintegy h§romsz§z tag§llamban 

haszn§lt§k a napi forgalomban a baglyos p®nzt (vº. 68. dok.). Voltak olyan v§rosszºvets®gek vagy szºvets®gi 

§llamok, amelyeknek kºzºs p®nzver®s¿k volt, vagy az egyes tag§llamok ï az eur·hoz hasonl·an ï az egyik 

oldalon a saj§t, a m§sik oldalon a kºzºss®gi szimbolik§t haszn§lt§k (Boi·tia eset®ben vº. 2.3.5.2.1.). A 

hell®nisztikus kor uralkod·i vagy saj§t k®pm§sukat, vagy v®dŖisten¿k (pl. a Seleukid§k eset®ben Apoll·n) k®p®t 

verett®k az ®rm®re. 

A p®nzver®s politikai propagandak®nt val· felhaszn§l§s§®rt a r·maiak tettek a legtºbbet. A kºzt§rsas§gkor isten- 

vagy fogat§br§zol§sai ut§n Augustust·l (sŖt m§r Caesart·l) kezdve elterjedtek az uralkod·portr®k. L§tszik, hogy 

a hivatalos portr®t sz®t- k¿ldt®k a birodalom p®nzverd®ibe, ez®rt a cs§sz§r k®pe mindegyik vereten hasonl· volt. 

Erre utal J®zus is, amikor a p®nzt a cs§sz§r tulajdon§nak nevezi. 

Mondd meg h§t nek¿nk, mi a v®lem®nyed: ï Szabad ad·t fizetni a cs§sz§rnak, vagy nem szabad? 

J®zus §tl§tott §lnoks§gukon, ez®rt ²gy v§laszolt: ï Mit k²s®rtetek, k®pmutat·k? Mutass§tok az ad·p®nzt! 

Odany¼jtottak neki egy denariust. Ekkor megk®rdezte tŖl¿k: ï Kinek a k®pe ®s a felirata ez? 

A cs§sz§r® ï felelt®k. Erre azt mondta nekik: ï Adj§tok meg a cs§sz§rnak, ami 

a cs§sz§r®, ®s az Istennek, ami az Isten®! . 

(M§t® 22,17-21. Ko. I.) 
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A portr®kon k²v¿l megjelenhetett egy isten, egy §llat, csillag, hold, haj·, haj·orr, mitol·giai §br§zol§s vagy egy 

er®ny megszem®lyes²t®se, p®ld§ul a virtus (vit®zs®g) egy f®rfialak teljes fegyverzetben, l§ndzs§val, esetleg a 

gyŖzelem, Victoria szobr§t tartva. Gyakori megszem®lyes²t®s m®g a bŖs®g, m®lt§nyoss§g, ºrºkk®val·s§g, 

kºnyºr¿letess®g, szerencse, igazs§goss§g. Az istenek kºz¿l gyakori Iupiter, Mars, Dea Roma (R·ma istennŖje), 

Apollo, Diana, Minerva, Victoria stb. 

5.4. 1.5.4. Felirat 

A gºrºg ®rm®k feliratai a verŖhelyre (polis neve, tºbbnyire rºvid²tve, szºvets®gi §llam neve) ®s a veretŖ 

tisztviselŖ nev®re utalnak. A hell®nisztikus ®rm®k felt¿ntetik a p®nzt veretŖ kir§ly nev®t (pl. BASILEčS 

ANTIGONU, vagyis Antigonos kir§ly®). Az ®rt®kjelz®s a r·mai denariuson jelenik meg X form§ban, ami azt 

jelzi, hogy 1 denarius 10 as. A sestertius jelz®se IIS (k®sŖbb HS), ami azt jelenti, hogy k®t (II) ®s f®l (semis) as. 

A kºzt§rsas§g kori ®rm®k gyakori veretei az SC (senatus consulto, a senatus rendelet®re) ®s a p®nzt veretŖ 

tisztviselŖ neve. 

A r·mai cs§sz§rkorban a p®nzverd®k nev®t is jelezt®k, term®szetesen rºvid²tett form§ban. Az SM (sacra moneta) 

azt jelenti, hogy szent ®rme, az M (moneta) pedig azt, hogy ®rme. 

2.4. t§bl§zat - 
 

SMAL, ALE Alexandria N, NIK, MN Nikom®dia 

ANT, SMAN Antiochia RV Ravenna 

AQ, SMAQ Aquileia R, RM, ROM R·ma 

K Karth§g· SCL, SC Szic²lia 

C, CN, CON Constantinopolis SIS, SISC Siscia 

CVZIC, CVZ Kyzikos TES, TS, THES Thessalonik® 

A cs§sz§rok nev®n ®s titulat¼r§j§n k²v¿l propagandisztikus kijelent®seket is tal§lunk, fŖleg a h§tlapokon, p®ld§ul 

GLčRIA ROMANORUM (a r·maiak dicsŖs®ge), SECURI- TAS REI PUBLICAE (az §llam biztons§ga). 

5.5. 1.5.5. £remkincs 

A kincsleletekbŖl sokszor tºbbet lehet megtudni, mint a feliratokb·l vagy m§s r®g®szeti leletekbŖl. A 

kincsleletet tºbbnyire sz§nd®kosan §st§k el (a legkor§bbi gºrºg ®remkincset az ephesosi Artemis-templom 

alapoz§sakor, vº. 2.3.4.4.), z§rt ed®nyben, ami arra utalhat, hogy a tulajdonos vesz®lyhelyzetbe ker¿lt (pl. egy 

barb§r betºr®s miatt), vagyon§t elrejtette, de ki§sni m§r nem tudta, mivel feltehetŖleg a t§mad§s §ldozat§v§ v§lt. 

Tºbb hasonl· kor¼ kincslelet megerŖs²ti a h§bor¼s vesz®ly val·sz²nŤs®g®t. A legk®sŖbb vert p®nz seg²ts®g®vel a 

lelet el§s§s§nak idŖpontj§hoz is kºzel juthatunk. Az ®remlelet ºsszet®tele megmutatja, hogy hosszabb vagy 

rºvidebb ideig gyŤjtºtt®k-e, esetleg zsoldk®nt kapt§k. Ebben az esetben a legkor§bbi veretek a szolg§lati idŖ 

kezdet®re utalhatnak. Az azonos idŖbŖl sz§rmaz· ®remleletek seg²ts®g®vel a helyi vagy a r·mai birodalmi 

p®nzforgalom alakul§s§nak gºrb®it is meg lehet rajzolni. Ha p®ld§ul egy t§voli verde vereteinek nagyobb 

tºmeg®t tal§ljuk meg a kincsben, az helyi p®nz¿gyi zavarokra utalhat, amikor p®ld§ul a legionariusok 

l§zad§s§t·l tart· tisztek t§volr·l hozattak p®nzt a katon§k zsoldj§nak kifizet®s®re. 

JelentŖs magyarorsz§gi ®remkincs p®ld§ul a H·dmezŖv§s§rhely Szik§ncs-tany§n felsz²nre ker¿lt 1439 

aranysolidus II. Theodosius, Honorius ®s Valentinianus kor§b·l. FeltehetŖleg Attila 442-443-as balk§ni 

hadj§rata idej®n ker¿lt fºld al§. A nagyvenyimi ez¿st®remkincs 1233 darabb·l §ll, ®s egy legionarius 

ºsszegyŤjtºtt zsoldj§t tartalmazhatta. 258-ban §sta el gazd§ja, aki nem ®lhette t¼l Ingenuus l§zad§s§t Gallienus 

cs§sz§r ellen. 

5.5.1. ƴ Eml®keztetŖ 
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hybris, historia, hist·r, archaiol·gia, Anabasis, mikt® politeia, kompil§ci·, Anekdota, annales, pontifex 

maximus, translatio imperii, sine ira et studio, vitae, philippika, mik- t® politeia, pan®gyrikos, panegyricus, 

epigraphika, prosopographia, ostrakon, kosmos, agora, polis, homoios, d®mos, chor®gos, prytaneion, graffiti, 

dipinti, tabulae dealbatae, municip§lis, edictum, praefectus, papyrol·gia, tabula cerata, liber linteus, dioik®t®s, 

numizmatika, obelos, ®rme, ®lektron, drachma, follis, solidus, standard, buleut®rion, sestertius, dupondius, 

aureus, virtus, X, IIS, SC. 
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3. fejezet - 2. Gºrºg tºrt®nelem 

1. 2.1. HELLAS BRONZKORA 

1.1. 2.1.1. A min·si Kr®ta 

A gºrºg hagyom§ny szerint Kr®ta sziget®n egy hatalmas kir§ly, Min·s uralkodott, aki hal§la ut§n az alvil§g 

b²r§ja lett. Min·s megh·d²totta az £gei-tenger vid®k®t ï tengeri uralm§t nevezik thalassokr§ci§nak (a thalassa 

sz· gºrºg¿l 'tenger'-t jelent) ï, befoly§s§t m®g Ath®nra is kiterjesztette. Az ath®ni Th®seusnak siker¿lt megºlnie 

az emberevŖ, bikafejŤ szºrnyet, Min·taurost, ®s felszabad²tania haz§j§t. 

Apoll·n ekkor kijelentette: engesztelj®k ki Min·st, ®s egyezzenek meg vele, hogy az isten haragja ®s a bajok 

megszŤnjenek. ĉgy azt§n az ath®niak kºveteket k¿ldtek Kr®t§ra, ®s meg§llapodtak, hogy kilenc®venk®nt h®t fi¼t 

®s ugyanannyi le§nyt k¿ldenek ad· fej®ben Kr®t§ra. Ebben a legtºbb tºrt®net²r· egyet®rt. A m²tosz 

legtragikusabb v§ltozata szerint a Kr®t§ra k¿ldºtt ifjakat ®s le§nyokat a Min·tauros a La- byrinthosban megºlte, 

vagy legal§bbis addig bolyongtak, hasztalan keresve a kij§ratot, am²g mind el nem pusztultak. 

(Plutarchos: Th®seus. 15. M. E.) 

Amikor Arthur Evans brit r®g®sz 1900-ban ki§sta a kn·ssosi palot§t, amely hatalmas termeivel, rakt§raival ®s 

falfestm®nyeivel, valamint h§rom ²r§srendszer®vel v§ratlanul magas, csak az egyiptomihoz hasonl²that· 

civiliz§ci·s szintet mutatott, a zegzugos ®p¿letet fant§ziad¼san azonos²totta a m²tosz Labyrinthos§val, ®s a 

mitikus Min·s kir§lyr·l nevezte el min·sinak az eg®sz kr®tai bronzkort. A min·si civiliz§ci· legfontosabb 

eml®kei a hatalmas palot§k, Kn·ssos, Phaistos, Mallia, Kato Zakros ®s Chania, amelyek politikai, gazdas§gi ®s 

szakr§lis kºzpontk®nt mŤkºdtek. A Kr. e. 1990 kºr¿l kezdŖdºtt ¼gynevezett Ăr®gi palot§k koraò (r®g®szetileg: 

kºz®psŖ min·si II.) 1700/1600 kºr¿l ®rt v®get a palotakºzpontok pusztul§s§val, amit az Ă¼j palot§k kor§nakò 

vir§gz§sa kºvetett (kºz®psŖ min·si III. ï k®sŖ min·si I.). A gºrºg h·d²t§s (k®sŖ min·si II., Kr. e. 1440/1425 k.) 

ut§n a kn·ssosi ®s a chaniai palota k®sŖi korszaka kezdŖdºtt el, m²g a tºbbi lakatlann§ v§lt. Az adminisztr§ci· 

ekkor m§r gºrºg¿l, a line§ris A-b·l kialak²tott line§ris B ²r§ssal folyt. Kr. e. 1375 kºr¿l ma m®g nem tiszt§zott 

okokn§l fogva a kn·ssosi palota is romba dŖlt. 

A relat²v kronol·gia korszakol§s§t Kr®t§n ®s a sz§razfºldºn m§sk®nt jelºlik. A korszakokat tov§bbi, sz§mozott, 

illetve betŤvel jelºlt szakaszokra osztjuk (z§r·jelben a nemzetkºzi szakirodalomban haszn§latos angol 

rºvid²t®sek). 

3.1. t§bl§zat - 
 

Kr®ta Sz§razfºld 

kora min·si (EM) kora helladikus (EH) 

kºz®psŖ min·si (MM) kºz®psŖ helladikus (MH) 

k®sŖ min·si (LM) k®sŖ helladikus (LH) 

A k®sŖ bronzkor abszol¼t kronol·gi§ja erŖsen vitatott. A hagyom§nyos kronol·gia az egyiptomi kronol·gi§hoz 

illeszti a min·si ®s myk®n®i adatokat. Az Egyiptomban tal§lt kr®tai ®s myk®n®i, illetve a Kr®t§n ®s a 

sz§razfºldºn tal§lt egyiptomi leletek alapj§n dat§lt§k az adott r®tegeket. Ezt a m·dszert nehez²ti az egyiptomi 

kronol·gia n®h§ny bizonytalans§ga. A m§sik m·dszer a C14 ®s a dendrokrono- l·gia (®vgyŤrŤk alapj§n tºrt®nŖ 

dat§l§s) adatain alapul. Ez mintegy sz§z ®vvel kor§bbi adatokat ad, de ellentmond§sba ker¿lt a th®rai kitºr®s ï 

feltehetŖleg t®ves ï dendrokronol·giai idŖpontj§t alapul vevŖ m·dszerrel. Tankºnyv¿nk a hagyom§nyos, 

alacsony kronol·gi§t haszn§lja. 

3.2. t§bl§zat - 
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Korszak Magas kronol·gia Alacsony kronol·gia 

LM IA/LH I  1680 1600 

LM I b/LH II A  1600 1510 

LM II/LH II B  1520/1500 1440/1425 

LM/LH III  1440/1425 1370 

LH III C  1190/1180 1185/1180 

submyk®n®i 1065/1060-1015 1065-1015 

A gºrºgºk elŖtti Kr®ta lakoss§g§nak nyelv®t nem ismerj¿k, mivel k®t ²r§srendszer¿ket, az ¼gynevezett kr®tai 

hieroglif ®s a line§ris A ²r§st (valamint az ¼gynevezett phaistosi korongot) m®g nem siker¿lt megfejteni, ®s a 

betŤ²r§s megjelen®se ut§n k®sz¿lt ¼gynevezett eteokr®tai (gºrºg betŤs, de helyi, nem gºrºg nyelven ²rt) 

feliratokat, b§r el tudjuk olvasni, ®rtelmezni nem siker¿lt. 

A Kr. e. 1700 kºr¿l keletkezett phaistosi korongot 1908-ban tal§lt§k a phaistosi palota romjai kºzt. Az 

agyagkorong §tm®rŖje 158 ®s 165 mm kºzºtt v§ltozik, vastags§ga 16-21 mm. A korongon l§that· jeleket elŖre 

kifaragott pecs®tnyom·kkal, 

spir§l alakban nyomt§k bele a m®g nedves agyag mindk®t oldal§ba, majd ki®gett®k a korongot. Az egym§sra 

cs¼sz· pecs®tek alapj§n nyilv§nval·, hogy a feliratokat a korong perem®tŖl a kºzepe fel® nyomtatt§k bele az 

agyagba. A feliraton ºsszesen 45 k¿lºnbºzŖ jel l§that·, amelyek a felirat A oldal§n 31, a B oldal§n 30, 

egym§st·l vonallal elker²tett jelcsoportba vannak rendezve. A felirat k®t oldal§n ºsszesen 242 pecs®tlenyomat 

l§that· (pontosabban 241 ®s egy s®r¿lt r®sz, ahol egy jel hi§nyzik). A felirat statisztikai elemz®se alapj§n 

nyilv§nval·, hogy csakis sz·tag²r§ssal §llhatunk szemben, mivel a betŤ²r§sokn§l egy 242 betŤs szºvegbŖl a 

k¿lºnbºzŖ betŤk (karakterek) sz§ma j·val kisebb (242/23), k®p²r§sn§l (fogalom²r§sn§l, p®ld§ul a k²nain§l) j·val 

nagyobb (242/112). A 242/45 ar§ny megfelel a line§ris A ®s B ²r§s eset®ben tapasztalhat· ar§nynak is. A 

feliratot nem siker¿lt megfejteni, nyelve is ismeretlen, hasonl· ²r§sjelekkel pedig m®g Kr®t§n is csak egyetlen 

eg®szen rºvid feliraton tal§lkozunk. 

A kr®tai palotagazdas§gok a r®z- ®s ·nbehozatal kºzponti megszervez®s®vel ®rt®k el kiv®teles gazdags§gukat ®s 

jelentŖs®g¿ket. Kr®t§n ugyanis nincsenek r®z- ®s ·nlelŖhelyek, ugyanakkor a bronzkori termelŖeszkºzºk ®s 

fegyverek alapvetŖ nyersanyaga a r®z ®s az ·n ºtvºzet®bŖl k®sz¿lt bronz. A Kr®t§t, Ciprust, Egyiptomot, a 

sz²riai partvid®ket ®s D®l- Anat·li§t ºsszekºtŖ, nagyj§b·l nyolcas alak¼ tenger§ramlatot kihaszn§lva, az 

egyiptomi feliratokon keftiubelieknek nevezett kr®tai kereskedŖk nemcsak saj§t sziget¿ket, hanem p®ld§ul 

Egyiptomot is ell§tt§k nyersanyagokkal. Kr. e. 16-15. sz§zadi kr®tai ker§mi§t tal§ltak Cipruson, Sz²ri§ban, 

Egyiptomban ®s Mil®tosban, valamint nyugaton Szic²li§ban ®s a Lipari-szigeteken. Ćlland· min·si lakoss§ggal 

sz§molhatunk Ugaritban, Rhodoson, Kyth®r§n, a ciprusi Enkomiban ®s a m®losi Philakopiban, valamint 

feltehetŖleg Th®r§n. 

A min·si (®s a k®sŖbbi myk®n®i) kult¼r§k a keleti Mediterraneum szerves r®sz®t jelentett®k. Az egyiptomi 

forr§sokban gyakran emlegetett Keftiu Kr®t§val azonos. Az egyiptomi ²rott forr§sok hosszas helyn®vlist§kat 

sorolnak fel, amelyekben kr®tai ®s peloponn®sosi helysz²nek (tºbbek kºzºtt Kn·ssos ®s Myk®n®) is feltŤnnek. A 

hyks·s idŖszak fŖv§ros§ban, Avarisban kr®tai bikaugr§st §br§zol· falfestm®nyt tal§ltak (Tell ed-Dabôa). A 

bikaugr§s (vagyis egy bika h§ta fºlºtt bemutatott szalt·) a kr®tai kultusz r®sze volt. Avarist lesz§m²tva csak 

Kr®t§r·l ismer¿nk ilyen §br§zol§st kr®tai mesterek mŤvek®nt. A sz§razfºldi gºrºg ter¿leteken (pl. Boi·ti§ban) 

tal§lt bikaugr§s-§br§zol§sok helyi mŤv®szek §ltal k®sz²tett gyenge m§solatok. Ugyancsak min·si mesterek 

dolgoztak a galileai Tel Kabriban egy palot§ban, a tºrºkorsz§gi Alalahban ®s a sz²riai Qatn§ban tal§lhat· 

kir§lys²rokban. Ez, k¿lºnºsen a kultikus bikaugr§s megjelen®se, nem egyszerŤen v§ndor mesterekre, hanem 

meglehetŖsens szoros diplom§ciai kapcsolatokra utalhat. 

Az export alapj§ul szolg§l· term®keket a palot§kt·l f¿ggŖ k®zmŤvesek §ll²tott§k elŖ, akik a rakt§rb·l kapt§k a 

nyersanyagot, ®s a szint®n f¿gg®sben §ll· mezŖgazdas§gi termelŖk is a rakt§rakba sz§ll²tott§k a gabon§t, 

gyapj¼t, olajat, bort stb. A rakt§rak hatalmas t§rol·ed®nyei, a pithosok magass§ga a 174 centim®tert, Ťrtartalma 
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pedig a 10 hektolitert is el®rte. A be- ®s kiszolg§ltatott nyersanyagokat, illetve k®szterm®keket a line§ris A ²r§sos 

rakt§rt§bl§kon rºgz²tett®k. Az egyes term®keket jelzŖ rajzocsk§kat (ideogram- ma), a sz§m- ®s m®rt®krendszert 

siker¿lt ®rtelmezni, ²gy sok t§bla tartalm§r·l fogalmat alkothatunk. A min·si korban kialakult rakt§ri 

¼jraeloszt§sos rendszert redisztribu- t²v vagy palotagazdas§gnak nevezz¿k. ErrŖl r®szletesebben a myk®n®i kor 

t§rgyal§s§n§l lesz sz· (vº. 2.1.4.2.). 

1.2. 2.1.2. Th®ra 

1967-ben Spiridon Marinatos (1901-1974) gºrºg r®g®sz Th®ra (modern nev®n Santorin) sziget®n, vastag vulk§ni 

hamur®teg alatt egy bronzkori v§rost tal§lt, amit a lelŖhelyrŖl Akrotirinek nevez¿nk (·kori nev®t nem ismerj¿k). 

A th®rai tŤzh§ny· Kr. e. 1540 k. tºrt ki, ®s a sziget nagy r®sz®t elpuszt²totta, Akrotirit vastag hamu- ®s 

kŖr®teggel bor²totta el, ami meglepŖ ®ps®gben megŖrizte a telep¿l®st. Egy vir§gz· bronzkori v§ros k®p®t id®zik 

fel a kis emeletes h§zak sz²nes falfestm®nyei, amelyek §ldozati jeleneteket, haj·s ¿nnepet, t§voli t§jakat ®s 

bokszol· kisfi¼kat §br§zolnak. A v§ros t§rgyi kult¼r§ja ezer sz§llal kºtŖdºtt Kr®t§hoz, de vitatott, hogy lak·it 

kr®tai telepeseknek vagy kr®tai hat§s al§ ker¿lt helyi n®pess®gnek tekinthetj¿k-e. ĉr§sos eml®k nem maradt fenn 

a bronzkori Th®r§r·l. 

Dendrokronol·giai adatok miatt ¼jabban 1628-ra keltezt®k a th®rai vulk§n kitºr®s®t. Csakhogy a kitºr®sbŖl 

sz§rmaz· vulk§ni habkºveket Egyiptomig sodorta a tenger. E kºveket a XVIII. dinasztia elsŖ uralkod·ja, I. 

Jahmesz kor§nak r®teg®ben tal§lt§k meg, innen sz§rmazik a kitºr®s 1540 kºr¿li dat§l§sa. 

Marinatos felt®telezte, hogy a felrobbant ®s tengerbe omlott sziget sorsa ihlette meg At- lantis, az els¿llyedt 

civiliz§ci· Plat·nn§l fennmaradt m²tosz§t. Val·sz²nŤbb azonban, hogy Plat·n a Kritias ®s a Timaios c²mŤ 

dial·gusaiban nem egy Ŗsi tºrt®netet dolgozott fel, hanem ï mint oly gyakran ï maga alkotott m²toszt, hogy 

azzal t§massza al§ ®rvel®s®t, az els¿llyedt v§ros gondolat§t pedig egy saj§t kor§ban, Kr. e. 373-ban lezajlott 

katasztr·fa, a peloponn®sosi Helik® pusztul§sa sugallta neki (Strab·n C 384). 

Atlantis sziget®n teh§t nagy ®s csod§latra m®lt· kir§lyi hatalom keletkezett, amely nemcsak az eg®sz szigeten, 

hanem sok m§s szigeten, sŖt a sz§razfºld egy r®sz®n is uralkodott... IdŖvel azonban rendk²v¿li fºldreng®sek ®s 

ºzºnvizek t§madtak, s eljºtt egy s¼lyos nap ®s ®jjel, amikor a ti eg®sz haderŖtºket is elnyelte a fºld, ®s eg®sz 

Atlantis szigete is eltŤnt, a tengerbe mer¿lve. 

(Plat·n: Timaios. 25a. K. D.) 

1.3. 2.1.3. Tr·ja ®s a tr·jai h§bor¼ 

Az argosi Myk®n®n ®s Tirynsºn k²v¿l Heinrich Schliemann (1822-1890) ï ®s munkat§rsa, Wilhelm Dºrpfeld ï 

§sta ki Tr·j§t is (1870-1890), b§r a lelŖhelyet nem Ŗ azonos²totta elsŖk®nt, ahogyan gyakran §ll²totta. Az 

azonban nyilv§nval·, hogy ezek az §sat§sok (®s az azokat ºvezŖ szenz§ci·hajh§sz m®diakamp§ny) fedezt®k fel 

Eur·pa sz§m§ra a bronzkor magas civiliz§ci·j§t. Schliemann meg volt r·la gyŖzŖdve, hogy a tr·jai h§bor¼ 

l®tezett, valamennyi hŖs®vel, Achilleusszal, Agamemn·nnal ®s Hekt·rral egy¿tt, Hom®ros pedig egyfajta 

k®zikºnyvet ny¼jt a bronzkori §sat§sokhoz. B§r a Ăhom®rosiò v§rat Schliemann ®lete nagy r®sz®ben hib§san 

Tr·ja II-vel azonos²totta (vº. a keretes t§bl§zatot), ®s egyes leleteket meglehetŖsen f®lrevezetŖ, fant§ziad¼s 

nevekkel l§tott el (pl. a Priamos-kincs, amit a mitikus tr·jai kir§lyr·l nevezett el), a munk§ss§g§val kiv§ltott vita 

az eur·pai ®s ·kori keleti bronzkor kutat§s§nak kiindul·pontj§v§ v§lt. 

Ćm Hekt·rt marad§sra kºtºzte a v®szteli v®gzet tr·jai b§stya elŖtt a mezŖn, Skaiai kapuj§n§l. 

(Hom®ros: Ilias. XXII 5-6. D. G.) 

Arr·l ugyan ma is vita d¼l, hogy l®tezett-e a Hom®ros §ltal meg®nekelt tr·jai h§bor¼, ®s ha igen, kik kºzºtt, 

mikor ®s mi®rt, azt azonban biztosra vehetj¿k, hogy a lelŖhely hosz- sz¼ fenn§ll§sa alatt sz§mos ostromnak volt 

kit®ve. Egyes idŖszakokban (Tr·ja II ®s VI) gazdag kereskedŖv§ros volt, ®s szerves r®sz®t k®pezte az ·kori 

keleti-mediterr§n Ăvil§gkereskedelemnekò. Tr·ja neve Hom®rosn§l gyakran Ilion (illetve Ilios), ebbŖl sz§rmazik 

az Ilias kifejez®s (vº. a keretes t§bl§zatot). Iliont a hettita forr§sok Wilus§nak nevezik. Egy luvi nyelvŤ pecs®t 

elŖker¿l®se ®s a hettita forr§sokb·l ismert n®vanyag alapj§n Tr·ja lak·it ma sokan a hettit§kkal 

nyelvrokons§gban §ll· luviknak tekintik. A Kr. e. 1275 elŖtt keletkezett hettita nyelvŤ Alaksandu-szerzŖd®s 

alapj§n Tr·ja a hettit§k vazallusa volt (vº. 2. dok.). Elk®pzelhetŖ, hogy Tr·ja VIIa r®teg®nek pusztul§sa 

beilleszthetŖ a bronzkor ºsszeoml§s§val egy¿tt j§r· rabl·hadj§ratok sor§ba, amelyek kºz® a Ăheten Th®bai 

ellenò n®ven mitikus hagyom§nny§ v§lt ostrom is besorolhat·. 
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Az egym§st kºvetŖ §sat§sok Tr·ja dombj§nak t²z elk¿lºn¿lŖ r®teg®t azonos²tott§k. E r®tegek tºbbs®ge tov§bbi 

(a, b, c stb.) alr®tegekre oszlik. 

I. Tengeri Tr·ja-kult¼ra Tr·ja I (Kr. e. kb. 2920-2350) 

Kora bronzkor 

A legkor§bbi telep¿l®snek ºsszesen mintegy tizenn®gy ®p²t®si f§zisa volt. A falut megerŖs²tett kŖfal vette kºr¿l. 

A kapu fºl® n®gyszºgletŤ b§stya magasodott. A telep¿l®s nagym®retŤ, egym§s mellett §ll·, hossz¼k§s alak¼ 

h§zakb·l §llt. A lakoss§g fºldmŤvel®ssel ®s §llatteny®szt®ssel foglalkozott, kereskedelmi kapcsolatai kiterjedtek 

a M§rv§ny-tengerre, Kis-Ćzsia ®szaknyugati r®sz®re ®s az eur·pai £geikum ®szaki r®sz®re. 

Tr·ja II (Kr. e. kb. 2550-2250) 

H. Schliemann szerint ĂTr·jaò 

Tr·ja ebben az idŖszakban jelentŖs uralkod·i kºzpont lehetett. 11 000 n®gyzetm®teres be®p²tett ter¿let®vel ®s 

330 m®ter hossz¼ fal§val, amely kŖalapokra ®p²tett v§lyogt®gl§kb·l §llt, megt®vesztette Schliemannt. Ez®rt 

azonos²totta elŖszºr az §ltala keresett Tr·j§t ezzel az ezer esztendŖvel kor§bban vir§gzott v§rossal. Tr·ja II 

h§romszor ®gett le, a telep¿l®s romjai helyenk®nt el®rik a 2-3 m®teres vastags§got! A v§ros gazdags§g§r·l 

tan¼skodik a tºbb mint h¼sz kincslelet, kºzºtt¿k a Schliemann §ltal ĂPriamos-kincsnekò nevezett leletegy¿ttes 

(a m§sodik vil§gh§bor¼ v®ge ·ta Moszkv§ban Ŗrzik). A helyi ipar magas sz²nvonal§val ebben a korban csak 

Egyiptom ®s Mezopot§mia vet®lkedhetett. A v§ros kereskedelmi kapcsolatai beh§l·zt§k az eg®sz akkor ismert 

vil§got. A bronzmegmunk§l§s jelentŖs hadsereg felfegyverz®s®hez elegendŖ f®met §ll²tott elŖ. Ki®p¿lt az 

als·v§ros. Megjelent a korongolt ker§mia. A ker§mi§ban jellemzŖk az arcos ed®nyek ®s a k®tf¿lŤ, hossz¼k§s 

iv·ed®nyek, amelyeket a hom®rosi eposz kettŖs kup§nak (de- pas amphikypellon) nevez. 

Tr·ja III (Kr. e. kb. 2250-2200) 

Tr·ja II folyamatosan fejlŖdºtt tov§bb. A h§zak kisebbek lettek, az utc§k szŤkºsebbek. A v§ros szeg®nyesebb 

k®pet mutatott, mint Tr·ja II, kincslelet legfeljebb egy ker¿lt e r®tegekbŖl elŖ. Ker§mi§ja l®nyeg®ben azonos a 

II. v§ros®val. 

I. Anat·liai Tr·ja-kult¼ra 

Tr·ja IV-V (Kr. e. kb. 2200-1750) 

A telep¿l®s megnŖtt, kiterjed®se el®rte a 18 000 n®gyzetm®tert. A v§rosk®p anat·liai jellegŤv® v§lt, k¿lºnºsen a 

telep¿l®s szerkezet®ben. 

Tr·ja VI (Kr. e. kb. 1750-1150) 

Kºz®psŖ bronzkor ï k®sŖ bronzkor, Wilhelm Dºrpfeld szerint ĂTr·jaò 

A hagyom§nyos feloszt§s Tr·ja VI-ra ®s VII-re hib§s, mivel Tr·ja VIIa ®s VIIbj m®g a VI-hoz tartozik (VIa-h, 

1750-1300), annak folytat§sa, mint VIi ®s VIj. A v§ros mindenesetre alapvetŖen ¼j k®pet mutat: az uralkod·i 

kºzpont ebben a szakaszban alakul ki. Az 552 m®ter hossz¼ erŖdfalak 4-5 m®ter sz®les, befel® dŖlŖ, 4 m®ter 

magas kŖalapra ®p¿lt v§lyogt®gla r®tegbŖl §llnak. A falak elŖtt hatalmas tornyok ®p¿ltek. A d®li ir§nyba ny²l· 

fŖkaput oldalr·l egy torony v®dte. Innen meredek ¼t vezetett a telep¿l®s kºzepe fel®. A domb oldal§ban l®vŖ 

®p¿letek teraszokon §lltak. Kºz¿l¿k tºbb k®tszintes volt. A palota feltehetŖleg a domb kºzep®n §llhatott, de 

Tr·ja VIII Ath®n®-templom§nak ®p²t®sekor nemcsak a falait bontott§k le, hanem mag§t a dombot is 

elegyengett®k, hogy nagyobb s²k fel¿letet kapjanak. 

Tr·ja VI Kr. e. 13. sz§zadi r®teg®t azonos²totta W. Dºrpfeld Ilionnal. A telep¿l®s temetŖj®ben hamvaszt§sos ®s 

hantol§sos temetkez®seket t§rtak fºl, ami r®szben szint®n megfelelt a hom®rosi le²r§snak. A v§ros kereskedelmi 

kapcsolatai ®l®nkek voltak a myk®n®i gºrºgs®ggel, errŖl tan¼skodnak a myk®n®i jellegŤ, de helyi eredetŤ 

ker§mialeletek. Valamivel 1275 elŖtt a v§ros uralkod·j§t Ale- xandrosnak (Alaksandu) h²vt§k, amint ezt II. 

Muwattalli hettita kir§llyal kºtºtt szerzŖd®s®nek szºveg®bŖl ismerj¿k (2. dok.). Tr·ja VIh-t nem ostrom, hanem 

hatalmas erejŤ fºldreng®s dºntºtte romba. Ki®p¿lt a jelentŖs m®retŤ als·v§ros. Mint l§ttuk, ma m§r ehhez a 

szakaszhoz soroljuk a kor§bban a VII. r®szek®nt t§rgyalt r®tegek egy r®sz®t: Tr·ja VIi = VIIa ®s VIj = VIIbr 

Tr·ja VIIa = VIi (Kr. e. kb. 1300-1190/1180) 
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A Tr·ja VIIa idŖszakban a lakoss§g kijav²totta a fºldreng®stŖl megrong§lt erŖdfalakat. A n®pess®g nŖtt, az 

®lelmiszer rakt§roz§s§hoz egyre tºbb agyag t§rol·ed®nyt haszn§ltak. A v§rost tŤzv®sz puszt²totta el. Minthogy a 

tŤzv®sz a r®g®szek sz§m§ra gyakran idegen h·d²t§s, ostrom k®zzelfoghat· eml®ke, C. W. Blegen Tr·ja VIIa-ban 

l§tta az Ilias Tr·j§j§t. 

Tr·ja VIIbj = VIj (Kr. e. kb. 1190/1180-1150) 

Ćtmeneti szakasz a telep¿l®s ®let®ben, megjelennek egy bev§ndorl· n®pess®g elsŖ eml®kei. 

Tr·ja VIIb2-3 (Kr. e. kb. 1150-950) 

K®sei bronzkor ï kora vaskor, Carl W. Blegen szerint Ilion 

Tr·ja VIIb-nek legal§bb h§rom szakasza volt, a m§sodikban nyilv§nval·an ¼j lakoss§g n®pes²ti be a v§rost. A 

h·d²t·k alacsonyabb szinten §lltak, mint a kor§bbi r®tegek lakoss§ga. A fazekaskorongon form§lt ker§mia 

helyett durv§bb, k®zzel form§lt ed®nyek jellemzik a r®teget, amelyek p§rhuzamait nem a myk®n®i gºrºgs®gn®l, 

hanem D®lkelet-Eur·p§ban tal§ljuk meg. A civiliz§ci·s szint jelentŖsen visszaesett. Ugyanakkor e r®tegbŖl, 

nagyj§b·l Kr. e. 1130-b·l sz§rmazik (b§r m§sodlagos betºlt®sbŖl, ami a pontos dat§l§st lehetetlenn® teszi) a 

Korf- mann-f®le §sat§s legszenz§ci·sabb lelete: egy luvi nyelvŤ, nyakba akaszthat· pecs®tnyom·, amelynek 

egyik oldal§n egy ²rnok neve, m§sik oldal§n pedig egy asszony® tal§lhat·. A luvi ²r§st a Hettita Birodalomban ®s 

ut·d§llamaiban haszn§lt§k, de a birodalom ekkorra m§r felbomlott. Tr·ja VIIb2-nek erŖszak ®s tŤzv®sz vetett 

v®get. A legut·bbi idŖkig ¼gy tŤnt, hogy ezzel Tr·ja mintegy h§romn®gysz§z ®vre lakatlann§ v§lt, de a Blegen 

§sat§sain elŖker¿lt cserepek ¼jabb vizsg§lata alapj§n arra a kºvetkeztet®sre jutottak, hogy Tr·j§t m§r rºviddel 

Kr. e. 1000 ut§n ¼jra ben®pes²tett®k. A Kr. e. 10-9. sz§zadb·l sz§rmaz· ed®nytºred®kek elemz®se arra az 

eredm®nyre vezetett, hogy az ¼j lak·k aiol nyelvj§r§st besz®lŖ gºrºgºk voltak. Ennek a felfedez®snek az®rt van 

k¿lºnºs jelentŖs®ge, mert ²gy bizony²that·v§ v§lt, hogy a myk®n®i kor ut§n nem szakadt meg teljesen a 

telep¿l®s ®lete, teh§t a myk®n®i kori hagyom§nyok, ²gy p®ld§ul Ilion neve, nem sz¿ks®gk®ppen mentek 

feled®sbe. A v§ros romjai Kr. e. 950 kºr¿l m§r val·s§gos Ăr®g®szeti parkotò jelentettek a gºrºg l§togat·k 

sz§m§ra. 

I. Gºrºg kor 

Tr·ja VIII (Kr. e. 8. sz. ï Kr. e. 85.) 

Ilion 

A kis-§zsiai gºrºgºk §ltal ben®pes²tett Ilion eleinte szer®ny telep¿l®s. Iliont a Kr. e. 

1. sz§zadt·l szent v§rosk®nt emlegetik, jelentŖs Ath®n®-szent®llyel. A domb kºzep®n §ll· Ath®n®-szent®ly 

kibŖv²t®sekor, hogy a domb tetej®n levŖ s²ks§got megnºvelj®k, Tr·ja VI ®s VII palot§j§nak romjait lebontj§k, 

®s a hely®t elegyengetik. A domb l§b§n§l d®li ir§nyban als·v§ros ®p¿l. Kr. e. 85-ben a r·maiak az eg®sz 

telep¿l®st elpuszt²tott§k. 

I. R·mai kor 

Tr·ja IX (Kr. e. 85 ï Kr. u. kb. 500) 

Ilium, Novum Ilium 

A r·maiak n®p¿k bºlcsŖj®nek tekintett®k Tr·j§t, mivel hagyom§nyaik szerint innen v§ndorolt ki It§li§ba a 

R·m§t alap²t· ikrek, Romulus ®s Remus Ŗse, Aeneas (gºrºgºsen Aineias). Aeneasra vezette vissza csal§dj§nak 

Ŗseit Julius Caesar ®s Augustus is, s ez a t®ny meghat§rozta Tr·ja fejlŖd®s®t a r·mai korban. A r·mai v§ros 

Constantinus kor§ban jelentŖs fejlŖd®snek indult, mivel a cs§sz§r eleinte ide akarta helyezni a birodalom ¼j, 

keleti fŖv§ros§t, ®s csak k®sŖbb dºntºtt By- zantion (Constantinopolis) mellett. A v§rost a 14. sz§zadig 

kimutathat·an lakt§k (Tr·ja X). 

1.4. 2.1.4. A myk®n®i palotakºzpontok ®s a mediterr§n vil§g 

1.4.1. 2.1.4.1. A G¥R¥G¥K BEVĆNDORLĆSA £S FONTOSABB K¥ZPONTJAI 

Az elsŖ gºrºg n®pcsoportok Kr. e. 2200 kºr¿l v§ndoroltak be a mai Gºrºgorsz§g ter¿let®re, s megjelen®s¿kkel 

v®get ®rt a korai helladikus II-nek nevezett bronzkori r®g®szeti kult¼ra. E kult¼ra olyan jelentŖs gazdas§gi 
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kºzpontot is l®tre tudott hozni, mint p®ld§ul a lernai cserepek h§za (nev®t az ®p¿let tetŖcserepeirŖl kapta), amely 

12 x 25 m®teres nagys§g§val, hatalmas t§rol·ed®nyeivel ®s az ²r§s kialakul§s§nak elŖszob§j§t jelentŖ, a 

t§rol·ed®nyek ®s l§d§k lez§r§s§ra szolg§l·, egyes emberek azonos²t§s§ra alkalmas pecs®tlŖkkel a 

palotagazdas§g elsŖ k®pviselŖje volt a Peloponn®soson (Lerna III). Az ®p¿let k®t nagy termet ®s tºbb kisebb 

szob§t ®s folyos·t foglalt mag§ban, az alapfalak sz®less®ge 90 centim®ter volt. A gºrºgºk teh§t 

mezŖgazdas§gilag mŤvelt t§jon telepedtek le, ahol az Ŗslakoss§g n§luk magasabb civiliz§ci·s fokon §llt, igaz, e 

civiliz§ci· nem ®lte t¼l a bev§ndorl·kkal val· tal§lkoz§st, erre utal a lernai ®p¿let pusztul§sa, valamint az ezt 

kºvetŖ korszak szeg®nyesebb t§rgyi kult¼r§ja is. Ennek ellen®re bizonyos, hogy a gºrºgºk tov§bbi fejlŖd®s®re e 

civiliz§ci· megismer®se ®ppen olyan meghat§roz· hat§st gyakorolt, mint k®sŖbbi megismerked®s¿k a kr®tai 

kult¼r§val, b§r a sz§razfºldet ®rt hat§st t®ved®s lenne ï a kn·ssosi palot§t felt§r· A. Evans nyom§n ï min·si 

h·d²t§snak vagy gyarmatos²t§snak nevezni. 

A min·si ®p²t®szet hat§sa a Peloponn®soson felsz²nes, az import§lt t§rgyak nagy r®sze egyszerŤen kincsk®nt 

vagy divatk®nt jelent meg, ®s m®g a Kr®t§n vall§si szimb·lumoknak sz§m²t· mot²vumok §tv®tele sem jelentette 

mag§nak a kultusznak a meghonos²t§s§t. 

Ann§l jelentŖsebb azonban az a robban§sszerŤ fejlŖd®s, amely a Kr. e. 17-16. sz§zadban Myk®n®ben ®s 

kºrny®k®n lej§tsz·dott. A myk®n®i v§r l§b§n§l fekvŖ ¼gynevezett B s²rkºrzet kor§bbi, huszonn®gy s²rj§ban a 

Kr. e. 1650 ®s 1550 kºr¿l eltemetett elŖkelŖk gazdag s²rmell®kletei a myk®n®i kult¼ra minŖs®gileg ¼j szakasz§t 

jelentett®k. A v§rfalon bel¿l tal§lhat· Kr. e. 16. sz§zadi A s²rkºrzet (amelyet m®g H. Schliemann t§rt fel) arany 

halotti maszkjaival ®s berak§sos d²szfegyvereivel, nemesf®m iv·ed®nyeivel, a nŖk diad®mjaival ®s ®kszereivel 

olyan p§ratlan kincseket tartalmazott, amelyek ï r®szben import§lt, nagyr®szt azonban helyi k®sz²t®sŤ t§rgyaival 

ï a myk®n®i kor h§rom jellegzetes von§s§ra h²vj§k fºl a figyelmet: 

Å Az aknas²rok a kor§bbi korszak egyszerŤbb temetkez®seibŖl fejlŖdnek ki, vagyis az ¼j, gazdag uralkod· r®teg 
nem k²v¿lrŖl v§ndorolt be Myk®n®be. 

Å EbbŖl kºvetkezik, hogy a bronzkori t§rsadalomban a bev§ndorl§s ·ta erŖs r®tegzŖd®s ment v®gbe, ®s a 

t§rsadalom cs¼cs§n §ll·k vagyona ºsszehasonl²thatatlanul nagyobb volt, mint az §tlag myk®n®iek®. 

Å Az importt§rgyak t§voli vid®kekkel folytatott intenz²v vagy kev®sb® intenz²v kapcsolatokat bizony²tanak 
(Kr®ta, Kºzel-Kelet, Adria, It§lia, Szard²nia, sŖt a nagy meny- nyis®gŤ borosty§n alapj§n a Baltikum). 

A 15. sz§zad folyam§n Myk®n®ben az aknas²rokat felv§ltj§k a kr®tai eredetŤ §lkupolas²rok, amelyek 

legnagyszerŤbb p®ld§ja a Kr. e. 14-13. sz§zad fordul·j§n ®p¿lt, Schlie- mann §ltal t®vesen ĂAtreus 

kincsesh§z§nakò nevezett hatalmas s²reml®k. A min·si Kr®ta ereje meggyeng¿lt, ²gy nem meglepŖ, hogy Kr. e. 

1450/1425 kºr¿l m§r myk®n®i (vagyis sz§razfºldi gºrºg) uralkod· ¿l Kn·ssos tr·nj§n, igaz, csak Kr. e. kb. 

1375-ig, amikor a kn·ssosi palota v®gleg elpusztult (vº. 2.1.1.). 

A myk®n®iek §tvett®k ®s saj§t nyelv¿kre alkalmazt§k a mindm§ig megfejtetlen kr®tai sz·tag²r§st, a line§ris A-t, 

amelynek ma mintegy 1500 eml®ke ismert. Az ²gy l®trejºtt gºrºg nyelvŤ line§ris B, amelyet M. Ventris 1952-

ben fejtett meg, a myk®n®i kori gazdas§g tºbb ezer agyagt§bl§ra feljegyzett lelt§rfelirat§t Ŗrizte meg sz§munkra. 

A bronzkori gºrºg t§rsadalmat ®s mŤkºd®s®t a r®g®szeti leletek mellett elsŖsorban e t§bl§k alapj§n tudjuk 

rekonstru§lni. Az ut·bbi idŖben bizonyos jelek arra mutatnak, hogy a myk®n®i- ek m§r a sz·tag²r§s §tv®tele elŖtt 

is rendelkeztek valamif®le gazdas§gi jelºlŖrendszerrel, ez®rt nem vett®k §t a line§ris A ²r§s s¼lyrendszer®t, 

valamint a foly®kony ®s sz§raz term®nyek m®rt®kegys®geit. 

A myk®n®i ï ®pp¼gy, mint kor§bban a min·si ï vil§g kºzpontjai a Kr. e. 14-13. sz§zadban a palot§k voltak. A 

legfontosabb palotakºzpontok: Myk®n®, Tiryns, Pylos, Kn·ssos ®s Chania (Kr®ta), Ath®n (Akropolis), Th®bai, 

Gla (Boi·tia), I·lkos (Thessalia). A legtºbb palot§t hatalmas, ¼gynevezett kykl·psfal vette kºr¿l, amely ï a 

s²rleletek fegyvermell®kletein ®s a fresk·k csatajelenetein t¼l ï a myk®n®i monarchi§k harcias jelleg®re utal. A 

Peloponn®soson l®vŖ palot§k kºz¿l csak Pylosnak nem volt v§rfala, b§r az ut·bbi idŖben a palot§t·l 50-110 

m®terre h¼z·d· falat tal§ltak, amely, ha nem is ny¼jthatott olyan v®delmet, mint a boi·tiai Gla 3 kilom®ter 

hossz¼, hatalmas falgyŤrŤje, m®giscsak v®dte valamennyire a mondabeli Nest·r palot§j§t. A myk®n®i v§rfalakat 

kor§bban kis-§zsiai (pl. hettita) elŖzm®nyekre vezett®k vissza, de a leg¼jabb aiginai §sat§sok azt bizony²tj§k, 

hogy gºrºg fºldºn m§r a hettit§kat megelŖzŖen is ismert®k a v§rfal®p²t®s technik§j§t. A bej§ratokat hatalmas 

kapuk (Myk®n®, Tiryns), a falak sebezhetŖ pontjait pedig b§styaszerŤ kiszºgell®sek v®dt®k. Ugyanakkor a 

sz®les tirynsi falak b®k®sebb c®lokat is szolg§ltak: hatalmas t§rol·helyis®geket fogadtak be. A v§rfalak alatt 

olykor alagutak vezettek a falon k²v¿l §ll· forr§sokhoz (Ath®n, Tiryns, Myk®n®). 
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ƴ A line§ris B ²r§s sz·tagjelei 

A myk®n®i palot§k kºzponti r®sze a megaron, amely k®toszlopos torn§cb·l, elŖszob§b·l ®s egy nagyterembŖl 

§ll. A nagyterem kºzep®n hatalmas tŤzhely volt, amely a n®gy oszlop §ltal tartott, kºz®pen nyitott tetŖn 

kereszt¿l szellŖzºtt. A megaront folyos·k ®s egy®b helyis®gek, p®ld§ul rakt§rak vett®k kºr¿l. A myk®n®i palota 

ugyanis nemcsak uralkod·i ®s kultuszkºzpont, hanem a gazdas§gi ®let szervezŖje is volt. 

1.4.2. 2.1.4.2. A MYK£N£I GAZDASĆG 

A palotagazdas§g a rakt§ri ¼jraeloszt§sos (redisztribut²v) elven mŤkºdºtt. Az egyes ï a palot§t·l f¿ggŖ ï 

termelŖk beszolg§ltatt§k term®keiket a palota rakt§r§ba, ®s onnan ¼jabb nyersanyagot (a kov§csok p®ld§ul rezet 

®s ·nt), valamint ®lelmiszer-fejadagot kaptak. A k®zmŤves ²gy ï a palot§n kereszt¿l ï r®szes¿lt a parasztok 

term®nyeibŖl, m²g a parasztok is ezzel a kºzvet²t®ssel juthattak p®ld§ul bronzeszkºzºkhºz. A viszonylag 

bonyolult, de j·l mŤkºdŖ rendszer magyar§zata az, hogy a vert p®nzt ekkor m®g nem tal§lt§k fºl. A palot§k 

azonban a redisztrib¼ci·n k²v¿l t§vols§gi kereskedelmet is folytattak, hiszen a rezet Ciprusr·l ®s Szard²ni§b·l, 

az ·nt pedig a mai Afganiszt§n ter¿let®rŖl ®s esetleg a brit szigetekrŖl szerezt®k be. A finom k®zmŤipari 

term®kekhez elef§ntcsontra is sz¿ks®g¿k volt, ²gy a feldolgozott elef§ntcsont®rt cser®be nyersanyagot kaptak. E 

csere haszn§b·l a palota ®s az azt mŤkºdtetŖ gazdas§gi-politikai elit bus§s hasznot h¼zott (ezzel magyar§zhat·k 

temetŖik gazdag leletei), de az eg®sz bronzkori gazdas§got is ez a kereskedelem mŤkºdtette: a myk®n®i kori 

palotakºzpontok ugyanis olyan ter¿leteken jºttek l®tre, ahol se r®z, se ·n nem volt b§ny§szhat·. 

R®z- ®s ·nlelŖhelyek az archaikus ®s klasszikus korban 

R®z: Euboia (L®lantos, Strab·n X 1, 9), Maked·nia, D®los, Seriphos, Argolis, Si- ky·n, Thessalia, Othrys-hegy. 

Kis-Ćzsi§ban Kisthen® (Strab·n XIII 1, 51), Ciprus, Hispania (Rio Tinto), It§lia (Elba). 

čn: Hispania, a korai bronzkort·l kezdve, Lusitania (Strab·n III 2, 9), Gallia (Haut Vienne, Vaulry, Creuze, 

Montebras, a k®sŖi bronzkorban), Britannia (Corn- wall, Kr. e. 500 k.-tŖl), Afganiszt§n. 

A palotagazdas§g azonban bajosan ellenŖrizhette a teljes termel®st. A palot§n ®s kºzvetlen kºrny®k®n k²v¿l ®lŖ 

n®pess®g feltehetŖleg ad·t fizetett a palot§nak. De m®g a palota lelt§rt§bl§in szereplŖ ny§jak sem csak a 

palot§nak hoztak hasznot. A kn·ssosi t§bl§k tan¼s§ga szerint legal§bb 60 000 birka legel®szett a palota fºldjein. 

A gyapj§®rt teny®sztett birk§t p®ld§ul a kºz®pkorban 5-6 ®ves kor§ban lecser®lt®k, ami ï hasonl· ar§nyokat 
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felt®telezve ï Kn·ssosban 10-20 000 ¼j birk§t jelentett ®vente (17-20%). E sz§m kºzel §ll a t§bl§kon szereplŖ 

19%-os ®vi szaporulathoz (pe-birk§k). Az ®vi szaporulatban (kb. 20 000) a kosok ®s nŖst®nyek ar§nya 1 : 1, de a 

ny§jban m§r csak 1 : 8, ²gy ®vi 10-12 000 birka kiker¿l a nyilv§ntart§sb·l. Ha a term®szetes haland·s§got ®s a 

palota fogyaszt§s§t is figyelembe vessz¿k (amelyn®l azonban a sert®s- ®s szarvasmarha-§llom§ny is 

®lelmiszerk®nt szerepel), a palot§n k²v¿li cseregazdas§gban m®g mindig tºbb ezer juh j§tszik szerepet. Mindez 

arra figyelmeztet, hogy a myk®n®i korban ne ®rt®kelj¿k t¼l a palota redisztrib¼ci·s szerep®t a gazdas§g 

eg®sz®ben. 

A palota mindazon§ltal k®ts®gtelen¿l megl®vŖ gazdas§gir§ny²t· szerep®nek kialak²t§s§ban ®s fenntart§s§ban 

tºbb szempont is meghat§roz· volt. A t§vols§gi kereskedelemhez (pl. r®z- ®s ·nbehozatal) nagy tŖkeerŖre volt 

sz¿ks®g, amellyel a palot§n k²v¿l m§s nem rendelkezett. A t§voli birodalmakkal val· csere olykor diplom§ciai 

aj§nd®kok cser®jek®nt jelentkezett (vº. a Th®baiban tal§lt mezopot§miai pecs®thengerekkel ®s a Myk®n®ben 

tal§lt f§ra·-cartouche-okkal), ®s ehhez a palot§ra volt sz¿ks®g. 

A hettita forr§sokban emlegetett Ahhiyawa a myk®n®i vil§gra (vagy legal§bb annak egy r®sz®re), vagyis az 

achaiokra vonatkozik. Sz§mos hettita szºveg ad ®rdemi inform§ci·kat Ahhiyaw§r·l, ismerj¿k p®ld§ul egy 

ahhiyawai herceg nev®t (Ta- wagalawa) ®s ®l®nk diplom§ciai kapcsolatait, sŖt m§ra az is kider¿lt, hogy az egyik 

hettita lev®l val·j§ban az ahhiyawai kir§ly §ltal a hettita koll®g§j§nak k¿ldºtt lev®l hettita §tirata. Az ugariti-

hettita levelez®sben eml²tik a hiyawai, haj·z§sban ®rdekelt kereskedŖket, akiket a kutat§s §ltal§nos felfog§s 

szerint az ahhiyawai- akkal azonos²t. 

Az egyiptomi Th®ba nyugati r®sz®n, Rehmir® vez²r s²rj§ban (TT 100) a 18. dinasztia kor§b·l, Kr. e. kb. 1450-

bŖl sz§rmazik az a fresk·, amely jellegzetes kr®tai ruh§ban, hajviselettel ®s kez¿kben kr®tai ed®nyekkel §br§zol 

egy Kr®t§r·l ®rkezŖ, vagyis keftiui k¿ldºtts®get. 

A palota ²gy h§rom k¿lºnbºzŖ szinten is biztos²totta szervezŖ ®s ¼jraeloszt· szerep®t: 

Å a ritu§lis cselekm®nyeket a felhalmozott javakb·l mutatta be, 

Å a palota sz§m§ra teljes²tett szolg§latok®rt ellen®rt®ket utalt ki, 

Å a k¿lfºldi elitekkel v®grehajtott cser®t diplom§ciai aj§nd®kk®nt kºnyvelte el. 

A myk®n®i kori palotagazdas§g a redisztrib¼ci·n k²v¿l ®lt az ad·behajt§s ®s a t§vols§gi (csere)kereskedelem 

eszkºz®vel is, ®s nem tudhatjuk, csak kºvetkeztethet¿nk r§, milyen ar§ny¼ volt a palot§n k²v¿li csere az egyes 

termelŖk kºzt az adott §llamokban. A palota ²rnokai mindenesetre csak a rakt§rakba bejºvŖ ®s onnan kimenŖ 

term®kekrŖl vezettek lelt§rakat, ²gy a palota ellenŖrz®si kºr®n k²v¿l foly· gazdas§gi folyamatokr·l semmif®le 

adattal nem rendelkez¿nk. 

1.4.3. 2.1.4.3. A MYK£N£I TĆRSADALOM 

A myk®n®i t§rsadalom fel®p²t®s®re is a line§ris B ²r§sos t§bl§k alapj§n kºvetkeztethet¿nk. Minthogy azonban e 

t§bl§kat ²rnokaik nem a jºvŖ sz§m§ra, hanem saj§t maguk haszn§lat§ra ²rt§k, s Ŗk pontosan tudt§k, melyik 

kifejez®sen mit ®rtenek, nem fŤztek hozz§juk magyar§zatot, ²gy a mai kutat·k feladata nem t¼l egyszerŤ 

bizonyos fogalmak ®rtelmez®sekor. E magyar§zatokhoz felhaszn§lhatjuk a nyelv®szet, a r®g®szet ®s a 

tºrt®nettudom§ny/gazdas§gtºrt®net eszkºzeit. 

A t§rsadalom ®l®n a wanax §llt. A sz· ï anax form§ban ï a hom®rosi eposzokb·l ismert, ®s az emberek kºr®bŖl 

Agamemn·nra, a tºbbi kir§ly kºz¿l kiemelkedŖ fejedelemre haszn§lj§k, az istenek kºz¿l pedig Zeus mellett 

Apoll·n, Poseid·n, H®phaistos ®s Had®s megsz·l²t§s§ra. A t§bl§k szerint a wanaxnak volt a legnagyobb 

fºldbirtoka, r§ad§sul egy olyan t²pus¼ fºlddel, a kºzfºldbŖl Ăkihas²tottò temenosszal is rendelkezett, amelyet a 

hom®rosi eposzokban a kiv§l· hŖsºk (pl. Bellerophont®s) mellett csak a szent®lyek birtokolhattak. 

A rangl®tra m§sodik fok§n §llt a lawagetas, akinek a temenosa a wanax®nak 1/3-a volt. Vitatott, hogy a hadsereg 

vagy a n®p valamely r®sz®nek vezetŖje volt-e, a sz· mindenesetre a laos (eredetileg lawos = n®p, hadra kelt n®p) 

®s az aget®s (vezetŖ) ºsszet®tel®bŖl jºtt l®tre. 

Ugyancsak vitatott az e-qe-ta, vagyis hepetas-r®teg pontos funkci·ja. A kutat·k a wanax katonai-politikai (®s 

tal§n kultikus) k²s®rŖit l§tj§k benn¿k. Az ut·bbi idŖben ink§bb azok n®zete kerekedett fel¿l, akik a katonai-

politikai vagy kºzigazgat§si funkci· mellett sz§llnak s²kra. 
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Vannak akik a *ke-se-no (> xenoi = idegenek) ®s az e-pi-ko-wo (epikorwos > epikuros = oltalmaz·) szavakban 

Kn·ssosban szolg§l· idegen eredetŤ zsoldosokat l§tnak. 

A k®sŖbbi, hom®rosi korban nagy karriert futott be a qa-si-re-u, vagyis basileus kifejez®s, amely az eposzokban 

a helyi Ăkir§lyokatò (pl. Odysseust) jelºli, a line§ris B t§bl§k alapj§n azonban a da-mo, a falukºzºss®g (damos) 

vezetŖj®t l§thatjuk benne. A damos kollekt²ven rendelkezett az ¼gynevezett kekemena-fºldekkel, amelyeket 

b®rbead§ssal hasznos²tott. Ezzel szemben l®tezett a fºld mag§ntulajdona is (ktimena). Az ¼gynevezett kama-

fºldek nem k®pezt®k a damos tulajdon§t (tal§n a kir§ly®i voltak), ®s mŤvelŖit k¿lºn kºtelezetts®gek terhelt®k. A 

fºldmŤvelŖkºn k²v¿l jelentŖs volt a palot§t·l f¿ggŖ k®zmŤvesek (kov§csok, intarziaberak·k, elef§ntcsont-

farag·k stb.) sz§ma is (vº. 3. dok.). Forr§saink jelleg®bŖl ad·dik, hogy m²g a kecskep§sztorokat vagy 

k®zmŤveseket n®v szerint ismerj¿k (fontos volt feljegyezni, ki mennyit szolg§ltatott be vagy menynyi 

®lelmiszert vagy nyersanyagot kapott a palota rakt§r§b·l), azt nem tudjuk, hogy h²vt§k a myk®n®i vagy a pylosi 

uralkod·t. 

Megeml²tendŖ m®g a doelosok (do-e-ro) r®tege, amely etimol·giailag a klasszikus kor rabszolg§inak felel meg 

(dulos), de a myk®n®i korban a rabszolg§kon k²v¿l papi szem®lyeket is tal§lunk kºzºtt¿k (theoio doelo = isten 

szolg§ja). Az egyszerŤ rabszolgast§tus ellen sz·l, hogy doelosokat a fºldbirtokok b®rlŖi kºzºtt is tal§lunk. 

1.4.4. 2.1.4.4. A MYK£N£I VALLĆS 

A palot§k fresk·i gyakran mutatnak kultikus jeleneteket, de ezek alapj§n neh®z k®pet alkotnunk a myk®n®i 

pantheonr·l. A line§ris B ²r§sos dokumentumokban azonban sz§mos istenn®v megjelenik, ezek egy r®sze a 

k®sŖbbi korokb·l is ismert. Kor§ntsem bizonyos azonban, hogy az istenek funkci·i azonosak voltak klasszikus 

kori megfelelŖik®vel. Mindazt, amit a bronzkori gºrºg istenekrŖl tudunk, a lelt§rt§bl§k felsorol§saib·l mer²tj¿k. 

PYLOS: Ćldozatot mutat be Zeus szent®ly®n®l, ®s elhozza az adom§nyokat, ®s §ldozatokat vezet. 

Zeusnak 1 ARANYCS£SZE, 1 ASSZONY. H®r§nak 1 ARANYCS£SZE, 1 ASSZONY. 

Drimiosnak, Zeus fi§nak 1 ARANYCS£SZE. 

(T. I.) 

L§tjuk, hogy tisztelt®k Zeust, vele egy¿tt H®r§t, de fiukr·l, Drimiosr·l a k®sŖbbi hagyom§ny nem tud. Az sem 

biztos, hogy H®r§t ugyan¼gy Zeus feles®gek®nt k®pzelt®k el, mint Hom®ros, hiszen m§shol megeml²tik Diwi§t, 

aki feltehetŖleg Zeus nŖi p§rja lehetett. Tov§bbi Ăhom®rosiò istenek is elŖfordulnak a t§bl§kon: Herm®s, 

Dionysos, Ath®n®, Artemis, Eileithyia, Erinys. A k®sŖbbi korokb·l nem ismert Trish®r·s, Posidaeja (Poseid·n 

nŖi p§rja) ®s a m§r eml²tett Drimios. Dionysost a klasszikus korban Thr§ki- §b·l vagy Kis-Ćzsi§b·l viszonylag 

k®sŖn §tvett, eksztatikus kultuszair·l ismert boristennek tartott§k, ²gy nem kis meglepet®st okozott, hogy m§r a 

myk®n®i korban is tisztelt®k, sŖt a nev®t tartalmaz· t§bla h§toldal§n ï bizony§ra nem v®letlen¿l ï a bor sz· 

olvashat· (wo-no = oinos). 

1.4.5. 2.1.4.5. A MYK£N£I KOR BUKĆSA 

A myk®n®i kori palot§kon a Kr. e. 13. sz§zadban hatalmas puszt²t§si hull§m csapott v®gig. TŤzv®sz §ldozata lett 

®s r®szben vagy eg®szen romba dŖlt az argolisi Myk®n® ®s Ti- ryns, a boi·tiai Gla ®s Th®bai, a peloponn®sosi 

Pylos ®s a Sp§rta melletti Menelaion. A pusztul§s azonban nem volt teljes. £ps®gben maradt Attika, Argos, a 

thessaliai I·l- kos ®s az euboiai Lefkandi. A rombol§s ®s tov§bb®l®s korszak§t, amelynek v®g®re eltŤnnek a 

palot§k, vel¿k egy¿tt a line§ris B ²r§s, a fresk·fest®s, az elef§ntcsont- ®s kŖed®nyfarag§s, vagyis a myk®n®i 

civiliz§ci· legtºbb saj§tos von§sa, sokf®lek®ppen ®rtelmezik. A pusztul§s okai kºzºtt megeml²tik a d·r 

v§ndorl§st, a kºrnyezeti katasztr·f§t, a tengeri n®pek v§ndorl§s§t ®s a myk®n®i vil§g h§bor¼kban is megtestes¿lŖ 

belsŖ v§ls§g§t. 

1.4.5.1. 2.1.4.5.1. A d·r v§ndorl§s 

Ezek ut§n (Kroisos) kutatni kezdte, hogy melyek a legerŖsebb hell®n §llamok, amelyeknek szºvets®g®t azt§n 

megszerezhetn®. Tudakoz·d§sa eredm®nyek®nt ¼gy tal§lta, hogy a d·r tºrzsbŖl val· lakedaim·niak ®s az 

i·nokkal rokon ath®niak a legerŖsebbek, ezek pelasg, amazok hell®n eredetŤek. Az ath®niak sosem v§ltoztatt§k 

meg lak·hely¿ket, a lakedaim·niak viszont sokfel® v§ndoroltak, Deukali·n uralkod§sa idej®n ugyanis 

Phthi·tisban, Hell®n fi§nak, D·rosnak uralma alatt pedig az Ossa ®s az Olympos l§b§n§l, a Histiai·tis nevŤ 
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vid®ken laktak. Amikor Kadmos fiai elŤzt®k Ŗket innen, a Pindosban telepedtek meg, itt makednosnak nevezt®k 

Ŗket. Innen v§ndoroltak Dryopisba, s v®g¿l eljutottak a Peloponn®sosra, ahol a d·r nevet kapt§k. 

(H®rodotos I 56. M. Gy.) 

H®rodotos h²rad§sa vil§gosan megfogalmazza azt az elk®pzel®st, hogy az ath®niak Ŗshonosok (Ăpelasgokò) 

voltak Hellasban, a lakedaim·niak, vagyis a d·rok azonban j·val az i·nok ut§n v§ndoroltak a Peloponn®sosra. 

A d·rok az emberi nem ¼jraalap²t·j§nak, az ºzºnvizet t¼l®lŖ Deukali·nnak fi§t·l, Hell®ntŖl sz§rmaztatt§k 

magukat, akinek h§rom fia volt, Aiolos, D·ros ®s Xuthos. Aiolos ut·dai az aiolok, D·ros® a d·rok, Xuthos® 

pedig ï k®t fia, I·n ®s Achaios ut§n ï az i·nok ®s az achaiosok (achaiok). 

 

E mesters®ges, k®sei alkot§s¼ hell®n Ŗstºrt®net kijelºlte az egyes nagyobb gºrºg nyelvj§r§sok hely®t a fikt²v 

rokons§gi rendben (Apollod·ros: Mitol·gia. I 7, 2-3), sŖt m®g a vitatott hell®ns®gŤ maked·nokat is 

odakapcsolt§k e csal§df§hoz, hiszen Ŗket H®rakl®s ¿kunok§ja vezette Maked·ni§ba (H®rodotos VIII 137). 

H®rakl®s a hagyom§ny szerint megseg²tette a d·rok kir§ly§t, Aigimiost a lapith§k elleni hadj§rat§ban, aki ez®rt 

h§l§b·l a hŖs hal§la ut§n ºrºkbe fogadta H®rakl®s fi§t, Hyllost, ®s r§hagyta kir§lys§g§t. Az Ŗ ®s Aigimios k®t fia 

nev®bŖl sz§rmazik a kºzk®zen forg·, mes®s magyar§zat szerint a d·rok h§rom tºrzs®nek elnevez®se. 

A h§rom d·r tºrzs ®s mitikus n®vad·i Hyllos ï Hylleis Dymas ï Dymanes Pamphilos ï Pamphyloi 

Hyllos d®dunok§i, vagyis Aristod®mos fiai foglalt§k el a Peloponn®sost. Ezt az esem®nyt az®rt h²vt§k a 

H®rakleid§k Ăvisszat®r®s®nekò, mert H®rakl®s apja (vagy mostohaapja), Amphitry·n a peloponn®sosi Tiryns 

kir§lya volt. 

A mitikus hagyom§nyt a tºrt®nettudom§ny r®sz®rŖl komoly kritika ®rte. J. Beloch szerint a d·rok m§r a myk®n®i 

korban a Peloponn®soson ®ltek, ®s a d·r v§ndorl§s m²tosza az®rt alakult ki, hogy meg tudj§k magyar§zni, mi®rt 

hi§nyoznak (az Odysseia XIX 177. anakronisztikus betold§s§t lesz§m²tva) a d·rok a hom®rosi eposzokb·l. A 

d·rok ®szakr·l val· bev§ndorl§s§t mindenesetre Beloch ®rvel®se ellen®re al§t§masztj§k a nyelv®szeti kutat§sok. 

A nyelvtudom§ny ¼jabban a d·r k¿lºnbºzŖ v§ltozatainak tartja az £peirost·l a Peloponn®sosi-f®lsziget 

®szaknyugati r®sz®ig (£lis) terjedŖ, kor§bban ®szaknyugati csoportnak nevezett nyelvj§r§sokat. A d·r dialektus 

²gy £peirost·l a Peloponn®soson kereszt¿l (Arkadia kiv®tel®vel) Kr®t§ig, Th®r§ig, K·sig, Rhodosig ®s Kis- 

Ćzsia Rhodosszal szemben fekvŖ partvid®k®ig (Halikarnassos) terjed. 

L§tsz·lag a d·r v§ndorl§s, sŖt h·d²t§s elm®let®t t§masztotta al§ a r®g®szet is. A myk®- n®i kori palot§k tºbbs®ge 

erŖszakos ¼ton pusztult el, ®s az ²gy t§madt t¿zek ®gett®k ki a line§ris B ²r§sos agyagt§bl§kat, amelyeket 

²rnokaik nem akartak a jºvŖ sz§m§ra megŖrizni (ezzel magyar§zhat·, hogy e feljegyz®sek mindºssze f®l ®vre 

vonatkoznak ï a kor§bbi dokument§ci·t hordoz· t§bl§kat feltehetŖleg benedves²tett®k, ºsszegy¼rt§k ®s ¼jra 

felhaszn§lt§k). A hamur®teg a r®g®szek sz§m§ra gyakran k¿lsŖ h·d²t§s jelek®nt szolg§l, ²gy a peloponn®sosi 

palot§k pusztul§sa, ha kºzºs r®g®szeti horizontra lenne hozhat·, a k¿lsŖ h·d²t·k, jelen esetben a d·rok 

megjelen®s®nek bizony²t®kak®nt lenne felfoghat·. Ezt a feltev®st azonban megk®rdŖjelezi az a t®ny, hogy a 

pusztul§si horizontok palot§nk®nt nem esnek egybe (a kn·ssosi palota Kr. e. 1375 kºr¿l pusztult el, a Sp§rta 

melletti Menelaion ®s Ziguries Kr. e. 1250 kºr¿l, kicsit k®sŖbb a pylosi palota, majd Kr. e. 1200 kºr¿l, a k®sŖ 

helladikus III B v®g®n Dendra, Myk®n®, Tiryns, Krisa Ph·kisban, Gla ®s Th®bai Boi·ti§- ban, Teichos Dymaion 

Achai§ban stb.), sŖt n®h§ny palot§ban tºbb egym§st kºvetŖ pusztul§si r®teggel tal§lkozunk. Myk®n® ®s Tiryns 

p®ld§ul ¼jj§®p¿lt, Argos, Asin®, Koraku, I·lkos, Ath®n ®s Lefkandi azonban el sem pusztult. A myk®n®i t§rgyi 

kult¼ra tov§bb folytat·dott, ®s a behatol· ¼j n®pess®gnek semmif®le r®g®szetileg megfoghat· nyoma nincs. A 

kor§bban az esetleges h·d²t·k megjelen®s®hez kºtºtt t§rgyt²pusokr·l (az ¼gynevezett Naue II. t²pus¼ kard, a 

l§ng alak¼ ny²lhegy, az ¼gynevezett Peschiera-tŖr, az egy®lŤ bronzk®s, a hegedŤvon· alak¼ fibula stb.) kider¿lt, 

hogy m§r ®vsz§zadokkal a pusztul§si r®tegek elŖtt megtal§lhat·k voltak a Peloponn®soson vagy Kr®t§n, ²gy 

helyi kialakul§suk val·sz²nŤs²thetŖ. A kŖ l§das²rok ®s a halotthamvaszt§s szint®n nem kapcsolhat· a d·rokhoz, 

hiszen Salamison ®s az ath®ni Kerameikosban sz§mos ilyen s²r jelenik meg, noha ott sohasem ®ltek d·rok, 

Mess®n®ben azonban, noha azt a hagyom§ny szerint el§rasztott§k a d·rok, csak a protogeometrikus korban 

jelenik meg az ¼jfajta temetkez®s. 
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Mindez arra l§tszik utalni, hogy a d·rok be§raml§sa a Peloponn®sosra nem egyszeri, h·d²t· hadj§rat sor§n 

tºrt®nt, hanem hossz¼ ideig tart· besziv§rg§s (infiltr§ci·) ¼tj§n. ĉgy a d·rok nem okozhatt§k a myk®n®i kor 

buk§s§t, hanem a palotakºzpontok pusztul§s§t kºvetŖ v§kuumba nyomultak be, ak§r a Peloponn®soson k²v¿lrŖl, 

ak§r a palot§k kºzºtti gy®ren lakott t®rs®gbŖl. 

1.4.5.2. 2.1.4.5.2. Sz§razs§g, fºldreng®s 

Volt olyan elm®let, ami szerint egy hosszas sz§razs§ghull§m okozta sz§mos pelopon- n®sosi telep¿l®s 

eln®ptelened®s®t. Az elm®let egyik gyenge pontja az, hogy egy ilyen klimatikus v§ltoz§s mik®nt k²m®lte volna 

meg p®ld§ul Attik§t a katasztr·f§t·l, ahol a n®pess®g nem csºkkent hasonl· m®rt®kben? Meteorol·giailag ugyan 

elk®pzelhetŖ ilyen modell, de hogy tºbb ®ven §t fenn§llhatott ennyire k¿lºnbºzŖ idŖj§r§s egym§shoz ilyen 

kºzeli ter¿leteken, az val·sz²nŤtlen. Ha azonban sz®lesebb perspekt²v§ban n®zz¿k a bronzkor v®g®nek 

esem®nyeit, m®giscsak fel kell t®telezn¿nk egy hosszabb sz§razs§gi peri·dust, amely p®ld§ul £szak-Afrik§ban a 

N²lus-vºlgy fel® terelte az ¼gynevezett sivatagi n®peket. A line§ris B ²r§sos t§bl§k mindenesetre nem t§masztj§k 

al§ ezt az elm®letet: a feljegyz®sek nem eml²tik, hogy a term®s a szok§sosn§l kisebb lett volna, a tŤzv®sz sor§n 

le®gett rakt§rak tele voltak ®lelmiszerrel. A pollenvizsg§latok sem mutatj§k a nºv®nytakar· dr§mai v§ltoz§s§t a 

vizsg§lt idŖszakban. 

M§sok vulk§nkitºr®sekkel vagy puszt²t· fºldreng®sek sorozat§val magyar§zz§k a myk®n®i kor hanyatl§s§t. Az 

argolisi palot§kat val·ban tºbbszºr puszt²totta el fºldreng®s ®s a hozz§ kapcsol·d· tŤzv®sz. A fºldmozg§s 

nyomait Myk®n®ben ®s a kºzeli Ti- rynsben is kimutatt§k, de k®rd®s, hogy a myk®n®i kor v®g®t jelentŖ 

puszt²t§sokat vissza lehet-e vezetni egyetlen okra, legyen az inv§zi· vagy term®szeti katasztr·fa. 

1.4.5.3. 2.1.4.5.3. A tengeri n®pek 

Merneptah egyiptomi f§ra· ºtºdik uralkod§si ®v®ben (ur. Kr. e. 1213-1203) libyai tºrzsek, ¼gynevezett sivatagi 

n®pek t§madtak Egyiptomra. A Szahara elŖrehaladott de- szikk§ci·ja (elsivatagosod§sa) ºsszezsugor²totta a 

libyai n®pek legelŖ- ®s sz§nt·ter¿let®t, ²gy a Merey, Did fia §ltal vezetett t§mad·k voltak®ppen az ®h²ns®g elŖl 

menek¿lve kerestek ¼j haz§t a N²lus vºlgy®ben. A t§mad·khoz csatlakozott a tenger felŖl ®rkezŖ v§ndorok 

n®h§ny csoportja is. Merneptah egyetlen csat§ban megsemmis²tŖ veres®get m®rt a t§mad·kra, de azok mintegy 

negyven ®v alatt ¼jraszervezt®k soraikat, ®s III. Ramszesz idej®n (ur. Kr. e. 1187-1157) csak hossz¼ ®vek 

kem®ny ellen§ll§sa tudta felmorzsolni erej¿ket. B§r Egyiptom megmenek¿lt, Sz²ria partvid®k®t ®s Palesztin§t 

el§rasztott§k a prst-k (philisteusok), ®s a t§mad·k kez®be ker¿lt Ugarit, tov§bb§ III. Ramszesz felirata szerint 

Karkemis ®s Arzawa is, amit r®g®szetileg nem siker¿lt igazolni. 

A Kr. e. 13-12. sz§zadi kal·zt§mad§sok ®s v§ndorl§sok r®sztvevŖit az ·kori keleti ®s az egyiptomi forr§sok is 

megºrºk²tett®k. 

Csak azokat az azonos²t§sokat t¿ntetj¿k fel, amelyeknek legal§bb minim§lis val·sz²nŤs®g¿k van. 

Danuna akk§d nyelvŤ szºvegekben maradt fenn, de az egyiptomi-hettita, illetve kana§ni-egyiptomi levelez®sbŖl, 

fºn²ciaiul dnn. Adana v§ros kºrny®ke az Amarna- ®s az egyiptomi-hettita levelez®sben. 

Ahhiyawa a myk®n®i gºrºgºk ®s a D®lnyugat-Kis-Ćzsia elŖtti szigetvil§g hettita neve, ami tal§n megfeleltethetŖ 

a gºrºg forr§sokb·l ismert achaioknak. 

Prst, h®ber¿l pelistim, azonos a philisteusok gºrºg nev®vel. 

Az egyiptomi rkk azonos Lukk§val, D®lnyugat-Kis-Ćzsia ®s lak·inak hettita nev®vel, gºrºg¿l a lykºkkel. 

Az egyiptomi skrs (haj·n lak· n®p egy Ugaritba k¿ldºtt hettita lev®lben) tal§n azonos a gºrºg forr§sokb·l 

ismert sikelosokkal. 

Az egyiptomi srdn n®vhez vº. a hettita sardiya kifejez®st (a sz· a hettit§ban katonai seg²ts®get jelent); a sz·t 

meglehetŖs bizonytalans§ggal a sardoniosokkal hozt§k ºsszef¿gg®sbe. 

A tkr sz·t a teukrosokkal, a trs hangsort a Taru(w)isa v§rosn®vvel magyar§zz§k £szaknyugat-Kis-Ćzsi§ban (a 

sz· tal§n ºsszef¿gg Tr·ja nev®vel), de vannak, akik az etruszkok (tyrs®nosok) nev®t l§tj§k benne. 

A tengeri n®pek azonos²t§sa meglehetŖsen bizonytalan. Palesztina n®vad·i, a philisteusok minden bizonnyal 

felismerhetŖk a prst alakban, Lukka azonos²t§sa is egy®rtelmŤ, de p®ld§ul az skrs-ek (a szic²liai sikelosok, 

latinosan siculusok), sardoniosok (szard²niai- ak) vagy tyrs®nosok (etruszkok) eset®ben a hangalak hasonl·s§ga 
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m®g kor§ntsem bizony²tja, hogy az adott n®p val·ban Szic²li§b·l vagy Szard²ni§b·l ®rkezett Egyiptom 

partjaihoz, vagy ®ppen e v§ndorl§si hull§m sor§n nyert ¼j haz§t nyugaton, illetŖleg csak v®letlen hasonl·s§g §ll 

fºnn az eml²tett n®pek ®s ter¿letek neve kºzºtt. 

A tengeri n®pek v§ndorl§s§val hozz§k kapcsolatba a pylosi tengerpart v®delm®nek megszervez®s®rŖl besz§mol· 

o-ka t§bl§kat (vº. 7. dok.). A mintegy 900 fŖnyi parti Ŗrs®g nyilv§nval·an nem tudott volna ellen§llni egy olyan 

rohamnak, amely m®g Egyiptomot is pr·b§ra tette. Pylost ®s a tºbbi myk®n®i kori palot§t azonban nem a tengeri 

n®pek puszt²tott§k el, legal§bbis ennek semmi nyoma nincs. A tengeri n®pek v§ndorl§sa ennek ellen®re l®t®ben 

vesz®lyeztette a bronzkori gºrºg §llamokat. 

A tengeri n®pek ®s a lassan kontroll§lhatatlann§ v§l· v§ndorl· ®s kal·zkod· haj·sok ugyan kºzvetlen¿l nem 

int®ztek rohamot a myk®n®i kor palotagazdas§gai ellen, de a Fºldkºzi-tenger medenc®j®ben gyakorlatilag 

lehetetlenn® tett®k a t§vols§gi kereskedelmet. M§rpedig a r®z ®s az ·n tengeri ¼ton ®rkezett gºrºg fºldre. A 

t§vols§gi kereskedelem dr§mai megszakadt§val funkci·tlann§ v§lt palotagazdas§gok ir§ny²t·i m§s ¼ton 

pr·b§ltak eloszthat· nyersanyagokhoz ®s kincsekhez jutni: ²gy egym§s ellen t§madtak. A legnagyobb hadj§ratok 

eml®ke a dr§mai mŤvekben ®s az eposzokban is megŖrzŖdºtt: a Heten Th®bai ellen (Aischylos) ®s az Ilias 

(Hom®ros) tºrt®neteiben. 

A myk®n®i kori palot§k teh§t feltehetŖleg a tengeri n®pek v§ndorl§sai §ltal elv§gott kereskedelmi utak 

haszn§nak kies®s®t p·tland· belharcok §ldozatai lettek, ®s az elpusztult, illetve meggyeng¿lt palot§k §ltal 

kor§bban ellenŖrzºtt ter¿letekre besziv§rogtak, bekºltºztek a hosszabb-rºvidebb ideje a kºzelben lak· 

p§sztorkod·, primit²vebb kult¼r§j¼ n®pcsoportok, amelyek egy r®sze a k®sŖbbi korokban d·r nyelvj§r§sban 

besz®lt gºrºg¿l. 

1.4.5.4. ƴ Eml®keztetŖ 

thalassokr§cia, line§ris A, line§ris B, dendrokronol·gia, kr®tai hieroglif, phaistosi korong, eteokr®tai, 

ideogramma, redisztribut²v, luvi, Alaksandu-szerzŖd®s, amphikypellon, helladikus, cserepek h§za, aknas²r, 

§lkupolas²r, kykl·psfal, megaron, cartouche, wanax, anax, temenos, lawagetas, laos, lawos, e-qe-ta, qa-si-re-u, 

basileus, da-mo, damos, keke- mena, ktimena, kama, do-e-ro, dulos, d·r v§ndorl§s, infiltr§ci·, tengeri n®pek 

1.4.5.5. ƴ Kronol·gia 

3.3. t§bl§zat - 
 

2200 k. A gºrºgºk bev§ndorl§s§nak kezdete 

1700 k. Phaistosi korong 

1650-1550 k. Myk®n®i B s²rkºrzet 

1540 k. Th®rai vulk§nkitºr®s 

1450/1425 k. Myk®n®iek kez®re ker¿l Kn·ssos 

1375 k. A kn·ssosi palota romba dŖl 

1300-1190/1180 Tr·ja VIIa 

1275 elŖtt Alaksandu-szerzŖd®s 

1213-1203 Merneptah uralkod§sa 

1200 k. Myk®n® pusztul§sa 

1187-1157 III. Ramszesz uralkod§sa 
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1185/1180 A k®sŖ helladikus III C kezdete 

1065 k. A submyk®n®i kor kezdete 

373 Helik® pusztul§sa 

2. 2.2. A S¥T£T £S AZ ARCHAIKUS KOR 

2.1. 2.2.1. A gºrºg vil§g Myk®n® buk§sa ut§n 

A myk®n®i palot§k pusztul§s§t kºvetŖ idŖszakot sºt®t kornak is nevezik, ez az elnevez®s azonban nem a korszak 

immanens saj§toss§g§t fejezi ki, hanem a korszakra vonatkoz· forr§saink hi§nyoss§gaira utal. N®mi 

leegyszerŤs²t®ssel ¼gy is fogalmazhatn§nk, hogy Hellas tºrt®net®nek a line§ris B ²r§s megszŤnte ®s a betŤ²r§s 

§tv®tele kºzºtti idŖszak§t nevezz¿k ²gy. A sºt®t kor (Kr. e. 1065 k. ï 900 k.) a v§zafest®szet st²lusv§ltoz§sainak 

megfelelŖen k®t egym§st·l elk¿lºn¿lŖ szakaszra oszthat·, a submyk®n®i korra (Kr. e. 1065-1015 k.) ®s a 

protogeometrikus korra (szok§sos rºvid²t®se PG, Kr. e. 1015-900 k.). E megkºzel²tŖ korszakhat§rok 

term®szetesen vid®kenk®nt kiss® elt®rŖ idŖpontra estek. A submyk®- n®i korra jellemzŖ a kor§bbi ker§miast²lus 

tov§bb®l®se, de jelentŖsen leegyszerŤsºdve, a kor§bbi, k®sŖ helladikus III B myk®n®i koin®j§t, vagyis a nagyobb 

kºzpontokra egyar§nt jellemzŖ kºzºs st²lust felv§ltotta a k®sŖ helladikus III C idej®n az egyes vid®kek saj§t 

st²lusa, majd az ed®nyform§k ®s fest®s¿k is hanyagg§ v§lik ®s leegyszerŤsºdik. A n®pmozg§sokt·l kev®sb® 

®rintett ter¿leteken (pl. Attika, Argolis) ¼gy tŤnik, a submyk®n®i ker§mi§b·l fejlŖdik ki a protogeometrikus 

v§zafest®szet, amely az ed®nyeket s§vokra osztja ®s ï §ltal§ban festŖkºrzŖt haszn§lva ï koncentrikus kºrºkkel 

®s f®lkºrºkkel d²sz²ti. 

A legnagyobb v§ltoz§st a sºt®t korban term®szetesen nem a v§zafest®szet §talakul§sa jelentette, hiszen abban 

csak t¿krºzŖdtek a tºrt®nelem fordulatai. A helyi st²lusok kialakul§sa p®ld§ul a belsŖ, kereskedelmi kapcsolatok 

le®p¿l®s®nek, az egyes vid®kek elszigetelŖd®s®nek jele, a radik§lis v§lt§s az adott t§jegys®g ker§miad²sz²t®s®ben 

pedig gyakran ¼j n®pelemek megjelen®s®nek kºvetkezm®nye volt. 

 

ƴ Ath®ni s²rlelet geometrikus ed®nyekkel (Kr. e. 8. sz.) 

Hellas n®pess®ge a k¿lsŖ kapcsolatok beszŤk¿l®se ®s a belsŖ n®pmozg§sok kºvetkezt®ben dr§maian 

megfogyatkozott, ami az ismert r®g®szeti lelŖhelyek sz§m§nak drasztikus csºkken®s®ben is megnyilatkozott. 

3.4. t§bl§zat - 
 

Kr. e. 13. sz§zad 320 lelŖhely 

Kr. e. 12. sz§zad 120 lelŖhely 

Kr. e. 11. sz§zad 40 lelŖhely 

Kr. e. 10. sz§zad 100 lelŖhely 

Ha kiv§lasztunk egy, a myk®n®i korban jelentŖs szerepet j§tszott ter¿letet, p®ld§ul Boi- ·ti§t, ott ugyanezt a 

folyamatot, figyelhetj¿k meg. 
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3.5. t§bl§zat - 
 

K®sŖ helladikus III B 39 lelŖhely 

K®sŖ helladikus III C 18 lelŖhely 

Protogeometrikus 9 lelŖhely 

Korai ®s kºz®psŖ geometrikus 5 lelŖhely 

Nem v®letlen¿l fogalmaznak ¼gy, hogy ha egy§ltal§n jogos a gºrºg tºrt®nelem b§rmely szakasz§t sºt®t kornak 

nevezni, akkor az felt®tlen¿l a submyk®n®i peri·dus. Ugyanakkor az is t®ny, hogy az A. Snodgrass §ltal az 

1970-es ®vek elej®n kimutatott n®pess®gfogy§s nem volt azonos m®rt®kŤ minden vid®ken, sŖt helyenk®nt ezzel 

ellent®tes jelens®gek is ®rv®nyes¿ltek. A Kr. e. 12. sz§zad elej®n (k®sŖ helladikus III C) a Tiryns v§ra kºr¿li 

telep¿l®s m®rete j·val meghaladta a kor§bbi idŖszak®t (k®sŖ helladikus III B), ®s ugyanez a helyzet Myk®n®ben 

®s Lak·ni§ban is. Th®bai akropolisa, a Kadmeia ugyan Kr. e. 1200 kºr¿l elpusztult, a v§r kºr¿li telep¿l®s 

azonban tov§bb ®lt. Argolis lakoss§ga teh§t nem csºkkent dr§maian, mint ahogy Attik§ban is ink§bb csak a 

telep¿l®sszerkezet §talakul§s§r·l besz®lhet¿nk: a kor§bbi sok kis telep¿l®s helyett a v®dhetŖ kºzpontok kºr¿l 

kev®s, de nagyobb telep¿l®s jºtt l®tre. Ennek az eml®k®t a m²tosz is megŖrizte: a hagyom§ny szerint Attika 

lak·it Th®seus telep²tette ºssze Ath®nba (synoikismos = ºsszetelep²t®s). Ugyanakkor megfigyelhetŖ a lakoss§g 

ki§raml§sa a myk®n®i kºzpontokb·l m§s ter¿letekre, amelyeken ²gy a lakoss§g sz§ma megnŖtt (Arkadia, Chios, 

Na- xos, Kr®ta, Kypros). Achaia n®pess®gnºveked®se, b§r szint®n kimutathat·, csek®lyebbnek tŤnik, mint azt 

kor§bban felt®telezt®k. A d·rok, ¼gy tŤnik, kisebb csoportokban v§ndoroltak d®l fel®. R®szint ¼j §llamokat 

alap²tottak, r®szint a m§r megl®vŖ n®pess®gre telep¿ltek r§. Korinthos Kr. e. 900 kºr¿l, Sp§rta a Kr. e. 10. 

sz§zad v®g®n, 9. sz§zad elej®n jºtt l®tre, a D·dekan®sos d·r telepei a Kr. e. 10 sz§zadban keletkeztek, a kr®tai 

d·r v§rosok szint®n a 10. sz§zad kºr¿l n®pes¿ltek be d·rokkal. A kis d·r telepescsoportok nem f®lelmetes 

h·d²t·kk®nt jºttek. Szer®ny telep¿l®seik nyaktºrŖen magas, j·l v®dhetŖ szikl§kon jºttek l®tre, kev®s embernek 

szolg§lva biztos mened®k¿l. ^®ra d·r telep¿l®se p®ld§ul a tengerszint fºlºtt 369 m®ter magasan fek¿dt, ®s 

legfeljebb 5000 ember lakhatott ott. ErrŖl a hegycs¼cson fekvŖ telep¿l®srŖl viszont messzire be lehetett l§tni a 

tengert, vagyis idejekor§n fel lehetett k®sz¿lni az ellens®g t§mad§s§ra. Hasonl· volt a helyzet a kr®tai 

Dr®rosban, a korinthosi akropolis, az Akrokorinthos pedig 574 m®ter magasba emelkedik. Đgy tŤnik, mintha a 

Ăh·d²t·ò d·rok sem ®rezt®k volna magukat biztons§gban. Nemcsak a myk®n®i palot§k pusztul§sa ®s a d·rok 

leteleped®se kºzºtt eltelt legal§bb k®tsz§z esztendŖ sz·l a d·r v§ndorl§s olyasf®le felfog§sa ellen, mintha az ¼j 

n®pcsoport tºmegesen, h·d²t·k®nt ºzºnlºtte volna el ¼j haz§j§t, hanem a d·rok fentebb fºlv§zolt telep¿l®si 

strat®gi§ja is. Arr·l m§r nem is besz®lve, hogy egys®ges Ăd·rs§gò nem is l®tezett. Erre utal az egyik d·r phyl® 

neve is. Pamphyloi azt jelenti, hogy ôminden phyl®bŖl val· (emberek)ô, ami a d·rokat k¿lºnf®le n®pelemek 

kever®kek®nt jellemzi. 

Aigeus hal§la ut§n n®seus nagy ®s csod§latra m®lt· v§llalkoz§sba kezdett: egyetlen v§rosi kºzºss®gbe 

egyes²tette az attikaiakat. ĉgy lett egy v§ross§ ®s egy n®pp® a sz®tsz·rt lakoss§g, amelyet eddig m®g kºz®rdekŤ 

¿gyekben is nehezen lehetett ºsz- szeh²vni, s amelynek kºr®ben napirenden voltak a villong§sok ®s h§bor¼k... 

Majd kºzºs prytaneiont ®s tan§csh§z§t ®p²ttetett az eg®sz n®pnek, ott, ahol a mostani v§ros §ll, ®s az §llamot 

Ath®nnak nevezte. 

(Plutarchos:®seus. 24. M. E.) 

Ezzel a jelens®ggel f¿gg ºssze az ¼gynevezett i·n v§ndorl§s is. A Kr. e. 5. sz§zadban ï a d®- losi szºvets®get 

erŖs²tendŖ, propagandisztikus c®llal ï megfogalmaz·dott, hogy a kis- §zsiai i·n v§rosok voltak®ppen Ath®n 

Ăgyarmataiò, az i·nok pedig Attik§b·l kiv§ndorolt Ŗsath®niek. Az i·n partvid®k ®s a szigetek azonban m§r a 

myk®n®i korban ben®pes¿ltek, ®s telepeik kimutathat·k a Kr. e. 12. sz§zadban is. Minthogy a myk®n®iek nyelve 

®s az i·n kºzºtt szoros rokons§g §ll fºnn, nyelv®szetileg nem sz¿ks®gszerŤ az i·nokat Attik§b·l sz§rmaztatni. 

Az i·n ®s attikai ¿nnep- (pl. Apaturia), h·nap- ®s phyl®nevek megegyez®se szint®n nem bizony²tja az i·nok 

attikai eredet®t, hiszen p®ld§ul a phyl®k (tºrzs) ®s phratri§k csak m§sodlagosan, a polisk®pzŖd®s sor§n alakultak 

ki. Az i·nok eredetileg n®gy, a kis-§zsiai i·n v§rosokban azonban m§r hat fikt²v v®rs®gi phyl®t ismertek. 

3.6. t§bl§zat - 
 

IčN-ATTIKAI  Csak i·n 
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Geleontes (vagy Gedeontes vagy Teleontes) Oinopes 

Hopl®tes B·reis 

Aigikoreis 
 

Argadeis (vagy Ergadeis) 
 

3.7. t§bl§zat - 
 

A d·rok ®s az aiolok nem n®gyes, hanem h§rmas tagol§s¼ phyl®rendszert hoztak l®tre. 

D·r phyl®k Aiol phyl®k 

Hylleis Apodotoi 

Dymanes Ophioneis 

Pamphyloi Eurytanes 

A palotakºzpontok megszŤn®se a t§rsadalom eg®sz®ben §trendezŖd®sekhez vezetett. A wanaxok ï 

kºzpontos²tott adminisztr§ci·jukkal egy¿tt ï eltŤntek, ®s a kor§bbi falukºzºss®gi (da-mo) vezetŖk, a basileusok 

(qa-si-re-u), minthogy a t§rsadalmi piramis cs¼csa letºrt, az adott kºzºss®gek olyan vezetŖiv® v§ltak, akik fºlºtt 

ï Zeuson k²v¿l, akire sz²vesen vezett®k vissza csal§df§jukat ï nem §llt senki. A basileus c²m Hom®ros kor§ra 

m§r minden oikos vezetŖj®nek kij§rt. Ezek az oikosok egy patriarch§lisan uralkod· csal§dfŖ (basileus) §ltal 

ir§ny²tott birtokkºzpontot ®s az ott ®lŖ, a basileusnak valamilyen m·don (csal§di kºtel®k, cliensi viszony vagy 

rabszolgas§g §ltal) al§rendelt, katonailag is szervezett n®pess®get jelentette. Az oikosok n®pess®g®n k²v¿l 

p®ld§ul Boi·ti§ban, ®s feltehetŖleg m§s vid®keken is, term®szetesen l®tezett a tŖl¿k tºbb®-kev®sb® f¿ggetlen 

kºzrendŤ termelŖi r®teg is, amelynek egyik archaikus kori k®pviselŖje H®siodos, aki vil§gosan elhat§rolja mag§t 

a Ăfal§nk basileusokt·lò (H®siodos: Munk§k ®s napok. 38). 

A submyk®n®i idŖszak attikai s²rleletei kºz¿l nem mindegyikben tal§lni s²rmell®kletet, ami az adott kis 

kºzºss®geken bel¿l n®mi vagyoni differenci§l·d§sra utal. A protogeometrikus korban megjelennek a 

s²rmell®kletek kºzºtt a vasfegyverek (kardok). A legkor§bbi l§ndzsahegyek a Kr. e. 10. sz§zadb·l sz§rmaznak. 

Az elsŖ olyan s²r, amelyben vaskard ®s l§ndzsahegy egy¿tt fordul elŖ, Kr. e. 900 kºr¿lre dat§lhat·. Az 

¼gynevezett harcoss²rok a fegyvermell®kleteken k²v¿l nem sokban k¿lºnbºznek a tºbbi attikai urnas²rt·l. Ez 

arra utal, hogy a viszonylag vagyonosabb r®teg, amely megengedhette mag§nak, hogy az akkor m®g dr§ga 

vasfegyvereket eltemesse, m®g mindig nem v§lt el l§tv§nyosan a lakoss§g tºbbi r®sz®tŖl. 

£rdekesen alakult a f®mmell®kleteket tartalmaz·, bolygatatlan attikai s²rok ar§nya a submyk®n®i ®s a k®sŖi 

geometrikus kor kºzºtt. 

3.8. t§bl§zat - 
 

Korszak S²rok sz§ma S²r f®mmell®klettel (%) S²r f®mmell®klet n®lk¿l 

(%) 

Submyk®n®i 83 28,9 71,1 

Protogeometrikus 51 74,5 25,5 

Korai ®s kºz®psŖ 

geometrikus 
45 75,0 25,0 
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K®sŖ geometrikus 71 37,1 62,9 

Az ut·bbi ®vek leletei azt mutatj§k, hogy a vagyoni differenci§l·d§s azokon a vid®keken, amelyek m§r a Kr. e. 

11. sz§zad v®g®n ¼jra bekapcsol·dtak a t§vols§gi kereskedelembe, sokkal elŖrehaladottabb volt. Az euboiai 

Lefkandi Kr. e. 11. sz§zadi s²rjai m§r fºn²ciai fajanszl§ncot ®s -v§z§t, ciprusi ®s egyiptomi bronzed®nyeket, 

¿veggyºngyºket ®s arany ®kszereket tartalmaztak. A felhalmozott kincsek ®rt®k®n t¼l feltŤnŖ a t§rgyak 

eredet®nek kit§gult fºldrajzi horizontja. Egy Kr. e. 10. sz§zadi kettŖs (f®rfi- ®s nŖi) temetkez®s fºl® a 

protogeometrikus kor viszonyaihoz k®pest hatalmas, 45 m®ter hossz¼ ®p¿letet emeltek, amely h®r·s-

szent®lyk®nt mŤkºdhetett. A f®rfi fegyverei (vas l§ndzsahegy, vaskard, kºszºrŤkŖ) az attikai leletekn®l nem 

voltak dr§g§bbak, b§r Attik§ban p®ld§tlan m·don a lovait is mell® temett®k, a nŖi s²rb·l azonban val·s§gos 

kincsek (k®t aranyspir§l, arany Ămelltart·ò, aranymedallion fajanszgyºngyºkbŖl §ll· l§ncon stb.) ker¿ltek elŖ. 

Lefkandi kapcsolatai a levantei partvid®kkel ®s Ciprussal nem meglepŖk. Hellas nyugati kereskedelm®nek 

megtorpan§sa ut§n Ciprus v§ltozatlanul ®l®nk kapcsolatban §llt Szard²ni§val, amit az onnan elŖker¿lt tºbbi 

leleten k²v¿l a mintegy hetven ºkºrbŖr alak¼, ciprusi t²pus¼ r®zºntecs megszak²tatlan sorozata igazol a Kr. e. 

1500-900 kºzºtti ®vekbŖl. Az euboiai §ruk (pl. geometrikus cser®ped®nyek) is ciprusi kontextusban, teh§t 

eleinte val·sz²nŤleg ciprusi-fºn²ciai kºzvet²t®ssel jelennek meg Szard²ni§n a Kr. e. 8. sz§zad kºzep®n. FeltŤnŖ, 

hogy a bronzkor elm¼l§sa ®s a vaskor bekºszºnt®se ®ppen a vasfegyverek elterjed®s®ben milyen lass¼ folyamat 

volt. A keleti mediterr§neumban az ismert vasfegyverek sz§ma a Kr. e. 10. sz§zadban haladta meg csek®ly 

m®rt®kben a bronzfegyverek®t. 

3.9. t§bl§zat - 
 

£vsz§zad, Kr. e. Bronzfegyver (%) Vasfegyver (%) 

12. 96 4 

11. 80 20 

10. 46 54 

A lefkandi lovas temetkez®s ellen®re a s²rleletek alapj§n ¼gy tŤnik, hogy b§r a sºt®t kor leggazdagabb csal§djai 

ï a myk®n®i kor szok§s§hoz hasonl·an ï tartottak lovat, a hadsereg alapj§t a karddal ®s l§ndzs§val felfegyverzett 

gyalogs§g adta, amely zsoldosk®nt is szolg§lhatott ®s meg is gazdagodhatott Egyiptomban vagy ak§r Al 

Min§ban. A lovasok, ha egy§ltal§n r®szt vettek a h§bor¼kban, csak kieg®sz²tŖ ®s al§rendelt szerepet j§tszhattak, 

amint ez kis l®tsz§mukb·l is kºvetkezett. Aristotel®s kor§nak elk®pzel®se a polis kezdeti korszak§nak lovas 

arisztokrat§ir·l, akiknek a szerep®t a polis v®delm®ben fokozatosan §tveszik az ²gy a politikai jogokra is ig®nyt 

tart· gyalogos parasztkaton§k, nem igazolhat· a forr§sok alapj§n. Nem v®letlen, hogy Hom®rosnak sejtelme 

sem volt r·la, mire is haszn§lt§k valaha a harci kocsit: az eposzokban a kocsik §ltal§ban puszta taxik®nt 

szolg§ltak, amelyek seg²ts®g®vel a hŖsºk gyorsabban ®rt®k el a csatateret, s ott a fºldre szºkve, gyalogosk®nt 

k¿zdºttek tov§bb. 

S nem l§ttad volna aludni a hŖs Agamemn·nt, sem lelapulni a fºldre, se h¼z·dozni a harct·l: csak sz§guldani 

f®rfidicsŖ²tŖ viadalba. 

Mert elhagyta az ®rcd²szes szekeret s parip§it... ®s gyalog indult el, fºl-al§ s®t§lt a sorok kºzt. 

(Hom®ros: Ilias. IV 223-231. D. G.) 

A sºt®t kort m§ra m§r nem tekintik olyan m®ly ®s egy®rtelmŤ, n®gy ®vsz§zados szakad®knak a myk®n®i kor ®s a 

geometrikus kor kºzºtt, mint ahogy kor§bban. Az ¼jabb ºsz- szefoglal§sok ink§bb azt hangs¼lyozz§k, mekkora 

region§lis elt®r®s lehetett egyes vid®kek n®pesed®si ®s kultur§lis viszonyai kºzºtt, ®s hogy bizonyos ter¿leteken 

(Kypros, Kr®ta, Attika, £szak-Boi·tia) sokkal jelentŖsebb volt a kontinuit§s, mint azt kor§bban gondoltuk. A 

submyk®n®i idŖszak egym§st·l elszigetelt, kis telep¿l®sei egyes ter¿leteken m§r a protogeometrikus korszakban 

fejlŖdni kezdtek, ®s ï bekapcsol·dva a nemzetkºzi kereskedelem v®rkering®s®be ï elŖk®sz²tett®k az archaikus 

kor robban§sszerŤ fejlŖd®s®t. 

2.1.1. Eml®keztetŖ 
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sºt®t kor, submyk®n®i kor, protogeometrikus kor, synoikismos, phyl®, phratria, basile- us, oikos, urnas²r, 

geometrikus kor, h®r·s 

2.1.2. Kronol·gia 

3.10. t§bl§zat - 
 

1065-1015 k. Submyk®n®i idŖszak 

1015-900 k. Protogeometrikus kor 

2.2. 2.2.2. A polis sz¿let®se 

2.2.1. 2.2.2.1. MI A POLIS? 

A Tr·ja ellen indul· flotta 29 egys®ge Hom®ros szerint ºsszesen 1186 haj·t sz§ml§lt (Ilias. II. ®nek). A k®sŖbb 

is ismert polisokon k²v¿l sz§mos n®p lak·helye, vagyis nem valamilyen v§ros alapj§n ker¿lt a felsorol§sba. M²g 

Sp§rta polis, vagy legal§bbis azz§ fejlŖdºtt, Arkadia, Boi·tia, Ph·kis, Lokris, £lis, Aitolia vagy a m®g csak nem 

is ter¿letk®nt, hanem kollekt²vumk®nt jelentkezŖ myrmidonok nem alkotnak polist. E ter¿letek egy r®sze 

viszonylag hamar a polisfejlŖd®s ¼tj§ra l®p, gondoljunk p®ld§ul Boi·ti§ra, de kor§bbi, ethnos-alap¼ szºvets®ge 

seg²tett abban, hogy Th®bai hat®konyan tudja szºvets®gi §llamm§ szervezni a boi·tokat, mint ahogyan Tegea az 

arkadiaiakat ®s a mindenkori tagos, a kºzºss®g v§lasztott vezetŖje Thessali§t. A polisban lak· hell®nek nem 

voltak nagy v®lem®nnyel az ethnosokat alkot· n®pekrŖl (Thukydid®s I 5). Đgy tartott§k, hogy tºrv®nyek nem 

l®teznek kºr¿kben, vagy ha igen, nem igaz§n tartj§k be Ŗket. Ny²ltan kal·zkodnak ®s rabolnak, ®s ezt nemhogy 

sz®gyelln®k, hanem m®g dicsŖs®gnek is tartj§k. Nem v®letlen, hogy b§rhov§ is mennek, fegyvert viselnek, hogy 

megv®dhess®k magukat. Ilyen vid®keknek sz§m²tott p®ld§ul Ozolisi Lokris, Ait·lia ®s Akarnania. Az eml²tett 

lokrisiaknak tal§n nem v®letlen¿l volt m®g Thukydid®s kor§ban is meglehetŖsen rossz h²r¿k. K®t lokrisi 

telep¿l®s, Oiantheia ®s Chaleion Kr. e. 450 kºr¿l keletkezett, ®s egy bronzt§bl§n fennmaradt szerzŖd®se n®mi 

f®nyt vet ezeknek a fejlŖd®sben elmaradt ethnosoknak a belsŖ viszonyaira (vº. 60. dok.). 

A polis teh§t a hell®nek sz§m§ra egy®rtelmŤen kiemelked®st jelentett a barb§rok ®s a hell®n ethnosok 

zŤrzavaros, tºrv®nyeket nem ismerŖ vagy nem tisztelŖ vil§g§b·l. Az m§r m§s k®rd®s, hogy pontosan maguk 

sem tudt§k, hogyan is jºtt l®tre a polis, ®s azt is tºbbf®lek®ppen hat§rozt§k meg, hogy mi az. Aristotel®s 

(Politika. 1252b) szerint Ăa tºbb falub·l (k·m®) §ll· kºzºss®g (koin·nia) a voltak®ppeni polis, amely, ¼gymond, 

el®ri a teljes, ºnmag§ban val· elegendŖs®get (autarkeia), s m²g az ®letben marad§s c®lj§b·l jºtt l®tre, 

fennmarad§s§nak c®lja a boldog ®letò. L§tsz·lag e meghat§roz§s vissz§j§ra ford²t§s§t tal§ljuk meg Pausaniasn§l 

(X 4, 1). 

Chair·nei§t·l h¼sz stadionra van Panopeus, a ph·kaiaiak polisa, ha ugyan valaki polisnak nevezn® azokat [a 

telep¿l®seket], amelyek nem rendelkeznek a fŖtisztviselŖk hivatali ®p¿let®vel (archeia), tornacsarnokkal 

(gymnasion), sz²nh§zzal (the- atron), piact®rrel (agora), kºzk¼tba vezetett v²zzel, hanem barlang¿regekben 

berendezett kunyh·kban, a hegyekben laknak, legink§bb ott, ahol v²zmos§sok vannak. Igaz, ter¿let¿ket hat§r 

v§lasztja el a szomsz®dos vid®kektŖl, ®s a ph·kisi gyŤl®sbe (syllogos) kºveteket (synedrosj k¿ldenek. 

(Pausanias X 4, 1. M. Gy.) 

E sorok azonban kºnnyen f®lrevezethetnek minket, mintha b§rmely gºrºg fej®ben valaha is megfogalmaz·dott 

volna olyan gondolat, hogy a polist k¿lºnf®le ®p¿letek teszik polissz§. A sz²nh§z®p¿let ennek ellen®re sz§mos 

polisban a kºzºss®gi ®let egyik fontos kºzpontja volt. 

Csak a mai Gºrºgorsz§g ter¿let®n az al§bbi lelŖhelyeken tal§lhatunk antik ®s hell®nisztikus sz²nh§z®p¿leteket: 

Ath®n, Peiraieus, Thorikos, Or·pos, Delphoi, Stratos, Orchomenos, Chair·neia, Th®bai (Kabeirion), Oiniadai, 

Makynia, Pleu- r·n, Eretria, Larissa, D®m®trias, D·d·n®, Kass·p®, Nikopolis, Philippoi, Thessalo- nik®, Thasos, 

Aigai, Dion, Mar·neia, Samothrak®, L®mnos, Mytil®n®, K·s, Rho- dos, D®los, M®los, Th®ra, Lat·, Gortyn, 

Kuphon®sion (= Leuk®), Patrai, Aigeira, £lis, Siky·n, Korinthos, Orchomenos/Peloponn®sos, Mantineia, Argos, 

Epidau- ros, Megalopolis, Tegea, Mess®n®, Sp§rta, Gytheion. 

R§ad§sul ®ppen Pausanias sz§mol be r·la (X 3), hogy Panopeust a Kr. e. 4. sz§zadban II. Philippos lerombolta, 

²gy Pausanias kor§ban a helys®g ï finoman sz·lva ï nem volt f®nykor§ban. Panopeust lak·i mint politikai 
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entit§st kezelt®k, amelynek rºgz²tett hat§rai voltak, ®s a ph·kisiak is akk®nt kezelt®k, hiszen a panopeusiak r®szt 

vehettek a ph·- kisi syllogosban, vagyis a kºzºss®gi gyŤl®sen. Panopeus eset®ben tal§n ink§bb azt figyelhetj¿k 

meg, hogy egy polis akkor is polis marad, ha a falait lerombolj§k. A polis ï v®gsŖ esetben ï kollekt²ven el is 

kºltºzhet eredeti hely®rŖl, mint azt p®ld§ul a perzs§k elŖl Korzik§ra menek¿lŖ ph·kaiaiak ®s az Abd®r§ba 

kºltºzŖ te·siak tett®k (H®rodotos I 164., 168), vagy mint Ath®n, amelyet lak·i Kr. e. 480-ban ki¿r²tettek, amikor 

Xerx®s hadai kºzeledtek (vº. 52. dok.). EbbŖl term®szetesen nem kºvetkezett az, hogy az ath®niak egy 

pillanatig is ¼gy ®rezt®k volna, hogy polisuk megszŤnt. A Kr. e. 7-6. sz§zad fordul·j§n ®lt lesbosi arisztokrata 

kºltŖ, Alkaios meglehetŖsen egy®rtelmŤen fogalmaz egyik tºred®k®ben (426.): ĂNem kŖ ®s fa, nem ®p²t®sz tesz 

v§rost, hanem ott, ahol vannak olyan vit®zek, kik megv®dik az otthonuk, ott van v§ros is ®s fal is.ò (D. G.) 

Amikor a Kr®t§n fennmaradt feliratos dr®rosi tºrv®nyben azt olvassuk: Ă²gy hat§rozott a polisò, nyilv§nval·, 

hogy a tºrv®ny megfogalmaz·i a polispolg§rok kºzºss®g®re gondoltak, nem pedig a v§ros falaira (vº. 25. dok.). 

A polis sz· indoeur·pai ºrºks®g a gºrºg nyelvben, m§r a line§ris B ²r§sos t§bl§kon is megjelenik (po-to-ri-jo), 

de csak mint egy szem®lyn®v r®sze, ²gy jelent®s®rŖl nem sokat tudunk. Ha azonban ºsszevetj¿k m§s indoeur·pai 

nyelvekkel, az ·ind pura (erŖd, v§ros), a litv§n pil®s ®s a lett pils (erŖd, v§r) alapj§n arra a kºvetkeztet®sre 

juthatunk, hogy a sz· eredetileg v§rat jelenthetett. Ezt a jelent®s®t a klasszikus gºrºgben is megŖrizte, az 

¼gynevezett Hekatompedon feliraton p®ld§ul a polis sz·t Akropolis ®rtelemben haszn§lj§k a Kr. e. 5. sz§zad 

elsŖ ®veiben (vº. 94. dok.). E jelent®sbŖl azt§n a sz· tov§bbi h§rom k¿lºnbºzŖ haszn§lata fejlŖdºtt ki. 1. v§ros, 

2. a v§ros ®s kºrny®ke, 3. politikai kºzºss®g, §llam. Ha teh§t forr§sainkban a polis sz·val tal§lkozunk, mindig 

meg kell vizsg§lnunk, melyik jelent®sben §ll. N®h§ny esetben olyan §llamra is haszn§lj§k forr§saink a polis 

kifejez®st, amelyekrŖl megjegyzik, hogy nincs v§rosias kºzpontja. Legtºbbszºr Sp§rt§t hozz§k p®ldak®nt, de az 

elŖbb eml²tett Panopeusra is gondolhatunk. Sp§rt§nak azonban, b§r lak·i val·ban kata k·mas, vagyis 

k·m®nk®nt ®s nem v§- rosszerŤen telep¿lnek ºssze, az ºtbŖl n®gy k·m®ja egy ºsszef¿ggŖ, 3 n®gyzetkilom®teres 

ter¿letet ad, amelynek a n®psŤrŤs®ge megfelel a legtºbb polis®nak. Panopeusnak pedig, mint l§ttuk, volt 

v§rosias telep¿l®se, csak lerombolt§k. Azt is meg§llap²thatjuk, hogy ha forr§sainkban a polis sz·t l§tsz·lag csak 

Ăv§rosò ®s nem Ă§llamò ®rtelemben haszn§lj§k, mindig csak olyan v§rosokat ®rtenek ez alatt, amelyek 

egyszersmind egy polis mint §llam kºzpontjai voltak. 

A polisnak nem volt meghat§roz· felt®tele, hogy auton·m legyen. Amikor p®ld§ul Mil®tost megsz§llt§k a 

perzs§k, ®s a Perzsa Birodalom alattval·ja lett, Mil®tost sem saj§t polg§rai, sem a tºbbi gºrºg nem tekintette 

valami m§snak, mint ami addig volt, nevezetesen: polisnak. A d®losi szºvets®gben Ath®n durv§n beavatkozott a 

szºvets®gesek bel¿gyeibe, de a symmachosok (szºvets®gesek) att·l m®g polisok maradtak. Egy polis bel®phetett 

egy szºvets®gi §llamba is, p®ld§ul Tanagra a boi·t szºvets®gbe, de ettŖl m®g polis maradt, sŖt ºn§ll· p®nzt is 

vert. A polist a gºrºgºk a polispolg§rok kºzºss®g®nek tekintett®k (koin·nia polit·n), amely k®pes volt saj§t 

mag§t ir§ny²tani, saj§t tºrv®nyei voltak, ®s szuverenit§st gyakorolt saj§t ter¿lete fºlºtt (Aristotel®s: Politika. 

1276b). E kºzºss®g term®szetesen kultuszkºzºss®gk®nt is mŤkºdºtt, hiszen minden polisnak volt egy-egy 

kit¿ntetett jelentŖs®gŤ istene (pl. Ath®nnak Ath®n®, Sp§rt§nak Artemis, Samosnak ®s Argosnak H®ra, 

Delphoinak Apoll·n stb.), amelynek kºzponti szent®lyt ®p²tett, ®s amely kultusz§ban minden polg§r r®szt vett. 

A polispolg§rok kºzºss®g®nek joga volt eldºnteni, ki tagja e kºzºss®gnek. A polis politikai jogokkal rendelkezŖ 

polg§rai (polit®s) csak a felnŖtt, nagykor¼, §llampolg§rs§ggal rendelkezŖ f®rfiak lehettek, ®s Ŗk a polis 

lakoss§g§nak csak tºred®k®t alkott§k. A polg§rcsal§db·l sz§rmaz· nŖk passz²v polg§rjoggal rendelkeztek: a 

polg§rjogot fiaikra ºrºk²tett®k, de maguk minden politikai joggyakorl§sb·l ki voltak z§rva, igaz, mint 

ºrºkºsnŖk ingatlannal rendelkezhettek. A polisban gener§ci·k ·ta ott lak· metoikosok szabad emberek voltak, 

de nem polit®sek. Politikai jogaik nem is voltak, de a polis v®delm®ben fegyveresen r®szt kellett venni¿k. A 

rabszolg§k, b§r lehet, hogy Ŗk is gener§ci·k ·ta ®ltek egy adott polisban, ettŖl m®g nemhogy polg§rok nem 

lettek, de m®g szabad emberek sem. 

A polit®s, mint l§tjuk, nem lett, hanem sz¿letett: belesz¿letett ebbe a helyzetbe, b§r ez nem kiz§r·lagosan igaz. 

K¿lºnf®le ®rdemek®rt polg§rjogban lehetett r®szes²teni nem polg§rokat. Az egyik eset az volt, amikor egy 

apoikia lak·i befogadt§k a m®tropolis lak·inak egy r®sz®t saj§t kºzºss®g¿kbe. H®rodotos elmes®li, hogy az Ŗsi 

idŖkben a Pe- loponn®sosr·l L®mnosra sz§rmazott minyasok, minthogy otthonukb·l elŤzt®k Ŗket, vissza akartak 

telep¿lni a Peloponn®sosra, ®s azt k®rt®k a lakedaim·niakt·l, hogy egy¿tt lakhassanak ®s egyenlŖ jogokat 

®lvezhessenek vel¿k, ®s sorsol§ssal juttassanak fºldet nekik (IV 145). A kyr®n®iek n®pgyŤl®se ¼gy hat§rozott, 

hogy a m®tropolis lak·i, a th®raiak azonos felt®telek mellett legyenek kyr®n®ben polg§rok, Ăossz§k be Ŗket phy- 

l®be ®s patr§ba ®s a kilenc hetair®§ba is.... r®szes¿ljenek a polg§rjogb·l, a hivatalvisel®s jog§b·l, ®s sorsoljanak 

ki sz§mukra a gazd§tlan fºldter¿letbŖlò (vº. 35. dok.). A jutalomk®nt adott polg§rjogra p®lda az, amikor az 

ath®niak Kr. e. 410/409-ben megjutalmazt§k egy politikai gyilkoss§g tettes®t ®s t§rsait (vº. 72. dok.). 

Thrasybulos v§lj®k ath®ni polg§rr§, ®s ²rj§k be abba a phyl®be ®s phratri§ba, amelybe csak akarja... [A tºbbiek 

is] rendelkezzenek ugyanazzal a tulajdonszerz®si joggal, mint az ath®niak, vonatkozz®k az fºldbirtokokra, 
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h§zakra, valamint ath®ni lak·helyre, ®s viselje gondjukat a tan§cs, amelyik csak ®ppen hivatalban van, ®s a 

prytanisok, hogy ne szenvedjenek igazs§gtalans§got. 

Az ¼j polg§r teh§t megkapta a polit®s st§tust, be²rt§k az adott polis valamelyik kºzigazgat§si egys®g®be 

(Ath®nban phyl®be, Kyr®n®ben patr§ba ®s hetairei§ba), birtokot kapott, ®s att·l kezdve volt hivatalvisel®si joga. 

Gazdag metoikosok ®s a polis elŖkelŖ ®s gazdag k¿lfºldi j·tevŖi is megkaphatt§k a polit®si jogot, ez azonban 

nem volt olcs· mulats§g, ®s Ath®nban p®ld§ul ¼gynevezett Ăhatezres tºrv®nynekò minŖs¿lt, vagyis a 

n®pgyŤl®sen legal§bb hatezer polg§rnak kellett r®szt vennie, hogy a polg§rjog megad§s§nak ¿gy®ben 

hat§rozatk®pes legyen. A polisok §ltal§ban kor§ntsem b§ntak nagylelkŤen a Ăpolg§rk®sz²t®sselò. Volt olyan 

polis, p®ld§ul Sp§rta, amelynek polg§rai szinte elfogytak, m®gsem nyitott§k meg a polit®s st§tust az ott lak· 

szabadok sz§m§ra. 

Amik®nt egy nem-polg§rb·l a polis polg§rt faraghatott, ugyan¼gy egy polg§rt ki is z§rhatott a polit®sek 

kºzºss®g®bŖl. ĉgy j§rtak a haza§rul·nak minŖs²tett politikusok, mint p®ld§ul Themistokl®s vagy Alkibiad®s. 

ŕket nem volt szabad hazai fºldbe eltemetni. A polis egyik legc®lszerŤbb meghat§roz§sa teh§t az, hogy polisnak 

nevezz¿k a polispolg§rok (polit®sek) olyan kºzºss®g®t (koin·nia polit·n), amelynek jog§ban §llt m§sokat 

polg§rjogban r®szes²teni vagy abb·l kiz§rni. 

2.2.2. 2.2.2.2. A POLISOK L£TREJ¥TTE £S A BASILEUSOK 

Miut§n §ttekintett¿k, hogy a gºrºgºk mit ®rtettek polison, ®s azt is, hogy szerint¿k hogyan keletkezett a polis, 

rºviden pr·b§ljunk v§laszt tal§lni arra, hogy mi®rt jºtt l®tre. A sºt®t kor egy adott idŖpontj§ban kis gºrºg 

telep¿l®sek helyezkedtek el egym§st·l jelentŖs t§vols§gra, ®s kºzºtt¿k n®ptelen vid®kek h¼z·dtak. E kis emberi 

telep¿l®sek t¼lnyom· tºbbs®g®nek lakoss§ga nem haladta meg az 500 fŖt. Ilyen kis kºzºss®gekben, k¿lºnºsen, 

ha valamilyen k¿lsŖ hat§sra nem alakult ki egy vagyonosabb r®teg, m®g a t§rsadalmi r®tegzŖd®s sem alakul ki. 

Ahhoz, hogy e folyamat beinduljon, a n®pess®gnek nºvekednie kell. Antropol·giai vizsg§latok szerint a 

n®pess®g ®s a megtelep¿lt csoportok l®tsz§m§nak nºveked®se sz§mos t§rsadalmi probl®m§t is von maga ut§n. 

Egy egyenlŖs®gre tºrekvŖ, egalit§rius kºzºss®g l®tsz§m§nak felsŖ hat§ra §ltal§ban 400-500 fŖ lehetett. Ha a 

n®pess®g e szint fºl® emelkedett, a probl®m§t ¼gy oldhatt§k meg, hogy n®h§ny tagjukkal egy ¼j kºzºss®get 

alap²ttattak, m§sk¿lºnben a csoportban val·sz²nŤleg a t§rsadalmi r®tegzŖd®s ¼j form§it kellett volna bevezetni. 

A n®pess®gnºveked®s teh§t ºnmag§ban nem okoz belsŖ differenci§l·d§st, ha a Ăfºlºslegesò, vagyis a nagyj§b·l 

vagyoni egyenlŖs®gben (egyenlŖ szeg®nys®gben) ®lŖ kºzºss®g sz§m§ra az elviselhetŖ m®rt®ket (vagyis 

nagyj§b·l 500 fŖt) meghalad· lakoss§g egy r®sze egyszerŤen kitelep¿l. Ez a folyamat j§tsz·dik le p®ld§ul 

Attik§ban, ahol a submyk®n®i peri·dushoz k®pest a geometrikus idŖszakra a ï tºbbnyire m®g mindig kis ï 

telep¿l®sek sz§ma robban§sszerŤen megnŖ, mivel az ath®ni Akropolis ®s az agora kºrny®k®re menek¿lt lakoss§g 

a n®pess®g nºveked®s®nek ¿tem®ben sz®ttelep¿lt. 
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De e folyamat §llhat az elsŖ sºt®t kori i·niai ktisisek, v§rosalap²t§sok h§tter®ben is. Ekkor m®g sz· sincs 

t¼ln®pesed®srŖl. A kiskºzºss®gek v®dekeznek a belsŖ b®ke felboml§sa ellen. A kirajz§sok sor§n azonban 

bekºvetkezik az a pillanat, amikor a mezŖgazdas§gilag megmŤvelhetŖ vid®keken az egyes ¼jonnan l®trejºtt 

kºzºss®gek Ăhat§rai ºssze®rnekò. Ekkor kezd a kor§bbi p§sztorkod§s is az ²gy megh¼zott hat§rok kºz® szorulni. 

Ez a folyamat azt§n az egyes kºzºss®gek kºzºtti konfliktusokhoz vezet, amelye lehetetlenn® teszik a kor§bbi, 

b®k®s terjeszked®st vagy elv§ndorl§st. Amikor egy telep¿l®st minden oldalr·l m§s telep¿l®sek vesznek kºr¿l, a 

lakoss§g egy r®sze vagy t§voli t§jakon keres ¼j haz§t (ezt azonban nem teszi valamif®le k®nyszer²tŖ ok n®lk¿l), 

vagy a lakoss§g soraiban indul meg egy belsŖ harc a jobb poz²ci·k®rt, ami egyesek meggazdagod§s§hoz, m§sok 

elszeg®nyed®s®hez vagy ak§r szabads§guk ilyen vagy olyan form§ban tºrt®nŖ elveszt®s®hez vezethet, ®s 

valamely metaxy-csoport (a szabadok ®s rabszolg§k kºzºtt ĂlebegŖò r®teg, p®ld§ul hel·ta) tagja vagy rabszolga 

lesz belŖl¿k. Ugyanez tºrt®nik a telep¿l®sek szintj®n is. Egyes telep¿l®sek elvesztik f¿ggetlens®g¿ket, ®s 

beolvadnak egy m§sik, domin§ns telep¿l®sbe, m§sok pedig megerŖsºdnek, ®s r®szben beolvasztanak, r®szben 

megh·d²tanak m§s telep¿l®seket. Ezeket az akci·kat, amelyek a rabl·porty§b·l indulnak ki, ®s v®gsŖ soron egy 

meghat§rozott §llam ter¿let®nek megszervez®s®hez vezetnek, eleinte a tehetŖsebbekbŖl §ll· elit (basileusok) 
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vezeti, amely hagyom§nyos, az oikos-gazdas§gb·l sz§rmaz· jºvedelm®t a zs§km§nnyal is kieg®sz²ti (vº. 2.2.1.). 

ĉgy alakul ki l®p®srŖl l®p®sre a falusias telep¿l®sszerkezetbŖl (kata k·mas) a nagyobb ter¿letŤ, tºbb k·m®t 

mag§ban foglal· polis, ®s a kor§bban egyenlŖen szeg®ny lakoss§gb·l a basileusokt·l a rabszolg§kig minden 

t§rsadalmi r®teget mag§ban foglal· polis. 

A forr§sok ºsszesen 76 archaikus kori polisr·l ®s k®t §llamszºvets®grŖl §ll²tj§k azt, hogy valaha basileusok 

vezett®k. Ezek kºz¿l j· n®h§ny nem §llja ki a kritikai vizsg§l·d§s pr·b§j§t, de ha a k®ts®ges esetektŖl el is 

tekint¿nk, m®g mindig megmarad 57 kir§lys§g. EbbŖl k®t kºvetkeztet®st lehet levonni: a basileia (kir§lys§g) 

meglehetŖsen gyakori int®zm®ny a klasszikus Gºrºgorsz§gban, ®s a kir§lys§g az az §llamforma, amelyet a 

gºrºg hagyom§nyok a legtºbb korai archaikus polisra jellemzŖnek tartanak. Egyes kutat·k Ăalkotm§nytºrt®neti 

szempontb·lò nem l§tnak k¿lºnbs®get a basileia ®s a tyrannis kºzºtt, mi tºbb, ¼gy l§tj§k, hogy a hagyom§nyban 

a kir§lys§gokat felv§lt· arisztokr§cia vagy nem is ®kelŖdºtt be a basileia ®s a tyrannis kºz®, vagy ha igen, csak 

igen rºvid idŖre. Nemcsak a basileus fia ºrºkºlte atyja tr·nj§t, hanem a tyrannos® is, nemcsak a tyrannosok 

vett®k §t olykor erŖszakkal a hatalmat, hanem a basileusok is. A tyranno- sok is dinaszti§ban gondolkodtak. Ha 

nem volt fiuk, az unokaºccs¿k ºrºkºlte tr·njukat, mint ez p®ld§ul a korinthosi Periandrost felv§lt· 

Psamm®tichos eset®ben tºrt®nt (vº. 2.2.2.7.). A tyrannisok teh§t a basilei§kat rºvid idŖre felv§lt·, de t¼lkap§saik 

®s ºnz®s¿k miatt hamar n®pszerŤtlenn® v§l· arisztokr§ci§kat buktatt§k meg, ®s a gºrºg monarchikus politikai 

rendszer utols· szakasz§t jelentett®k. Viszonylag gyors buk§sukat ugyanaz a t§rsadalmi-politikai v§ltoz§s 

okozta, mint kor§bban a basileusok®t, hiszen nem k®t k¿lºnbºzŖ rendszerrŖl, hanem ugyanannak a rendszernek 

k®t arc§r·l van sz·. 

Radik§lisan m§s elk®pzel®sekkel §llt elŖ Juri Andreev. Szerinte a Kr. e. 9. sz§zadi (teh§t nagyj§b·l a hom®rosi) 

basileus nem egy polis vagy egy ethnos kir§lya volt, hanem egy kis kºzºss®g®, egy d®mos®, egy k·m®®, s ezek a 

kºzs®gek olvadtak ºssze (valahogy olyan m·don, mint Sp§rta k·m®i) a Kr. e. 8. sz§zadban polisokk§, s kor§bbi 

vezetŖik az egys®ges¿lŖ polis arisztokr§ci§j§v§ v§ltak. Ahogy a hom®rosi basileusok Aga- memn·n h²v§s§ra 

tan§cskoz§sra gyŤltek ºssze, vagyis tan§csot alkottak, ¼gy alkott§k meg a megsz¿letŖ polisokba tºmºr¿lŖ 

kor§bbi basileusok a polisok arisztokratikus tan§cs§t. Nem az arisztokrat§k dºntºtt®k teh§t meg a kir§lyok 

uralm§t, hanem a basileu- sokb·l alakult ki az arisztokr§cia. Hom®ros kor§nak tipikus t§rsadalmi rendszere teh§t 

nem a kir§lys§g volt, amely Myk®n®vel egy¿tt m§r kor§bban eltŤnt a tºrt®nelem sz²npad§r·l, hanem az 

arisztokr§cia, amelynek tagjai a basileusok voltak. A gºrºg forr§sok azonban nem teljes m®rt®kben t§masztj§k 

al§ ezeket az elm®leteket. Az azonban bizonyos, hogy m²g a polisok kialakul§s§n§l a legtºbb esetben kisebb-

nagyobb szerepet j§tszottak a basileusok, az archaikus ®s klasszikus korban ez az int®zm®ny a legtºbb gºrºg 

§llam ®let®bŖl v®glegesen eltŤnt. 

2.2.3. 2.2.2.3. A GYARMATOSĉTĆS OKAI, TĉPUSAI £S IRĆNYAI 

A gyarmatos²t§s a polisok t¼ln®pesed®s®bŖl kºvetkezŖ belsŖ fesz¿lts®geket a n®pess®g egy r®sz®nek 

kihelyez®s®vel oldotta meg. ElŖfordult, hogy ²ns®ges idŖkben a lakoss§g egy r®sz®t erŖszakkal kºtelezt®k ¼j 

haza keres®s®re, mint p®ld§ul az akut v²zhi§nnyal k¿szkºdŖ Th®r§n, ahol nem csoda, hogy a j·slat azt ²g®rte a 

telepeseknek, ¼j haz§jukban Ălyukas lesz az ®gò, vagyis mindig esni fog az esŖ (vº. 35. dok.). 

Azonos ®s egyenlŖ felt®telek mellett haj·zzanak valamennyi h§ztart§sb·l (oikos), [mindegyik h§ztart§sb·l] 

v§lasszanak ki egy fi¼t... a felserd¿ltek kºz¿l, ®s a tºbbi szabad th®rai kºz¿l... haj·zzanak [vel¿k].. A k®sŖbb 

Liby§ba haj·z· rokonaik r®szes¿ljenek a polg§rjogb·l ®s a hivatalvisel®s jog§b·l, ®s sorsoljanak ki sz§mukra a 

gazd§tlan fºldter¿letbŖl... Ha azonban valaki, akit a polis kik¿ldºtt, nem akar elhaj·zni, bŤnhŖdj®k hal§llal, ®s 

saj§t²ts§k ki a birtok§t. Aki befogadja, vagy elrejti Ŗt, ak§r apa a fi§t, ak§r testv®r a testv®r®t, s¼jtsa Ŗt is ugyanaz 

a b¿ntet®s, mint azt, aki nem akart elhaj·zni. 

(Kyr®n® alap²t§sa. N. Gy.) 

Van, aki a kyr®n®i apoikia-alap²t§s ok§t nem Th®ra t¼ln®pesed®s®ben l§tja, hiszen a H®rodotos h²rad§sa szerint 

¼tnak ind²tott k®t ºtvenevezŖs haj·n ï az evezŖsºkkel egy¿tt ï legfeljebb k®tsz§zan indulhattak ¼j haz§jukba, 

ami nem seg²thetett komolyan egy 76 n®gyzetkilom®ter nagys§g¼ sziget gondjain. Ha azonban arra helyezz¿k a 

hangs¼lyt, hogy ^®r§t term®szeti csap§sok s¼jtott§k, a szigetlak·k Apoll·nhoz fordultak, s az Ŗ j·slat§t kºvetve, 

a th®raiak ott telepedtek meg Liby§ban, ahol Ălyukas volt az ®gò, val·sz²nŤbbnek l§tszik, hogy a telepesek 

kik¿ld®se egy term®szeti csap§s (h®t ®vig tart· sz§razs§g; H®rodotos IV 151) elh§r²t§s§ra hozott §ldozat volt, 

ezzel is magyar§zhat· az elmenni nem akar·k p®ld§tlan szigor¼s§g¼ megb¿ntet®se. A csapad®kos ter¿let 

keres®se mindazon§ltal azt is jelenthette, hogy a fºldmŤvel®shez kerestek Th®r§n§l jobb ter¿leteket, s ez 

H®rodotos szerint siker¿lt is a gyarmatosoknak. A bajelh§r²t· §ldozat elm®let®nek mindenesetre ellentmond, 

hogy az archaikus Th®ra telep¿l®s®nek m®rete olyan kicsi volt, amelyben 5000 fŖn®l tºbben nem lakhattak, s 

mivel a v§ros egy hegycs¼cson ®p¿lt, terjeszkedni sem tudott. Az 5000 fŖs lakoss§g legfeljebb nagyj§b·l 1250 
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felnŖtt f®rfi polg§rt jelenthetett, s a 200 telepes, mindegyike fiatal f®rfi, a polg§rok 16%- §t tette ki. Azt hiszem, 

ez az®rt n®pess®gi szempontb·l sem jelent®ktelen ar§ny. Ami pedig a k®ts®gbe vont archaikus kori t¼ln®pesed®st 

illeti, az asz§ly kºvetkezt®ben fell®pŖ ®lelmiszerhi§ny, tov§bb§ ºnmag§ban a v²zhi§ny is relat²v t¼ln®pesed®st 

okoz, amelyet valamilyen form§ban le kell vezetni. 

 

ƴ A Fºldkºzi-tenger vid®k®nek §amai a Kr. e. 8ï5 sz§zadban 

A gyarmatosokat a delphoi Apoll·n §ltal kijelºlt vagy v§llalkoz§s§ban megerŖs²tett oikist®s vagy archagetas 

vezette ¼j haz§jukba, akinek j· n®h§ny esetben m®g a nev®t is ismerj¿k, hiszen a gyarmat polg§rai a 

k®sŖbbiekben h®r·skultuszban r®szes²tett®k (Na- xos, Leontinoi ®s Katan® alap²t·ja: Theokl®s, Syrakusai 

alap²t·ja: Archias, Gela alap²t·ja: Antiph®mos ®s Entios, Himer§® ®s Kamarin§®: Dask·n ®s Menekolos, 

Akragas®: Aristonoos ®s Pystilos, Thasos®: Telesikl®s, Kyr®n®®: Battos, a thr§kiai Cheron®sos®: Miltiad®s). A 

gyarmatosok az ¼j telep¿l®sen birtokokat kaptak. Hogy ezek a parcell§k (kl®rosok) legal§bb eredendŖen 

egyforma nagys§g¼ak voltak-e, arr·l vita folyik. Az mindenesetre kimutathat·, hogy az esetek egy r®sz®ben a 

polis kifejezetten a szeg®nyebb r®tegektŖl akart megszabadulni (vº. 62. dok.): ĂBre§ba pedig a th®sek ®s a 

zeugi- t®sek kºz¿l menjenek telepesek.ò A szic²liai gºrºg apoiki§k (Krot·n, Gela, Syrakusai, Akrai, Kasmenai, 

Akragas, Naxos, Megara Hyblaia, Himera, Selinus) eset®ben tudatos tervez®srŖl §rulkodik a m®g ma is 

kimutathat· v§rosszerkezet ®s utcah§l·zat, amelybŖl kiolvashat· a lak·®p¿letek elhelyez®s®re szolg§l· v§rosi 

telkek egyenlŖ nagys§g§ra val· tºrekv®s. 

Naukratis: emporion a delt§ban 

Amasis kedvelte a hell®neket, amit sok alkalommal kimutatott. Azoknak a hell®neknek, akik Egyiptomban 

k²v§ntak letelepedni, kijelºlte lak·hely¿l Naukratis v§ros§t, azoknak pedig, akik nem akartak §lland·an ott 

lakni, csak idŖnk®nt arrafel® haj·ztak, k¿lºn ter¿letet adom§nyozott, hogy olt§rokat emelhessenek isteneiknek, 

®s szent®lykºrzeteket l®tes²thessenek. A hell®nek legnagyobb, legnevezetesebb ®s legl§togatottabb 

szent®lykºrzete az ¼gynevezett Hell®nion volt, amelyet kºzºsen alap²tottak ezek a v§rosok. Az i·n v§rosok 

kºz¿l Chios, Te·s, Ph·kaia ®s Kla- zomenai, a d·rok kºz¿l Rhodos, Knidos, Halikarnassos ®s Phas®lis, 

valamint egyetlen aiol v§ros, Mytil®n®. A Hell®nion teh§t ezeknek a v§rosoknak a birtok§ban van, ®s ezek 

fel¿gyelnek az itteni kereskedelemre is. 

(H®rodotos II 178. M. Gy.) 
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ƴ Az egyenlŖ kl®rosok hat§rai a kr²mi Cherson®soson 

Az anyav§rosok (m®tropolisok) mindenesetre a n®pess®gkihelyez®snek h§rom k¿lºnbºzŖ t²pus§t ismert®k: az 

apoiki§t, az emporiont ®s a kl®ruchi§t. Az emporion a gºrºg gyarmatos²t§s saj§tos esete, amikor egy vagy tºbb 

m®tropolis nem ºn§ll· polist, vagyis apoiki§t hoz l®tre, hanem csup§n kereskedelmi telepet, amely ugyan 

®p²t®szetileg mag§n viselheti egy gºrºg v§ros jegyeit (pl. Apoll·n-templom az olaszorsz§gi Gravisc§-ban, az 

egyiptomi Naukratis Dioskuros-, Apoll·n- ®s H®ra-szent®lyei), lak·i azonban a m®tropolis polg§rai maradnak. 

Ennek az lehet az oka, hogy az emporionok m§s §llamok ter¿let®n alakultak, p®ld§ul Naukratis Egyiptomban, a 

gºrºg nev®n nem ismert Gravisca az etruszk Tarquinii kikºtŖj®ben (vº. 90. dok.), a hispaniai Emporion a 

szomsz®ds§g§ban §ll· ib®r telep¿l®sek, p®ld§ul Ullastret §rny®k§ban, Al Mina ®s Tell Sukas a sz²riai ®s fºn²ciai 

v§rosok kºzel®ben stb. (Al Min§t, legal§bbis a Kr. e. 8. sz§zadban, zsoldostelepnek tekintik, ahol elsŖsorban 

euboiai harcosok §llom§soztak, majd a telep Kr. e. 720 ut§n kereskedelmi kapuv§ v§lt). Az emporion teh§t 

ºn§ll· §llamis§ggal nem rendelkezŖ kereskedelmi telep, amely azonban fejlŖd®se sor§n §talakulhat polissz§, 


















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































