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Forisel Péter

A ROMAI HADSEREG
FINANSZIROZASA

A rémai hadsereg tobb évszdzados torténete sordn sokszor dtalakult, valtozott az 6sz-
szetétele, szervezeti felépitése, tisztikara és finanszirozdsi rendszere is. Augustus,
az els6 rémai csdszdr teljesen j alapokra helyezte a rtémai hadsereget. A koztarsasdg
kordhoz képest két jelentds valtozds tortént. A kordbbi militia-rendszert, kotelezd
katonai szolgdlaton alapulé hadsereget felvéltotta a toborzdson alapuld, onkéntes,
professziondlis zsoldoshadsereg. A koztdrsasigi Réma hadseregeit egy-egy hadjarat-
ra, illetve hdborira soroztdk be, Augustus azonban 4llandé hadsereget hozott létre.
A hadseregbe belépé Gjoncokat meghatdrozott idére toboroztik, a katondk éveken
keresztiil szolgaltak. Az 4j tipust hadsereg 0j finanszirozést is igényelt. A hivatdsos
katondknak éves zsoldot kellett fizetni, az 4llam fegyverezte fel 8ket és szolglati
idejiik leteltét kovetden végkielégitést kaptak szolgilatuk jutalmdul. Ez a véltozds
nem csupdn toborzisi és szervezeti megujitast 1genyelt, hanem jelent8s gazdasigi
héttér megteremuését is.

A kovetkezd oldali tdbldzatban megprébélom megbecsiilni a romai hadse-
reg létszdmdt Augustus csdszdr uralkoddsdtdl, azaz a Kr. u. 1. szdzadtdl kezdve
a Kr. u. 4. szdzadig.

A kovetkezd oldalon lithaté. tdbldzatbdl jol léthatd, hogy a rémai hadsereg
folyamatosan novekedett a csdszirkorban, 1étszdma a Kr. u. 1. szdzadban még
400 000 f6 alatt volt, a Kr. u. 2. szdzadban valamivel félmillié f6 alatt, mig
a Kr. u. 3. szdzad elsd felében mar valamivel félmillié £6 felett volt, Diocletianus
idején pedig mér meghaladta az 550 000 f8t. Ezek természetesen csak becsiilt
adatok. A legidk esetében tudjuk, hogy Augustus uralkoddsitdl kezdve egy-egy
legiéban 6000 katona szolgdlt a koztdrsasig kori 4200 fével ellentétben. Egyes
uralkoddékhoz Gjabb legidk feldllitdsa kotSdik, de legidk el is pusztultak, illetve
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megsziintek (példdul a négy csdszdr éve utdn, 70-ben hitlenség miatt &t legiét is
feloszlattak, a legio IX Hispana a 2. szdzadban pusztult el a Bar Kochba-felkelés-
ben vagy Marcus Aurelius parthus hdbortjiban). A Diocletianus 4ltal szervezett
Gj legiék mdr csak 1000 f8bél 4lltak, ami része volt hadseregreformjdnak. A se-
gédcsapatok esetében a szakirodalom egyetért azzal, hogy 6sszlétszamuk koriil-
beliil a mindenkori legionarius 8sszlétszdmhoz hasonlé volt. A fenti tdbldzat eseté-
ben azzal is szdmolnunk kell, hogy valéjdban soha nem szolgilt pont 6000 £ egy
legiéban, MacMullen szerint a leszerel8k, a betegek, a dezertérok és az elhunytak
szdma miatt ennél kevesebb volt a tényleges létszdm.!

A rémai hadsereg létszdmviszonyai

Augustus 150 000 kb. 10 000 kb. 180 000 40 000° 370 000-

Kr.u.1.sz (25 legioy? 30 000* 380 000
Traianus Hadrianus 204 000 kb. 24 000¢ kb. 220 000 40000 488 000
Kr.u.2.sz. (34 legioy
Septimius Severus 234 000 kb. 24 000 kb. 220 000 40000 518 000
Kr.u.3.sz. (39 legio)
Diocletianus 239000 kb. 24 000 kb. 260 000 40 000 563 000
Kr.u.4.sz. (34 000 65 legio,

35 000 fés legio)

35000
(35 1000 f6s legioy

A kés6 rémai hadsereg létszdémadatairdl nincs megbizhaté informaciénk, a for-
risok egységesen nagy létszdmi hadseregrél beszélnek. Johannes Lydus szerint
Diocletianus hadserege 435 266 f6bél 4llt, amelybdl 45 562 volt a flottdban
szolgdl6 katona (igy a szdrazfoldi haderd 389 704 £6 volt). Ezt a sereget szerinte
I. Constantinus a hdborik miatt megdupldzta, vagyis csaknem 900 000 kato-
ndja volt.® A Keletrémai Birodalomban él8 Agathias szerint Iustinianus hadse-
rege Osszesen 645 000 katondbdl 4llt.” Azonban mindkét szdmot, kiilonosképpen

1 Ramsay MacMuLLEN: How Big was the Roman Imperial Army. Klio 62 (1980: 2) 454. o. szerint 10%-
kal kevesebb katondval kell szimolni.
Eredetileg 28 legio, de 3 megsemmisiilt a teutoburgi csatdban.
Yann Le Bouxc: The Imperial Roman Army. New York, Routledge, 2000, 34-35. o.

4 Chester G. Starr szerint csak 30 000 f8s volt a flottakatonasig, The Roman Imperial Navy. 31 B. C, —
A. D. 324. Ithaca (NY), Cornell University Press, 1941, 16, 167. o.

> G. L. CueeseMAN: The Auxilia of the Roman Imperial Army. Chicago (IL), Ares Publishers Inc., 1975,
53, 55-56. o.

6 Christopher J. FUHRMANN: Policing the Roman Empire. Soldiers, Administration, and Public Order. New
York, Oxford University Press, 2012, 130. o.

7 Pat SouTHERN — Karen R. Dixon: The Late Roman Army. Batsford, Routledge, 1996, 31. o.

8  Johannes Lypus: De mens. 1. 27.
Agathias 5. 13, 7-8., idézi: Michael WrITBY: Army and Society in the Late Roman World: A Context
for Decline? In: A Companion to the Roman Army. (Szerk. Paul Erpxamp) Wiley, Blackwell, 2011, 517. o.
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a Lydus Constantinusszal kapcsolatos adatdt erdsen tdlzénak tartom. A héttér-
ben a kés6 csdszdrkori iré6knak a csdszdrokkal és a ,taladéztats” dllammal szem-
beni ellenségessége 4llhatott.

A késé csiszarkorban (j elemek jelentek meg a hadsereg utdnpétldsénak
rendszerében is.! Mig a principatus elsé két évszdzad4dban a katonasdg rendkiviil
vonzé volt, igy az egységeket az onkéntes toborzéssal is ki lehetett egésziteni,
addig a 3. szdzad mdsodik felétdl a birodalmon beliil dalé polgirhiborik és a
kiils hdborik miatt a katonai palya egyre népszertitlenebb lett. A katondk élete
bizonytalanni vilt, egy polgirhdborts vereség kovetkeztében a vesztes fél ka-
tondi — ha nem haltak meg — elveszitették biztos megélhetésiiket, a germanok
és a perzsik elleni hdborik is egyre nagyobb dldozatokat koveteltek. A 3. szdzad
sordn a rémai eziistpénz, amelyben a katondk a zsoldjukat kaptdk, rohamosan
veszitett értékébdl, igy ez sem nem motivilta az ifjisdgot, hogy katondnak lljon.
A kordbbi szakirodalom a birodalom lakossdginak csokkenésével is magyarazta
a hadkiegészités vilsdgit, ezt azonban az Gjabb szakirodalom a régészeti leletek
alapjdn céfolja. A népességcsokkenés a birodalom nyugati felében csak a 4. szi-
zad mdsodik felétd] tapasztalhatd, a keleti teriileteken pedig a 6. szdzadi pestis-
jarvanytol kezdve."

A létszdmhidny miatt a hadkiegészitésben visszatért a sorozds, és a biroda-
lom polgdrai mellett egyre nagyobb szdmban vontak be zsoldosként barbaro-
kat. Megjelent az rokletes katonasdg, a katondk gyermekei felnéttként bedlleak
a hadseregbe. Mindezt az 4llam kiilonféle kedvezményekkel Gsztonézte. A kato-
nik csalddjai jelent8s addkedvezményeket, immunitast kaptak, vagyis mentesiil-
hettek a kotelez 4dllami szolgdltatdsok (munus) alol." Procopius szerint Iustinus
csdszdr is fiatalon, a katonai szolgdlat miatti mentességek miatt 4llt be a seregbe.”
A csészdrok katonadllitdsra kotelezték a birtokosokat, Honorius csdszar a 5. szd-
zad elején még jutalmat is ajénlott azoknak a szendtoroknak, akik teljesitették
katonaallitdsi kotelezettségiiket: egy szabad Gjoncért 10 solidust kaptak, egy rab-
szolgdért 2 solidust és a rabszolgit felszabaditottdk." A korszak jellegzetessége,
hogy a sorkételes rémai fiatalok éncsonkitdssal prébdltak menekiilni a katonai
szolgdlat el8l, amit a csdszdrok szigord torvényekkel igyekeztek megel6zni és az
elkévet8kdn megtorolni a katonai szolgdlat el6li menekiilést.”

10 A késé rémai hadkiegészitéshez, a kiilonféle hadkiegészitési médokhoz teljes sszefoglaldst ad Virady
Liszlé monogrifidja. Részletes kifejtésiiket ldsd VARADY Liszlé: Késoromai hadiigyek és tdrsadalmi alap-
jaik: a rémai birodalom utolsé évszdzada. 376-476. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1961.

11 Uo. 518. o.

12 Codex Theodosianus (Cod. Theod.) 7. 20. 12.

13 Procopius: Anecdota. (, Titkos térténet.”) 6. 2.

14 Cod. Theod. 7. 13.; 16-17.

15 Cod. Theod. 7. 13. 4., 5., 10. Mivel a biintetések I. Constantinus és Theodosius kozott egyre siilyosbodrak
(eleinte kézmunkdra {télték az Sncsonkitdkat, késsbb megégették és kollektiv biintetést is elrendeltek),
ezért valészindsithetjiik, hogy egyre gyakoribb volt az 6ncsonkitds. :
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A rémai hadsereg auxiliaris egységei mdr a koztdrsasdg kordtdl kezdve nagy-
részt barbdrokbél dlltak, a késé rémai hadsereg barbarizdléddsa alatt azonban
elsGsorban azt értjitk, hogy a hadsereg kiegészitésében kiemelten fontossd vale
a barbdrok toborzdsa. A kortdrsak is érezték a Rémai Birodalom vilsdgos helyze-
 tét. Bz a 4. szdzad masodik felétl egy sajatos polémist eredményezett a pogdny
és keresztény irék kozdtt, amelyben mindkét fél egymdst vadolta azzal, hogy
miattuk omlott Gssze az er8s, kordbban legydzhetetlen birodalom. A poginy
Zésimos szerint a pogdny istenek biintetéseként bukik el Réma, mivel a keresz-
tény csdszdrok barbdr zsoldosokra biztdk Réma védelmét, akiknek fegyelmezet-
lensége és druldsa okozta a katonai vereségeket.'* Whitby szerint Zésimos lefrdsa
nagy hatdssal volt a modernkori szemléletre is, a késé rémai hadsereg barbdr
zsoldosaival szembeni negativ véleményre.””

Mdr a 3. szdzadi hdbortk id8szakdban megkezdddétt a hadsereg 4talakitisa,
a hadsereg szervezetének, parancsnoki strukedrdjinak dralakitdsival kapcsolatos
reformok Diocletianus és I. Constantinus csdszdrokhoz kdtddnek. A sereget két
nagy csoportra osztottak, a hatdrvédd egységekre (limitanei) és a gyorsan mozgd
elitegységekre (comitatenses). A comitatenses alakulatok nagy része lovas egysé-
gekbdl dllt, valamint elit gyalogsdgbél, amelyewket a birodalom belsejében, stra-
tégiai pontokon helyeztek el, az uralkodéi székhelyeken vagy azok kézelében,
ahonnan a kivilé Gthél6zaton keresztiil gyorsan megkdzelithették a hatdr hozzs-
juk kozel es6 részét, amelyet tdmadds fenyegetett vagy tdmadds ért. A legtijabb
szakirodalom nem ért egyet azzal a kordbbi elképzeléssel, hogy a limitanei egysé-
gek valamiféle parasztkatonasdg lett volna.’® Ezen egységek katondi foldbirtoko-
kat kaptak, de csak részben vettek részt ezek megmiivelésében, azt csalddjuk vagy
szolgdik miivelték meg. Egységeikben nemcsak gyalogosok voltak, hanem lovas
alakulatok is ugyancsak nagy szdmban.

A 4-5. szdzad forduldjin keletkezett, a nyugatrémai és keletrémai 4llam-
és hadszervezetet bemutat$ Notitia Dignitatum szerint Ssszesen 24 alakulat tar-
tozott a hdrom katonai parancsnoksdg comitatenses csapatai kézé. Ezek nagy
részét kordbbi principatus kori legiokbél szervezték, néhdny megérizte eredeti
nevét, mig mdsok 4j nevet kaptak. A Magister Peditum per Occidentem parancs-
noksiga ald 11 egység tartozott, a Magister Militum per Orientem ali 7 egység,
mig a Magister Militum per Thracias ald 6 egység. A 4. szdzad végi és a kettéosz-
tott birodalom hadereje igy tovibbra is a Diocletianus-kori létszdmot tartotta

16 Z6simos: Historia Nea. 2. 15., 4. 2633,

17 Warrsy: Army and Society i. m. 520. o.

18 A.D. Ler: Warfare and the State. In: The Cambridge History of Greek and Roman Warfare. Vol. II. Rome
Sfrom the Late Republic to the Late Empire. (Szerk. Philip Sasin, Hans van WeEs, Michael Wrrrsy)
Cambridge, Cambridge University Press, 2007, 409. o.; WHITBY: Army and Society i. m. 321-323. o.
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(500—-600 000 6 kozott volt). Hugh Elton szerint a késé csdszarkorban évente
koriilbeliil 30 000 Gjoncra volt szitksége a hadseregnek.”

A kés6 csaszarkorbdl vannak adatok arra, hogy nagy létszdmi haderdt von-
tak 6ssze egy hadjdratra. Iulianus csdszdr a 363-as perzsa hadjiratdra 65 000 ka-
tondt vont dssze Syridban, ami stlyos gabonahidnyhoz vezetett a tartomdnyban,
még a csaszdri székhelyen, Antiochidban is.2° 1. Leé csdszar 468-as vandal ha-
bordjdban 100 000 katona vett részt.” I. Anastasius 502-ben kezdédott perzsa
hiborijira 52 000 {8s rémai hadsereget gyUjoteek, amelynek kiilon tisztvisels
szerezte be a gabonit az elkobzott készletekbél és Egyiptombél. Az eléggé vals-
szer(itlennek t(ind szdzezres sereg mellett a két mdsik sereg létszimdnak hitelt
adhatunk, mert mindkét esetben forrdsaink megemlitik a logisztikai problémas-
kat. Ezekkel ellentétben a kés§ csdszdrkori hadseregek kis 1étszdmuak volrak.
Tulianus 357-ben az argentoratumi (strassburgi) csatdban 13 000 katongval ren-
delkezett.”” Belisarius vand4l inv4ziés serege 15 000 katondbél 4llt csupén, kis
létszamdt gyors mozgdssal és jol megtervezett logisztikdval ellenstlyozta, {gy ért
el paratlan sikereket.? |

A nagy létszdmu hadsereget el kellett ldtni a csdszaroknak, ami t6bb elem-
bdl alle 6ssze. Elsdsorban zsoldot kellett fizetni, ezenkiviil kiilonféle jutalmakat
(donativumy), valamint a leszerel§ katondknak a végkielégitésnek is tekinthetd
tisztes elbocsdtdsi 6sszeget (honesta missio). A katonaknak biztositani kellett élel-
mezésiiket, ruhdzatukat és fegyverzetiiket is, amihez nagyon jél szervezett lo-
gisztikai hétteret kellett fenntartani. Az elé6bb emlitett elemek is sokat valtoztak
a rémai csiszdrsdg idGszakdban.

A kovetkez§ tébldzat a kiilonféle katonai egységek egyes katonai fokozatainak
a zsoldjat mutatja be Augustustél Maximinus Thrax csdsz4rig.?

Y Elton Hucn: Warfare in Roman Europe A. D. 350—425. New York, Oxford University Press, 1997, 128. o.

20 Lrg: Warfare and the State i. m. 410. o.; J. MATTHEWS: The Roman Empire of Ammianus. London, 1989,
409-411. o.

21 LeE: Warfare and the State i. m. 410. o.

22 Ammianus Marcellinus. (Amm, Marc.) 16. 12. 2. ‘ _

23 A. H. M. Jongs: The Later Roman Empire. 284—602. A Social, Economic and Administrative Survey.
Oxford, Oxford University Press, 1964, 684. o.

24 M. P. SperpEL: Roman Army Pay Scales: Responses and Answers. In: De Lor pour les braves! Soldes,
armées et circulation monétaire dans le monde romain. Actes de la table ronde organisée par I'UMR 8210
(AnHiMa) & Ulnstitur national d’bistoire de l'art (1213 septembre 2013). (Szerk. M. REppE) Bordeaux,
2014, 56. o. Az 6sszegek az eziist denariusra vonatkoznak. A tiszteknél ltszélag hatalmas Gsszegek van-
nak, de mig Augustus alatt 95-98% eziisttartalma volt a denariusnak, ez az Antoninus-korban 80-85%
kdzstt volt, a 3. szdzad kozepétdl haszndlt Antoninianus eziisttartalma pedig nagyon gyorsan 40%-rél
5%-ra esett vissza, tehdt a katondk tulajdonképpen bronzpénzt kaptak eziist helyett. Ezére tértek 4t
az annondra. A solidus bevezetésével I. Constantinus ezt az értékelen pénzt sziintette meg.



16 Hadifinanszirozds az 6korban és a kézépkorban

A zsold bsszege katonai egységek szerint

‘COHORTES

PRAETORIAE

miles 750 1000 2000 3000 6000
centurio 3750 5000 10000 _ 15000 30000
COHORTES |

URBANAE

miles 375 500 1000 1500 3000
centurio 3750(7) 50007 10000 (?) 15000 () 30000 (0 -
COHORTES VIGILUM

miles 1875 250 500 750 1500
centurio kevesebb, mint a cohortes praetoriae és urbanae centurioi

LEGIONES

miles 225 300 600 900 1800
eques 2625 350 700 1050 2100
centurio 3375 4500 9000 13500 27000
primi ordines 6 750 9000 18 000 27 000 54000
primipilaris 13 500 18 000 36 000 54000 108 060
COHORTES CIVIUM -

ROMANORUM

miles 225 300 600 900 1800
centurio 375 ‘ 4500 9000 13500 27 000
AUXILIA

miles cohortis 1875 250 500 750 1500
eques cohortis 225 300 600 900 800
eques alae 262,5 350 700 1050 2100
centurio cohortis 9375 1250 2500 3750 7500
decurio cohortis 1125 1500 3000 4500 9000
decurio alae © 3125 1750 ) 3500 5250 10 500

A zsoldfizetés évente hdrom részletben tortént, janudr, méjus és szeptember elsé
napjin.” A zsoldot katonai rang alapjdn fizették, elnevezése is tobbféle volt. Na-
gyon kevés informdciénk van az egyes zsoldkategéridkrdl, de tobb elképzelés is
kialakult az egyes fokozatokrdl.?¢

25 SpEIDEL: Roman Army Pay Scales i. m. 53. o.

26 Alfred von Domaszewskr: Die Truppensold der Kaiserzeit. In: Aufiitze zur rimische Heeresgeschichte.
Darmstadt, 1972, 210-233. o.; M. P. SpeipevL: Roman Army Pay Scales. The Journal of Roman Studies
82(1992) 87-106. o.; R. ALsTON: Roman Military Pay From Caesar to Diocletian. The Journal of Roman
Studies 84(1994) 113-123. o.; D. RaruBong: Warfare and the State. In: Cambridge History of Greek
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A kés6 csdszérkori hadsereg koltségei jelentSsen megnovekedtek a kordbbiak-
hoz képest, bér a kordbbi hédité hdbortikkal ellentétben a hadviselés elsésorban
a hatdrok védelmére, illetve a védekezésre korldtozédott. A kortdrs torténetirdk is
tdlzottnak tartottdk a hadseregre forditott dllami bevételek nagysdgit.”” A mo-
dern kori becslések szerint a teljes dllami bevételek minimum felét, egyes feltéte-
lezések szerint akdr hdromnegyedét is a hadseregre forditortdk.”®
A kés8 csdszdrkorban a zsoldfizetés rendszere megvéltozott, mivel a 3. szé-
zadt6l kezdve a pénz értéke rohamosan csokkent. Helyette bevezették az élel-
miszer-elldtményt (annonae), amely gabondt, hist, olajat és bort tartalmazott,
illetve a lovasoknak takarmdnyt is.” Miutdn Diocletianus és I. Constantinus
sikeresen stabilizdlta a pénzrendszert, az annona mellett pénzben kaptak zsoldot
a katondk. Ugyancsak jelent8s volt a kiilonféle donativumok szerepe is, ame-
lyeket a katondk a csdszdrok trénra Iépésekor kaptak vagy az 6tévente rendezett
uralkoddsi évfordulékon. Jones szerint a kés6 csdszdrkori katondk a csdszdr trén-
ra lépésekor 6t arany solidusban részesiiltek, ami koriilbeliil kétévi annonaenak
felelt meg, az évfordulékon pedig koriilbeliil egyévi annonnaenak megfelel6
osszeget.’® Emellett az dllam ldtta el ruhdzateal, fegyverzettel és fegyverekkel
is a katondkat, amelynek fedezetét a katonai egység pénzben kapta meg és neki
kellett beszereznie. '

Az annondt az Gjjaszervezett kozigazgatds és a kettSs adéztatdsi rendszer
biztositotta. A négy praefectura, a tizenkét diocesis és a szdz provincia egyben
addkorzetek is voltak, vezetSik feladata volt az 4ltaluk irdnyitott teriileten 1évé
birtokok és az ott adézék adémennyiségének (caput — fejadd, iugum — toldadd)
megéllapitdsa és beszedése. A hadsereg szdmidra igy kozvetleniil rendelkezésre
allt az annona, azokrdl a teriiletekrd! pedig, ahol nem dllomdsozott katonaség,
elszdllitottdk az élelmiszert oda, ahol sziikség volt arra.3 A kés§ csdszédrkori ren-
deletek részletesen szabilyoztik ennek rendszerét. A Codex Theodosianus a ko-
vetkezdket irja eld:

~Kegyelmességed a hadtdpféndkokon (praefectus praetorio) keresztiil foganato-
sitott ellditmanykiosztds mértékér a f6kdnyvben jelzett mennyiséggel vesse Gssze,
gy hogy gondosan meg legyen vizsgilva, mely naptél tortént meg a kiosztds
a csapatoknak. Ha pedig megallapitdst nyert, hogy a konyvel6k (actuarii) és
segédtisztjeik (optiones) tobbet vételeztek fel, mint amennyi a f6kényvi kimutatds

and Roman Warfare. Vol. II. i. m. 158-197. o.; Yann Le BoHEC: La solde des soldats de l'armée Romaine
sous le principat. A guerra. Revista de Histéria das Ideias 30(2009) 39-50. o.

27 Anonymus: De rebus bellicis 5; Amm. Marc. 20. 11.

28 M. F. HenDY: Studies in the Byzantine Monetary Economy. c. 300~1450. Cambrldge, Cambridge Uni-
versity Press, 1985, 157. o.; R. P. Duncan-Jones: Money and Government in the Roman Empire. Cam-
bridge, Cambridge University Press, 1994, 45. o.; ELron: Warfare in Roman i. m. 4. o.

29 Jongs: The Later Roman i. m. 623—624. o.; LEe: Warfare and the State i. m. 403. o.

30 Jonges: The Later Roman i. m. 624. o.

31 Jongs: The Later Roman i. m. 458—459., 830—831. o.; LEe: Warfare and the State i. m. 403. o.
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szerint birodalmi konyvel8ségiinkdén nyilvdn van tartva, nevezettek kétszere-
sen kotelesek visszatériteni, a hadtdpfénokoktél is levonva a széban forgé tételt,
mint amelyet ezek amazok kévetelésére médr kiosztottnak tiintettek fel. Egyéb-
ként a f8méltésigi hadsereg-feliigyeldk részére is szent feljegyzések futottak szét,
amelyekben bélcs elhatdrozdssal elrendeltiik, hogy a f6konyveket az évi adékulcs
meghatérozésénak kezdete el6tt a birodalmi kdnyveléségbe legnagyobb megbiz-
hatésdggal és pontossiggal 6sszedllitva megkiildjék, hogy a hadtapfonokok azu-
tan ezek alapjdn foganatositsik az ellitmdny kiosztds4t.”?

Ugyancsak a Codex Theodosianumban szerepel I1. Constantius csdszdr egy ren-
delete, amelynek értelmében a katondknak az 4llami raktdrakbél 20 napi élelmi-
szeradagot kellett adni és ezt kellett magukkal vinniiik a hadjératokra.®

A donativumokat a comes sacrarum largitionum hivarala kezelte, amely a pénz-
verésért és a binydszatért is felelt. A donativum 6sszege a bdnyabérletekbd], illetve
az el6kelSk rétege (honestiores) altal fizetett kiilonadékbél szdrmazott. Az aurum
oblaticum a birodalmi elit, az aurum coronarium a birodalmi vérosi elit adéja vol,
amelyet nevitknek megfeleléen els6sorban aranyban fizettek. A collatio lustralist
(a keleti teruleteken gorogul chrysargyron) a kézmivesek és a kereskeddk fizették
otévente.’

A katonak ruhdzatdnak biztosit4sa is a comes sacrarum largitionum feladata
volt, a vestis militaris adé biztositotta ezt. A dominatus kordban a katonai egysé-
gek dllomdshelyén 1év tizemeknek kellett elldtni az egységet megfelel§ ruhdzat-
tal.® A Notitia Dignitatum szerint a Nyugatrémai Birodalomban voltak 4llami
kezelésti malmok és szovdiizemek, de ezek nemcsak a hadseregnek, hanem az 4l-
lami tisztviselknek és a polgdroknak is biztositottak ruhdzatot. A fegyverzetet
és a fegyvercket az dllami tulajdond vagy az 4llam dltal feliigyelt fegyvermanu-
fakeardk (fabricae) gyartottdk, amelyeket pontosan ismeriink a Notitia Dignita-
tum alapjén.*® Ezek t6bbnyire a fém- és szénbdnyik kozelében voltak. A fegyver-
manufaktardk kézote voltak olyanok, amelyek kiilonleges egységek fegyverzetére
vagy fegyvereire specializdlédrak: példdul nehézlovassigi fegyverzetre, fjakra,
nyilakra, hajitégépekre.”

32 Cod. Theod. V1. 4. 24. (VArADY Ldszlé ford.)

33 Cod. Theod. VII. 4. 5.

34 Jongs: The Later Roman i. m. 430—432. o.; LEg: Warfare and the State i. m. 404. o.

35 Egylptomban évente 9000 ruhdzatot gyartottak a helyi seregeknek. Az adét pénzben szedték be, a be-
gylijiote osszegbél az ellstmdnyért felelésok vésdroltak felszerelést. Jennifer A. SueriDAN: Columbia Pa-
pyri IX. The Vestis Militaris Codex. (American Studies in Papyrology 39.) Atlanta, Scholars Press, 1998,
88. o.

36 Notitia Dignitatum X1. 4.

37 Jongs: The Later Roman i. m. 835. o.; LEg: Warfare and the State i. m. 406. o.
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Amint arrél kordbban sz6 volt, a 4. szdzad eleji reformok kdvetkeztében stabi-
lizdlédott a pénzrendszer, az annonae helyett visszatért a pénzben fizetett zsold,
illetve a kiilsnféle ellitmadnyokat és donativumokat is pénzben fizették. Ez egy-
szer(isitette a rendszert, hiszen az annonae biztositdsdhoz hatalmas kézponti
raktdrakra és jelentds logisztikdra (kiilonosen szdllitdsi kapacitdsra) volt szitkség,
ezenkiviil az annonae komoly visszaélésre adhatott alkalmat. Erre utal szdmos
csdszéri rendelet, amint az aldbbi is mutatja:

,Ursicinus comes jelentésébdl megtudtuk, hogy a provincidkban 1év6 katonai
alloméshelyeken a foldtulajdonosokat megkarositjak; a katonak ugyanis valami-
féle szokatlan és stilyos tobbletadét vezettek be »ebédpénz« néven [...] A kato-
nak és foloteeseik »ebédpénz« néven t8bbé ne merészeljenek semmit sem elvenni
a tartomanyi lakossigtdl. ..

Keleten az 5. szdzad végén I. Anastasius csdszdr teljesen megsziintette az an-.
nonaet, a katondk aranyban kaptdk a zsoldot és az elldtmdnyukat (ruhdzat, fegy-
verzet). A katondk a helyiek terményeit (ha az nem felesleg volt) sem vehették
meg és nem rekvirdlhattdk el, kivéve rendkiviili helyzetben.”

Nagyszabdst hédité hadjiratok a késé csdszdrkorban csak az utolsé nagy
hédité, 1. Tustinianus uralkoddsa alatt indultak, a hdborik féleg a rémai lime-
sen beliil, rémai teriileteken zajlottak, a betérd barbdrokkal szemben. A késd
csdszarkorban a hatdr menti tartomdnyokban er8ditett helyeken, dllami rak-
tdrakban halmoztik fel a készleteket, az élelmiszert, a takarmdnyt és a fegy-
vereket a hadseregnek. A szomszédos tartomédnyokbdl és azokbdl, ahol nem
volt kozvetlen katonai fenyegetés a katonailag jelentSs tartomdnyokba szdl-
litottdk az élelmet. Iulianus csdszdr példdul Britannidbdl a rajnai seregekhez
szallittatott gabondt. Mint kordbban ldttuk, minddssze 13 000 f8s hadsereggel
rendelkezett a 357-es argentoratumi csatdban, de ennek a seregnek is jelen-
t8s logisztikai tdmogatdsra volt szitksége. Hugh Elton szerint a katondknak
naponta 30 tonna gabondra, a lovaknak és a mdlhds 4llatoknak 13 tonna ta-
karmdnyra, valamint 6sszesen tobb, mint 113 000 liter vizre volt szitksége.*®
Az észak-balkdni hadsereg ellitmanydnak biztositdsdra Iustinianus létrehozott
egy adminisztrativ hivatalt (quaestor), aki Scythia, MoesiaIl, a Cycladok, Caria
és Ciprus készletei felett rendelkezett.”! Az ellitmany 6sszegyijiése és zirt, jol
- védett raktdrakban torténd tdroldsa ugyanakkor az ellenséget ellehetetlenitette,
8k nem juthattak élelmiszerhez és takarmdnyhoz a megtdmadott rémai teriile-
ten. A rémaiak mdr a koztdrsasig kordban éltek a felperzselt fold taktikdjdval,

38 Codex Iustinianus X11. 37. 3. (VArRADY Lészl6 ford.)

39 Jongs: The Later Roman i. m. 671-673. o.; LEe: Warfare and the State i. m. 407. o.
40 Eyron: Warfare in Roman i. m. 237. o.

41 Just. Nov. 41. :
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amikor Fabius Maximus Itdlidban ezzel prébilta megillitani Hannib4lt. Valens
csdszar hasonl6 taktikdt alkalmazott a Balkdnon a gét timadds megallitdsira.*?

A hadsereg mozgatdsdt és az utdnpétlds szllitdsdt, ahol tehették, ott vizi Gtvo-
nalon oldottdk meg. Iulianus csdszdr 363-as perzsa hadjiratdban a Tigris foly6n
hajéztik a sereget és az ellitmdnyt is. A perzsdk visszavonultak, a csdszdr pedig
a foly6tdl elszakadva, kovetni akarta 8ket, ezért parancsira a rémai katondk fel-
égették hajéikat, hogy azok ne keriiljenek a perzsik kezére. Eztttal viszont a per-
zsik alkalmaztdk a rémaiakkal szemben a felperzselt fold taktikdjit: mindent
elpusztitottak a nyomukban jaré Tulianus elétt, { igy a rémai seregben silyos ell4-
tdsi problémdk léptek fel. Az éhez8 katondk kozote végiil a tisztikar élelmiszer-
készletét oszrottdk szét, igy akaddlyozva meg a zendiilést.”? Ennek az esemény-
sorozatnak jelentds szerepe volt a rémaiak vereségében. A Pannonia és Moesia
provincidk természetes hatdrvonaldt jelentd Duna is kivalé széllitdsi Gtvonal volt.
A foly6 jelent6ségével Réma ellenségei is tisztdban voltak. Attila hun kirdly ezért
is kovetelte, hogy a Duna vonalétdl délre 6tnapi jéréfoldre vonuljon vissza a ré-
mai sereg és ebben a tédvolsigban pusztitsanak el mindent. Az igy létrehozott
semleges sivon egyrészt egyik £él sem juthatott utdnpétldshoz, mésrészt meg-
fosztotta a rémaiakat a folyami Gtvonaltél.* Sirmium 581 és 582 kozott tartd
ostromdndl az avarok hiddal zdrtdk le a Dundt a vdros két oldaldn, igy akads-
lyozva meg, hogy a keletrémai flottilla utdnpétldst szllitson a varosnak.” A fo-
ly6k mellett a tengeren is széllitottdk a seregeket, példdul az észak-afrikai vand4l
dllam elleni hédborikban. I. Le6 csdszér 468-as hadjiratdban 1000 sz4llitéhajét
haszndltak,* Belisarius pedig a mdr emlitett vanddl hdbordjiban 600 hajéval
szdllitotta a 15 000 katondt és ellitmdnyukat.?’

A rémai hadsereg hosszii torténetében szdmos szervezeti és logisztikai dtalaki-
tds tortént a koztdrsasdg kortdl kezdve a késd csdszdrsdg kordig. A katonai sikerek
egyik oka az egyes korszakok megvaltozott kiilpolitikai, gazdasdgi-tdrsadalmi
koriilményeihez val6 alkalmazkodds volt. Az egyes csdszdrok dltal megvalésitott
reformok nem feltétleniil voltak elére megtervezettek, inkdbb az adott helyzet-
hez val6 alkalmazkoddsnak tekinthet8k. A kés6 rémai hadsereg szervezetének,
logisztikai szervezetének és finanszirozdsinak 4dtalakuldsa valéjdban mér a 3. sz4-
zadban megkezdddott a Severus-dinasztia utdni zavaros idészakban. A reformok

42 Amm. Marc. 31. 8. '

43 Amm. Marc. 24. 7. (a hajok felégetése és a rémai sereg nélkiilozése); 25. 2. (a tisztek élelmiszerkészletei-
nek szétosztisa)

44 Lee: Warfare and the State i. m. 326. o. ‘

45 Az ostromot Menander Protector irta le (471, 25— 476 25.) In: SzApeczry-KarDposs Samu: Az avar
torténelem forrdsai 557-t61 806-ig. Balassi Kiadé, Budapest, 1998, 47-48. o.

46 Leg: Warfare and the State i. m. 410. o.

47 Jongs: The Later Roman i. m. 684. o.
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nagy része Diocletianus és I. Constantinus csdszdrokhoz kotédik, de a késébbi
uralkodék is hozzétettek fontos rendelkezéseket és intézkedéseket. Kiil- és belpo-
litikai, katonai, tdrsadalmi, gazdasdgi szempontbdl a birodalom keleti fele sokkal
kedvezdbb volt, igy a birodalom kettéosztdsit kdvetden ez a Keletré6mai Biroda-
lom tovébbi reformok révén még a Nyugatrémai Birodalom bukésdt kévetSen
is csaknem kétszdz évig meg tudta drizni teriileti integritdsdt, s6t 1. Iustinianus
uralkoddsa alatt még a kordbbi nyugati tartomdnyok nagy részét is képes volt
visszafoglalni.



