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Bevezetés: rovid torténeti

Roma az idok sordn egyre na-
gvobb kiterjedesi, tiindoklo
pompdjii varossa notte ki ma-
gat. A Forumon mais lathato
monwmentalis épitmenyek nagy
resze @ csaszarkorban épiill.

A haboruskodas elokeld szeve-
pet jatszott Roma életében, a va-
rassal egviitt pedig az ot védel-
mezo sereg arculata is valtozott

attekintés

Roma varosat a hagyomany szerint Romulus alapitotta Kr,
e. 753-ban. A monarchiat a kirdlvok eliizése utan, a Kr. e. 6.
szazad vége felé a kivztarsasdg valtotta fel. Roma fokozatos
terjeszkedése soran magaba olvasztotta a kérnyezé latin
nyelvi kozosségeket, majd iddvel egvéb italiai népeket is,
ésa Kr. e. 3. szazad elejére uralma ald hajtotta az Appenni-
ni-félsziget Potdl délre esG teriileteit. A Karthagoval vivott
hosszas és kimerité kiizdelmek soran Roma megszerezte
elso tengerentuli provinciait, a Kr. e, 2. szazad kozepére pe-

dig a Foldkozi-tenger medencéjének egveduralkoddjava
valt. A terjeszkedés nem allt meg, a hoditasokkal jaro ha-
talmas anyagi haszon azonban jocskan prébara tette a kiiz-
tarsasagi kormanyzati rendszert, a politika egyre inkdhb
azeroszak felé hajlott. A Kr. e. 1. szézad ztirzavaros polgar-
héborti csak Kr. e. 31-ben értek véget, amikor Caesar foga-
dott fia, Octavianus utolso rivalisat is legyate,
Octavianus, aki késcbb felvette az Augustus nevet, a
koztarsasagi allamforma helyett bevezette a monarchia sa-
jatosan rémai valfajat, melyet ma principatusként isme-
riink, A nyilvanossag elétt a legfobb magisztratusként és
az allam szolgdjakent jelent meg, a valésagban azonban
minden politikai intézmény felett 6 gyakorolta a hatalmat,
ideértve a szenatust és a népgyiiléseket is, és mar uralkodé-
sanak korai szakaszaban megkezdte utodja kivalasztasat.
Kr. u. 14-ben bekovetkezett halalaig folytatta a birodalom
kiterjesztését, amely sok helyen mar ekkor elérte azokat a
hatdrokat, melyek késébb szazadokon at koriilvették. Volt
természetesen néhany kivétel — Britanniat Claudius hodi-
totta meg Kr. u. 43-ban, Traianus pedig Kr. u. 101-106 so-
ran csatolta a birodalomhoz Dacidt —, a nagy hoditasok
azonban sosem ismétlodtek meg. A principatus intézmé-
nye politikai stabilitast nyujtott Réménak az elkgvetkezen-




d6 200 évre, melyet csak két alkalommal —amikor a csasza-
rok egyértelmd orokos nélkill haltak meg — szakitott meg
polgarhabora.

A Kr. . 3. szazadban a helyzet megvaltozott, a polgar-
haborik ugyanolyan gyakorisaggal folytak, mint a koz-
tarsasag utolso évtizedeiben. A csaszarok atlagosan alig
par évig uralkodtak, és nagy tobbségiik erdszakos halalt
halt, mikozben a hadsereg csapatai az egymas elleni har-
cokban ¢rlédtek. Megkezdddatt a birodalom széttagoloda-
sa, melynek soran egyes uralkodok csak kis tertiletek fo-
lott voltak képesek hatalmat gyakorolni, Ugyanakkor a
gvengiilés felbatoritotta Roma ellenfeleit, és szdmos kato-
nai vereséghez vezetett. IdGvel a birodalom kettészakadt,
ésanyugati és keleti rész felett kiilon csaszar vagy csasza-
rok uralkodtak. Noha némelyik uralkoddnak sikeriilt né-
hany évtizedre viszonylagos békét teremtenie, a hossz( ta-
vu stabilitas mar a malté volt. Mindazonaltal Roma ereje
még mindig sokszorosan meghaladta ellenségei erejét.
A Nyugatrémai Birodalom a Kr. u. 5. szazadban végiil
osszeomlott, a birodalom keleti fele, févarosaval, Konstan-
tinapollyal azonban egészen a kozépkorba nytléan fenn-
maradt, és megdrizte Roma katonai intézményrendszeré-
nek szamos elemét.

A rémai hadsereg valtozd arculata

A rémai hadsereg kivzponti szerepet jatszott a varos torté-
nelmében, hiszen segitségével hoztak étre és tartottak fenn
a hatalmas birodalmat, amely virdagkordban felolelte Euro-
pit, Bszak-Afrikit és a Kozel-Keletet. Manapsag a koztudat-
ban egy rendkivill szervezett, szigortian professzionalis,
vasfegyelemmel dsszetartott sereg képe €1, melyet felettébb
modern modszerekkel vezettek. E képnek legalabbis egy re-
sze, a hadsereg torténetének bizonyos periodusait tekintve,
valoban igaz, ugvanakkor figyelmen kiviil hagyja azt a ren-
geteg valtozast, melyen a romai katonai intézményrendszer
hosszli évszazados fennallasanak ideje alatt atesett. Kony-
viinkben a romai hadsereg torténetének harom kozponti fa-
zisat vizegaljuk.

Elséként a koztarsasag kozépso szakaszanak (Kr. e. 3-2.
szazad) milicia-rendszeri hadseregével ismerkediink meg.
[z ugyanis az els6 olyan korszak, melyre vonatkozoan mar
megfelelé mindségt forrasok allnak rendelkezésiinkre ah-
hoz, hogy tiszta képet alkothassunk a romaiak hadseregérol.
Ezt afegyveres er6t romai polgarokhol toboroztak, akik egy
adott habor iddszakara alavetették magukat a katonai fe-
avelemnek, majd annak befejeztével visszatértek a civil elet-
be. A katonak vagyonos emberek voltak, altalaban foldma-
vesek, akik kellé méreti féldbirtokkal rendelkeztek ahhoz,
hogy sajat fegyverzetet és felszerelést vasarolhassanak ma-
guknak. E katondk szamara a katonai szolgalat nem életpa-
lyat, hanem hazafias kotelességet jelentett. Ez a milicia-
rendszerii hadsereg hoditotta meg Ttaliat, keényszeritette
térdre Karthagdt, és emelte Romat a Foldkozi-tenger térse-
gének urava.

A masodik szakasz (Kr. e. 1. szazad-Kr. u. 3. szazad ele-
je) a hivatasos hadsereg létrehozasaval kezdodstt. A folya-
matos hoditasok kivetkeztében a haborukat Italiatol egyre
messzebbre vivtak, a meghoditott teriileteken pedig nagy
létszamu helyorségekre volt sziikség. A polgardr rendsze-
1t haderd mar nem volt képes meghirkozni a megvaltozott

Romai katonak gyakran sze-
reploi nagyszabdsi filmalkota-
soknak, ezek hitelessége azon-
ban roppant valtozo. A fenti
Jelenet a Gladidtor coma film-
bal valo: egy fotiszt legiondriu-
sok és keleti auxiliaris jaszok
sorfala kizitt iéptet lovdval.
Tavolrol legalabbis a katondk
Jelszerelése meglehetosen hite-
les. A jelenet kétségkiviil jol ad-
Jja vissza a hadjdraton lévd ka-
tonéak marcona megjeleneset.



Bevezetés: rovid
torténeti attekintés

A németorszagi Saalburg ro-
mat evodjének kapuja. Az ef-

Jajta rekonstrukcick megépiie-

sekor az asatdsok soran

elokeriilt ténvanyaghoz ohatat-
lanul jo adag feltetelezés is tar-

sul. Adott esetben pelddul a
tornyokat valoszimileg maga-
sabbra kellett volna épiteni a
kapu mindkét oldaldn.

koriilményekkel. Ettdl fogva tehdt a kztérsasag iranti kg-
telességtudattdl vezérelt, jomodu foldbirtokos helyett a le-
gionariusok inkabb a katonai palvat szakmaul valaszto,
szegényebb néprétegek koziil keriiltek ki. Ennek eredmé-
nyeképpen alapvetd valtozas allt be a hadsereg és az llam
viszonyaban, ami lehetoveé tette a koztarsasdg pusztulasa-
hoz vezetd polgarhabortk kirobbanasat. A késébbiekhen
Augustus tett rola, hogy a hadsereg lojalitasat kizardlag
sajat maga és csaladja élvezze, és ezt a gyakorlatot utodai
is kovették. A romai hadsereg a principatus alatt érte el ha-
tékonysaganak tetéfokat: kiterjesztette a birodalom hata-
rait, és fenntartotta a romai uralmat a meghdditott teriilete-
ken. Ez az az iddszak, amikor a rémai hadsereg a
legkizelebb allt a fent emlitett népszera képhez.

Azutolso szakasz (Kr. u. 3-5. szazad) a késd dkort oleli fel,
melynek sordn a hivatasos hadseregnek, mikézben erejét fo-
lyamatosan polgarhaborik emésztették, egyre fokozodo
kiils6 fenyegetésekkel kellett szembenéznie. Mialatt a hadse-
reg igvekezett meghirkdzni az Wjonnan kialakult helyzettel,
ujfajta egységek jelentek meg, 1 tipust felszereléseket al-
kalmaztak, és a hadsereg szerkezete is megvaltozott.
Mindennek ellenére sok minden maradt a régiben, vagyis a
koztarsasdg kozépsG szakaszanak hadserege és a
principatus hadserege kazott lényegesen nagyobb kiilénb-

ségek voltak, mint a principdtus és a kés6 okor fegyveres
erdi kozott.

A forrasok

A romai hadsereg rendkiviil sokaig fennallt, mégis mar
hossza évszazadok dta letint a torténelem szinpadardl.
Nyomokat csak tamaszpontjainak, erddjeinek, felszerelésé-
nek maradvanyaiban, valamint a rémai és gorog ok altal
lejegyzett tetteiben hagyott maga utan. Mindent egybevet-
ve, jelentds forrasanyag all a rendelkezésiinkre a romai ka-
tonasag intézményeinek és mindennapi tevékenységének
rekonstrualasihoz, jollehet minden forrastipus értelmezésé-
nek megvan a sajat nehézsége. Erdemes tehat réviden kitér-
ni ezek bemutatdsara.

1. Irodalom: A rémai torténetirck keét legkedveltebb téméja
a politika és a habora volt. A térténelemirast elsésorban
irodalmi méfajként kezelték, amelytél elvartak, hogy ma-
gas szintl stilust és retorikai képzettséget titkrézzon, ami
nemritkan a hitelesség rovasara ment. Ebbdl kivetkezden
a hadjaratokrol szolo beszamolok dontéen a dramai esemé-
nyekre, csatakra és ostromokra ésszpontositanak. Ezek
mellett léteztek olyan irodalmi témak (foper), amelyek meg-
jelenésére a torténelmi narrativakban minden miivelt olvaso




szamitott. Ez jo esethen a témahoz ill6 esemény kivalaszta-
sara sarkallta az irot, rossz esetben viszont arra inditotta,
hogy sajat maga talaljon ki torténeteket. A torténetirok
szamos harci cselekmény leirasat kozlik, a hétkdznapok
kevéshé izgalmas torténéseirdl — a hatarvédelem feladatai-
rol, a rendfenntartasrol és a sok egyéh, békeidoben végzett
tevékenységrdl — viszont joval kevesebb informaciot ko-
zolnek.

Szintén a stilisztikai és olvashatosagi szempontok fon-
tossaganak tulajdonithatd, hogy az dkori torténetirok vona-
kodnak t(lzott mennyiségi gyakorlati informéaciot kozilni
az irasaikban. A helyszinek topografiai leirisa, még abban
az esetben s, ha egy konkrét hadjaratrdl van szo, gyakran
kurta és homélyos. Hasonloképpen rendkiviil ritka a sereg
felszerelését, szervezeti formajat, harcaszati eljarasait és lo-
gisztikai rendszerét bemutatd irds. Némely szerzo talan
azért is hagyta ki az ilyen tipust informéciokat, mert egy-
szeriien feltételezte olvasoirdl, hogy azok tisztaban vannak
mindezzel. Julius Caesar példaul, aki felbecstilhetetlen érte-
kil beszamolot hagyott hatra sajat hadseregének hadjara-
tairol, csak nagyon keveset beszél 16gidi szerkezetérdl vagy
azok fegyverzetérdl. Soha egyetlen alkalommal nem emliti,
hogy katonai testét pancélzat védte, noha mas forrasokhol
egyértelmuen tudjuk, hogy igy volt.

(‘{J'll])(‘ “‘illlS\'(‘l‘Sle(‘
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Erdemes felsorolnunk f6bb forrasainkat mindharom
korszakra vonatkozoan, és megvitatni hasznalhatsaguk
mértékét, A koztarsasag kiozépso szakaszara vonatkozo be-
szamolok legfontosabbika a gorég torténetird, Politbiosz
tollabol szarmazik, aki frasait Kr. e. 140 tajékan vetette pa-
pirra. Politbiosz, aki eredetileg tiszként kertilt Romaba, ma-
ga is katona volt. Réméaban szoros baratsagba kertilt Scipio
Aemilianusszal, akit késobb elkisért Karthago ostromahoz
Kr. e. 147-146-ban. Poliibiosz részletes leirast kozol a kor-
szak romai légioirol, felszereléstikrdl és atmeneti taboraik-
rol. Mésik jelentds forrasunk Livius, a romai tirténetiro, aki
aKr. e. 1. szazad végeén irta munkait, bar 6 a technikai rész-
leteket illetden joval megbizhatatlanabb gorog kollegaja-
nal. Egyéb, a fenti korszakra vonatkozo leirasokat talalunk
a gorogiil ird Appianusnal, és az életrajzird Plutarkhosznal,
akik mindketten a Kr. e. 2. szazad korai éveiben alkottak, és
Irésaikban olykor korabbi, a késobbiekben elveszett forra-
sokra tamaszkodnak.

A hivatasos hadsereg fermallisanak idejére vonatkozdan
Julius Caesar sajat galliai hadjaratairol és a polgarhabortirol

19. szdzadban kesziilt rajz a
Julius Caesar légiol altal K. e.
55-ben épitett Rajna-hidrol.
Az abrazolas kozvetlen rege-

szel leletek helvett inkabb Cae-

sar A gall haboru cimui meive-
ben leirt szerkezet alapjan
Fkesziilt.



Bevezetés: rovid
torténeti attekintés

Roma
haboruinak
kronoldgidja

10

szol6 A gall habort cimi munkaja felbecsiilhetetlen jelent6-
séggel bir a harcold sereg mikddésének jobb megértése
szempontjabol. A Kr, v, 2, szazad korai szakaszaban ir6 Taci-
tus szamos részlettel szolgal a principatus hadseregét ille-
téen. Josephus Flavius, a zsido szdrmazasn torténetird, aki,
miel6tt Kr. u. 66-ban atallt a romaiakhoz, a zsidok oldalan
harcolt, egy konkrét konfliktusrdl szamol be nagy reszletes-
séggel, valamint ugyanolyan aprolékosan mutatja be a
principatus hadseregét, ahogy Poliibiosz a koztarsasagét.

A Kr. u. 2. és 3. szazad hadseregére vonatkozoan kevés
forras all rendelkezésiinkre, és azok is csak ritkan meghiz-
hatéak. A 4. szazadi nagyszabasi invaziokrol, ostromokrol
és viszonylag kisebb jelentéségii csatarozasokrol Am-
mianus Marcellinus ny0jt rendkiviil részletes leirast.

KR. E.

753 A hagyomany szerint Romulus megalapitja Romat

509 A hagyomany szerint ebben az évben tizték el
Tarquinius Superbust, Réma utolso kiralyat

396 Bevezetik a zsoldot a hadsereghen

390 A gallok feldaljak Romat

280-275 Piirrhosz, Epeirosz kiralya elleni habort

264-241  Azels6 pun haboru

225 A romaiak vereséget mérnek a hodito gall
seregre Telamonnal

218201 A masodik pun habort

214205 Azelsd makeddn habort

200-196 A masodik makedon haboru

192-185 A IIL Antiokhosz Szeleukida uralkodd ellen
vivott sziriai habort

171-168 A harmadik makedon habort

149-146 A harmadik pun habort

111-105 Haboru Jugurtha, Numidia kirdlya ellen

105 Cimberek és teutonok megsemmisitd vereséget
mérnek a nagyszamu romai seregre Arausional

102 Marius legydzi a teutonokat Aquae Sextiaendl

101 Marius és Catullus legydzi a cimbereket
Vercellaenal

91-89 A szivetségesek habortja, az italiai népek utolso
jelentds felkelése

88 Sulla légioi élen Roma ellen vonul

88-84  Azelsé mithridatészi hibort

83-82 Sulla gyézedelmeskedik a polgarhabortban

83-81 A masodik mithridatészi habort

74-64 A harmadik mithridatészi habort

73-71 A Spartacus-féle rabszolgafelkelés

58-51 Caesar galliai hadjaratai

55 Caesar elsd britanniai hadjarata

54 Caesar mésodik britanniai hadjarata

53 Crassus csatat veszit a parthusck ellen
Carrhaenal, 6 maga is elesik

52 A Vencingetorix vezette nagyszahasu gall fellelés

4945 Polgarhaborti Caesar és Pompeius kozott

44 Caesart meggyilkoljak a Brutus és Cassius vezet-
te dsszeeskiivok

44-31 Egymas utani polgarhaborik, kezdetben Caesar
hivei és az tsszeeskiivok, késGbb Antonius és
Octavianus kozott

31 Octavianus (aki hamarosan felveszi az Augustus
nevet) az actiumi tengeri titktzethen legydzi
Antoniust, és a gyakorlatban 6 lesz Augustus ro-
mai principatusanak egveduralkoddja (Kr. e.
27-Kr. u. 14)

16-15 Az alpesi torzsek legyozése

12-7 Pannonia és Germania meghdditasa

Lazadas Pannoniaban

Lazadas Germaniaban, Varust és a XVIL, XVIIL,
XIX. légiot torbe csaljdk, és lemészdroljak a
teutoburgi erdében

A Julius-Claudius dinasztia:
Tiberius, Caligula, Claudius és Nero

14-37 Tiberius principatusa

14-16 Az Arminius elleni habort

3741 Gaius (Caligula) principatusa

41-54 Claudius principatusa

43 Britannia megszallasa

54-68  Neroprincipatusa

5564 Habora Parthiaval az Armenia feletti uralomert

60-61 Boudicca felkelése Britannidban

66-74 A zsido felkelés

68-69 Polgarhabort: , A négy csdszar éve”. Galba, Otho
és Vitellius gyors egymasutanban megszerzik a
tront, a végsé gydzelem azonban Vespasianusé lesz

A Flaviusok

Vespasianus, Titus és Domitianus

70-79
70

73-74
79-81
81-96
85-89

96-98
98-117
101-102
105-106
113117

Vespasianus principatusa

Hosszas ostrom utan elesik Jeruzsalem
Masada ostroma

Titus principatusa

Domitianus principatusa

Habort Decebal dak kiraly ellen

Nerva principatusa

Traianus principatusa

Traianus elsé daciai habortja
Traianus masodik daciai haborija
Traianus parthusok elleni habortija




117-138
122

131-135
138-161
140-143
161-180
162-166
167-180

180-192
193-197

197-208
211-217
222-235
235-238
238-244
244-249

249-251

253-260
260-268
268-270
270-275

Hadrianus principatusa

Megkezdadik Hadrianus falanak épitése

A Bar Kohba felkelése Judaedban

Antoninus Pius principatusa

Megkezdddik Antoninus falanak épitése
Marcus Aurelius uralkodasa

Parthia elleni habort, amely Marcus Aurelius
tarsuralkoddjanak, Lucius Verusnak a gydzelmé-
vel végzodik

Szinte folytonos haboruskodas a Duna menti
german torzsekkel

Commodus uralkodasa

Septimius Severus gyézelmével végzodd polgar-
habort

Septimius Severus uralkodasa

Caracalla uralkodésa a csaszar meggyilkolasa-
val ér véget. Ujabb polgarhaborus id6szak veszi
kezdetét

Alexander Severus uralkodésa

Maximinus Thrax uralkoddsa a csaszar meg-
gyilkolasaval ér véget

M1 Gordianus uralkoddsa a csészar meggyilkola-
saval ér véget

Philippus Arabs uralma. Philippust Decius csa-
taban 6li meg

Decius uralma véget ér, amikor a gotok legy6zik
és megdlik a Forum Treboniin. Ujabb polgarha-
borts iddszak kivetkezik

Valerianus uralma véget ér, amikor a perzsak
fogsagabha esik

Gallienus uralkodasa a csaszar meggyilkolasa-
val ér véget =

II. Claudius ,,Gothicus” uralkodasa. O kivétele-
sen természetes halalt halt

Aurelianus uralkodasa. Leveri Zenobia palmyrai

275-276
276-282

284-305

306

312

324-337

337-360
357

363
394

410

429
451

469478
476

502-506
526-532
533-554

kiralyné lazadasat, de késobb sajat tisztjel meg-
gyilkoljak

Tacitus uralkodasa

Probus uralkodasa a csaszar meggyilkolasaval
ér véget

Diocletianus uralkodasa és a tetrarchia rendszeré-
nek a bevezetése. A birodalmat formalisan nyuga-
ti és keleti részekre osztjak, mindkét félben egy
augustus és egy caesar uralkodik. Diocletianus
késdbb visszavonul, 4m az altala bevezetett rend-
szer az eredeti formajaban nem sokkal éli 6t tul
Constantius, a Nyugat augustusa meghal Yorkban.
A hadsereg csaszarra kialtja ki fiat, Constantinust
Constantinus legydzi rivalisat, Maxentiust a Ro-
ma melletti Milvius-hidnal vivott csataban, igy 6
lesz a Nyugat csaszara

Constantinus a teljes birodalom csaszara, Hiva-
talosan is elismeri a kereszténységet

Habor( Perzsiaval

Julianus Apostata (a Nyugat caesara) Strashourg
mellett legyézi az alemannokat

Julianus perzsiai hadjarata

Theodosius gydzelmet arat a Frigidus folyo mel-
lett vivott csataban

Az Alarik vezette got segédesapatok kifosztjak
Romat

A vandalok lerchanjak Africat

Aétius visszaveri Attila hunjait Catalaunumnal
(Campus Mauriacus)

A vizigétok lerohanjak Hispaniat

Romulus, a Nyugat utolso csaszara

Haboru Perzsiaval

Habort Perzsiaval =

Justinianus csaszar kisérletet tesz Eszak-Afrika
és Italia visszahoditasara

Bevezetés: rovid
térténeti dttekintés

Dacia (mai Romania) Kr. u.
106-ban tirtent meghoditasat
kovetoen Tratanus uj
Jforumegviittes epitéset rendel-
te el Rémaban, kozeppontban
a haboris jelenetekkel diszitett
Traianus oszlopdaval. Az osz-
lop stilizalt dbrdzoldsmodja el-
lenére részletes kepet nyjt a
Kr.u. 2. szdzad elejenek had-
Jjaraton lévd romai hadserege-
vol. A fenti jelenetben lemez-
pancelba oltézitt romai
legiondriusok pontonhidon
kelnek at, mikizben bal oldalt
a folvd szelleme vagy istene
Jfugveli 6ket, A menetoszlop ele-
jén hadijelvények sokasdga
ldthato.
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Bevezetés: rovid
torténeti attekintés

Romai sisakhoz tartozo are-
veért a nemetorszagi

Kalkriesebal. Kr. u. 9-ben valo-

szinuleg ez volt a helyszine a
teutoburgi erdabeli katasziro-
fanak, mely soran hdarom fel-
Jes romai leglo veszett oda. Az
asatasok soran elokeriilt kato-
nai felszerelesek alapos vizsga-
latanak kiszonhetden tisztabb

képet kaphatunk a romai kato-

ndak kiilsd megjelendsérdl.
Ugvanakkor a leletek interpre-
tacioja nem mindig egyertel-
mii. Az arcvértek esetében pel-
ddul azt szokds feltételezni,
hogy csak diszszemlek és hizo-
nyos tinnepelves események al-
kalmaval hasznaltak oket, ezt
a darabot azonban a hareme-
zon taldltdk.

(Jobbra) Légi felvétel a skiciai
Burnswark dombietore épiilt
vaskori erddjerol és a vele
szemben felallitott egykori ro-
mat taborrol Az evod kapui-
nak kizeleben ostromgepek és
parittydk lovedekeit taldaltdk.
Korabban szamos tudos gy
vélte, hogy a tabort az evid el-
neptelenedese wutan katonal
gyakorlatok céljdra épitették.
Mara azonban a legtibben
azon a véleményen vannak,
hogy valodi ostromyol volt sz.
Az ehhez hasonli vitds kérde-
sek jol illusziraliak, milven bo-
nyolult lehet a régészeti leletek
értelmezése.
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Maga is torzstiszt lévén, Ammianus taniija volt jo néhany
altala megorokitett eseménynek.

A torténelemirastol kiilénbiiz6, de ugyantgy elsésorban
irodalmi mifajként szamon tartott mivek voltak a hadasza-
ti kézikényvek, melyek kozil szamos fennmaradt az utokor-
ra. A principatus hadseregére vonatkozoan Frontinus
Strategematon —korabbi hadvezérek altal alkalmazott hadi-
cselek —, Arrianus Az Aldnok elleni haverend, lletve Harcd-
szat, valamint Pseudo Hyginus A tdborépitésydl cimi mive
érdemel emlitést. Vegetius a 4. szazad végén irta A hadiigy-
76l cimi munkajat, mely sok korabbi forrast feldolgozva
gyalran zavaros elegvét képezi a kiilénbozé korszakokhol
vett esemenyeknek, és talan a puszta fikciotol sem mentes.
A fenti forrasok mindegyike hasznos lehet, ugyanakkor fon-
tos észben tartani, hogy az elméleti munkak hajlamosak vol-
tak olyannak bemutatni a hadsereget, amilyennek idedlis
esethen lennie kellett volna, és nem feltétlentil olyannak,
amilyen a valosagban volt.

2. Archeoldgia: Irodalmi forrasainkat évszazadok 6ta ismer-
jik és tanulmanyozzuk, mara pedig bizton allithatjuk, hogy
(jahb szivegek elokeriilésére roppant kevés az esély. Ezzel
szemben a régészeti asatdsok folyton béviil forrasanyag-
gal szolgalnak, és nagymértékben hozzajarulnak a romai
hadseregrdl kialakult képiink formaldsghoz. Nagyszamu
katonai létesitmeény helyszinét sikerilt azonositani, és sokat
keéziiliik részben fel is tartak, bar teljes mértékben csak na-
gyon keveés auxiliaris erdd kertilt felszinre, 16gios nagyerod
pedig egy sem. Katonai felszerelésekre és a katonai jelenlét-
re utald targyakra olyan helyszineken is rabukkanni, me-
lyek elsd latasra nem kétddnek egyértelmien a hadsereg-
hez. Nagyon ritka azonban, hogy a hadjaraton 1évG sereg
nyomaira leljiink, csatak nyomai pedig még kevéshé gyako-
riak. Roppant kevés eredeti csatalelyszint sikeriilt teljes bi-
zonyossaggal azonositani. Ezen kevesek egyike példaul a

Németorszagban nemrégiben feltart teutoburgi erd6 a Kr,
u. 9-ben bekovetkezett katasztrofalis romai vereség
helyszine, Ostromok esetén viszont, melyek terme-
szetiiknél fogva hosszabb ideig tartottak, mint a
nyilt szini titkozetek, a hadsereg gyakorta jelentds
munkalatokba fogott. A katonak arkokat astak,
foldsancokat emeltek, erddoket és rohamrampa-
kat épitettek, melyek kozill némely talélte az idék
viszontagsagait. llven ostromhelyszinek talalhatok
tobbek kazétt Numantiaban (Hispania), Alesianal
(Gallia), illetve Masadanal (Judaea). Egyes helyek
arrol tanuskodnak, milyen kegyetlenséggel bant el a
hadsereg a bevett erdditmények veddivel. Erre példa
a spanyolorszagi Valencidban és a nagy-britanniai
Maiden Castle-ben talalt hatborzongato csontvazak lat-
vanya. Osszességében véve tehat a habortizd romai had-
seregrol fennmaradt régészeti leletek szama igen csekély.
A régészet leginkabb arra alkalmas, hogy egy adott kor-
szakban, egy adott helyen zajlé élet lenyomatait a felszinre
hozza, mi pedig a szamos asatasrol eldkertilt leletet Gssze-
rakva hossz( tavh tendencidkra kivetkeztethetiink. A jol




megépitett, hosszil évtizedeken, netdn évszazadokon &t
hasznalt katonai bazisok nyilvanvaloan sokkal tobb lelettel
szolgalnak, mint az egyetlen éjszakara felallitott menettd-
borok. Az asatasok fényt derithetnek a tamaszpont hataré-
ra és méretére, szerencses esethen alapitasanak idopontja-
ra, valamint a szerkezetében beallt valtozasokra. Arra
viszont nem kapunk valaszt, hogy annak idején miért az
adott helyszint valasztottak, vajon mindig tele volt-e kato-
naval, és mi volt a feladata.

3. Nem trodalmi, irott forrdsok — papiruszok és irotabldk: Az
dkori szerzok irodalmi alkotasaival szemben, melyek azért
léteznek, mert az iddk sordn Gjra és ujra lemasoltak dket, a
nem irodalmi szévegek koziil néhanyat eredeti formaban fe-
deztek fel a régészek. A keleti provincidkban, kiilondsen ott,
ahol forré és széraz az éghajlat, mint példaul Egyiptomban,
szamos papiruszra irt katonai dokumentum, valamint kato-
naknak cimzett vagy altaluk irt maganlevél maradt fenn.
Az utdbhi években Eurépaban is hasonld, fa frotablakra le-
jegyzett dokumentumokra bukkantak, leghiresebb koziilik
talan az észak-angliai Vindolandaban talalt leletegyiittes.

Ezek a szovegek foként a katona mindennapi életével és te-
vékenységeivel foglalkoznak. Némely kozilik az adott
fegyverszemlércl szolo jelentést, eltavozasi kérelmeket, de
természetesen talalunk szép szamban maganleveleket is.
Sem az el6bb emlitett szivegek, sem az tizleti tranzakciok-
kal vagy jogi vitdkkal foglalkozo feljegyzések nem érintik
azokat a nagyszabdsi eseményeket, melyeket a torténet-
irok jegyeztek le, sem azokat a hosszu tava tendenciakat,
melyekre a régészet deritett fényt. A legtobb esetben az
ilyen irdsokban eléforduld témak és események csak a koz-
vetleniil érintettek szamara birtak valodi jelentdséggel.
Mégis, semmilyen mas forras nem drul el annyit a helyrsé-
gek mindennapjairol, mint ezek a szovegek.

4, Eprgrafia: Forrasaink jelentds részét képezik a kiilonbozd
katonak vagy katonai egységek altal hatrahagyott gorog és
latin nyelv(i feliratok, Gyakran talalunk kiilonféle épitkezé-
si munkalatok befejezését megorokitd hivatalos feliratokat,
és ha kelloképpen szerencsések vagyunk, ezek segitségevel
pontosan meghatarozhatjuk az adott létesitmény épitése-
nek idépontiat. Ugyszintén sok mindenrd] arulkodnak a f-
keént oltarokon megjelend, vallasi témaju feliratok, melyvek
segitségével nem csupan a katonak hitérdl szerezhetiink tu-
domast: a feliratokat allito katonak sokszor emlitik alakula-
tukat és rangjukat, de taldlkozunk olyan oltarokkal is, me-
lyeket a parancsnokuk altal vezényelt teljes egysegek
szenteltek isteneiknek a hadsereg hivatalos vallasa kereté-
ben. A masik jelentds felirattipus a sirokon és emlékmuve-
len olvashaté. Ezek koziil szamos emliti az elhunyt alakula-
tat, rangjat, sot alkalmankeént palyafutasanak részleteit is.
A hadsereg rendfokozati és eloleptetési rendszerercl szer-
zett ismereteink legnagyobb része a feliratok tanulmanyo-
zasabol szarmazik.

A feliratol értelmezésekor, akarcsak barmely mas forras
esetéhen, nagy elovigvazatossaggal kell eljarnunk. Ezek
ugyanis nem mondanak el magukrdl sem tébbet, sem keve-
sebbet, mint ami a szivegiikben olvashatd: egy bizonyos

A vindolandai erddben talalt
irotablak egyiken lejegyzett le-
veltoredék a Kr. w. 1. szazad
végerdl. Az ilven anyagok csak
bizonyos koriihnények kozott
maradnak fenn, szevencsere
azonban hasonlo dokumentu-
mok mar keriiltek elo mds
észak-europal dsatdasi terile-
tekrolis. A vindolandai ivotab-
Ilgkon a tabor tisztieinek hiva-
talos és nem hivatalos
levelezeset, valamunt a sereg
adminisztracioiaval kapesola-
tos dokumentumokat fogal-
maztdk.
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egység felépitett egy (j kaput, egy tiszt oltart allitott egy he-
lyi istenségnek, egy katona meghalt ennyi és ennyi idds ko-
raban, ennvi és ennyi év katonai szolgalat utan, mikdzben
egy adott alakulatndl ilyen és ilyen ranghan teljesitett szol-
galatot. Az ilyen tipusti forrasokbol sokféle kivetkeztetést
probalhatunk levonni, példaul azonosithatjuk az adott hely-
érséghen allomdsozo katonal egységet, vagy megallapithat-
juk a katonak etnikai hovatartozasat, melyet altalaban a
nevilkre ¢s az altaluk imadott istenekre alapozva tesziink
meg. Meg kell azonban jegyezniink, hogy mindez szigoran
feltételezéseken alapul, amirdl a feliratok valdjaban tanus-
kodnak, az mindossze annyi, hogy egy adott egység egy
adott helven és iddpontban egy bizonyos feladatot elvégzett,
valaki oltart allitott egy istenségnek, vagy eppen meghalt.

Jelvényhordozokat abrdazolo re-
lief a romaniai Adambklissiben
taldlhato 2. szdzadi Tropaeum
Traianirel. Mindegyikiik
gviris pancelt visel, a két szel-
sd kezében négyszigletes zdasz-
I (vexillum), a kizépséeben
hadijelvény (signum) lathato.
A signum a centuria jelvénye
volt, melyet a signifernek neve-
zett alfisztek vittek. Ezt az em-
lekmitvet maga a seveg dllitot-
ta, igy — szemben Traianus
oszlopdnak formadlis és ideali-
zalt abrazolasmodjdval — tobb
részletet megtudhatunk vola a
katonak altal ténylegesen hasz-
ndlt felszerelésrdl

(Jobbra) A katonasivok abrvd-
zoldsai ugyszinten hasznos
Sforrdsai a katonak felszerelé-
sére vonatkozo informdciok-
nak. E sivko, mely ma a
Hexham-apatsagban talaltha-
to, Flavinusnak, az Ala
Petriana jelvenyhordozdjanak
allit emléket. A katondt forgo-
val elldtott sisakban, a kezében
hadijelvénnyel abrazoltak.

5. Szobrdszat és egyéb mufvészetek: A régészet aromai hadse-
reg felszerelésének szamos darabjat hozta felszinre. Fémbdl
késziilt darabok — sisakok, pancélzat, fegyverek, ovesatok,
kitiintetések sth. — viszonylag nagy szdmban kertiltek eld,
ugyanakkor példaul a borbdl késziilt targyak — bakancsok,
dvek —mar sokkal ritkabbak, hiszen ezek csak specialis ko-
rilmények kozétt maradnak fenn. Szévethol késziilt ruha-
darahok — killonféle kapenyek, tunicak, harisnyak — pedig
szinte egyaltalan nem maradtak rank, és ha mégis, akkor is
csupén rendkivil toredékes formaban. Eppen ezért, ha vala-
mivel vilagosabb képet szeretnénk alkotni arrol, hogy mi-
ként is festettek a romai katondk, a kiilonhozo miivészeti
agak altal mozaikokon, falfestményeken, érméken és emlék-
miveken abrazolt harcosok képeire kell hagyatkoznunk.



Traianus oszlopat Rémaban allitottak fel a csaszar da-
kok felett aratott gy6zelmének (Kr. u. 106) emlékére. Az em-
lékmiivin a hadjarat torténetét elbeszéld killonbozd jelene-
tek lathatok. Az oszlopot a hadsereg és az azt vezet6 csaszar
dicsditésére emelték, jelenetei az idedlis romai hadsereget
abrazoljak, a csapatok az eldirasszerd egyenruhdjukat vise-
lik. Traianus oszlopaval egyidds a romaniai Adamklissiben
feltart Tropaeum Traiani, melyet a daciai hadjaratokban
részt vett egyik provinciai hadsereg allittatott sajat szerepe-
nek megorokitésére. Ez az emlékm stilusat tekintve jelen-
tdsen eltér a joval kifinomultabb rémai oszlopndl. Bemutat-
ja a fegvverek és felszerelések helyi valtozatat, és nagy
valészintséggel a katonakat is sokkal valosaghibben abra-
zolja, mint az idealizalt romai emlékmi. Fennmaradtak
mas, a hadsereget abrazold oszlopok és diadalivek is, bar
részletességiiket, pontossagukat és allapotukat tekintve
egy sem mérhetd koziiliik a fent emlitett kettGhoz.

Méretiikre nézve kisebbek, de fontossagukat tekintve ha-
sonld értéket képviselnek a kilinféle katonaabrazolasok,
példdul a siremlékeken. Ezek ugy mutatjak meg a katonat,
ahogy sajat maga vagy a neki emléket allitok szerették vol-
na lamni, és ez olykor kiilonbozik a nagyméretl emlékmive-
ken megfigyelhetd hivatalos abrazolasmodtdl Egyes ese-
tekben nagy részletességgel lathato a felszerelés, mig
maskor a katona inkdbh gyakorldsltozékben, pancélzat és
fegyverek nélkil Abrazoltatta magat.

A forrasok osszeolvasasa

A rank maradt kiilénbozo forrasok nagy mennyiségu infor-
macioval szolgalnak, melyek segitségevel kisérletet tehe-
tiink a romai hadsereg képének felvazolasara. Mindazonal-
tal nem szabad elfelejteniink, hogy a rendelkezésre allo
leletek csupan apro toredékét képviselik mindannak, ami
valaha létezett. A korabeli torténelmi leirasok, életrajzok,
katonai kézikonyvek nagy része még téredékes formaban
sem maradt fenn, A nem irodalmi szévegek jelenléte arra
utal, hogy egykor hatalmas mennyiségii katonai feljegyzes
kesziilt, és hasonloképpen viragzott a levélvaltas is, a rank
maradt iratok azonban statisztikailag csupan jelentéktelen
toredéket képezik az egésznek. Noha szamos katonai sirem-
leket tartak fel, ennél tsszehasonlithatatlanul tobben szol-
galtak a romai hadseregben olyanok, akik nem hagytak
ilyesfajta emlékmiivet maguk utan. A katonai timaszpon-
toknak altalaban csak kis részét tartak fel, pedig ahol széle-
sebb korben is folytak asatasok, nagyon meglepd dolgok
kertiltek napvilagra. Az okori vilag barmely szegmensének
vizsgalata — és ebbe a hadsereg is beletartozik — sziikség-
képpen az igen korlatozott mértékben rendelkezésre all6 in-
formaciok lehetd legjobb feldolgozasara kell hagyatkozzon.

Hovatovabh, ez az informéciémennyiség idében sem
oszlik meg aranyosan. A Kr. u. 2. és 3. szazadot illetden szin-
te teljes mértékben hianyoznak az irodalmi forrasok. A ré-
gészeti leletek és az epigrafiai forrsok nagyrészt a
principatus hivatasos hadseregének korahdl keriiltek eld,
és csak joval kisebb mértékben a késé dkorbol. A kéztarsa-
sag kozépso korszakdnak polgardr katonai maguk a romai
polgarok voltak, akik egy adott hadjarat befejeztével nem
kaszarnyakba tértek vissza, hanem a sajat polgari életiikbe,
Uijra beolvadva a lakossagha. Egy ilyen tipust hadsereg
vajmi kevés jol megkiilonboztethetd régészeti leletet ha-
gyott maga utan.

Minden forrastipus némileg kiilénbézé perspektivabol
lattatja a romai hadsereget, és kiiltn-kiilsn hozzajarul isme-
reteink gazdagitaséhoz. Ugyanakkor nem szabad arra
szamitanunk, hogy a kiilonféle forrasokbdl szarmazo infor-
macick mindig pontosan tsszeilleszthetdk lesznek. Min-
denképpen hibat kovet el az, aki megprobal egy bizonyos
forrast egy mésik perspektivajabol interpretalni, Egy adott
erod szerkezetében és méretében észlelt valtozasokat a
helyszin sajat kontextusaban kell értelmezni és datalnj, és
nem szabad a provincidban tagabh értelemben alkalmazott
politikahoz erGszakkal hozzaigazitani, Ahol viszont tényleg
gy tlinik, hogy megvan az egybeesés, az a legszerencse-
sebh, ha az egymast kiegészitd interpretacick egymastol
fiiggetlentil sziiletnek. Hasznos felidézni, hogy Hadrianus
falat, az okori hatarvidéknek ezt a talan legjelentésebb, de
mindenképpen legszélesebb kirben tanulmanvozott épit-
ményét mindgssze néhany alkalommal emlitik a gorog és
latin forrasok, valodi rendeltetését illetden pedig egyszer
sem adnak vildgos magyarazatot. A romai hadsereg hatal-
mas intézmény volt, amely hosszli évszazadokon keresztiil
fenmallt. Ezért nem szabad elcsiiggedniink, ha a kiilonhozd
forrdsok lathatdan kiilénbizd gyakorlatokra engednek k-
vetkeztetni a hadseregen beliil. Valoszindtlen, hogy valaha
is meglathassuk a teljes képet a maga dsszetettségében és
valtozatossagaban, ahogy az az idék soran, a birodalom kii-
l6nbiz0 részein megjelent.

Bevezetés: rovid
torténeti dttekintés
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~Mert ki volna annyira haszontalan és nemtorodim, hogy ne akarnd meg-
tudnt, mily modon stkeriilt a romaiaknak. .. csaknem a telies lakott vildgot
az wralmuk ald hajtani.”

Poliibiosz 1:1.5

Poliibiosz a Kr. e. 2. szazad végen irta miveit, és személyesen is taniija volt
egy olyan korszaknak, melynek sordn Roma a mediterran vilag korlatlan
urava emelkedett. Alig téhb mint szaz év leforgasa alatt a romaiak legyoz-
ték és porig romboltak Karthago hatalmas kereskedobirodalmat. Ezt kive-
téen szinte megvetd konnyedséggel halmoztak gydzelmet gydzelemre
Macedonia és Seleucia hires hellenisztikus kiralysagai ellen. Polithiosz ugy
vélte, Roma sikerének egyik legfontosabb zdloga a romai hadsereg sajatos
intézményeiben rejlett, melyeket nagy részletességgel be is mutatott. E kor
légioi hatarozottan kiilonboztek a romai hadseregrol mint hivatasos kato-
nakhol allo, szigorian fegyelmezett haderérél kialakult népszeri és szte-
reotip képtdl. A légiokat alkoto katonak egyaltalan nem voltak hivataso-
sak, ellenkezoleg, a kizinséges polgarok soraibol kertiltek ki, akik szamara
a katonai szolgalat mindennapi életiik megszakitasat jelentette,

A Poliibiosz altal leirt romai hadsereg évszazadok alatt fejlodstt ki, és a
benne bekovetkezett valtozasok gyakran tarsadalmi és politikai tenden-
ciak alakulasat tiikrozték. Roma a Kr. e. 8-7. szazad elején még csupan
egyike volt az Italia kozépsd vidékén é16 szamos kicsiny latin nyelvii ko-
zosségnek. A szomszédos népekkel vivott gyakori haborikban harcos
arisztokratak és kiséretiik képviselték a varost. Az idok soran Roma teriile-
te jelentésen megnott, és a kitelezd katonai szolgalatot kiterjesztették min-
den felnétt ferfira, aki kellé vagyonnal rendelkezett ahhoz, hogy sajat fegy-
verzetet tudjon vasarolni maganak. Ezek az emberek hadba vonultak,
amikor a kiztarsasag igényt tartott a szolgalataikra, a hadjaratok befejez-
tével pedig visszatértek a hétkéznapi életbe. A katonai szolgalat a kozos-
ség felé jaro kotelezettség volt, nem pedig egyfajta foglalkozas. Sok korabe-
li allam hadserege szervezddott hasonld alapokon, am amikor ezek az
allamok megnivelték tertiletiiket, felhagytak a rendszerrel, és attértek a hi-
vatasos hadseregre. A Romai Koztarsasag egyediilallo modon fenntartotta
ezt a fajta polgrdr rendszerti hadsereget, polgarai pedig, nem kevéshé
egyedulallé modon, énként hajlandok voltak alavetni magukat a légiokban
uralkodd rendkiviil kemény fegyelemnek. Megfelel6 kiképzés és alkalmas
parancsnokok vezetésével ezek a légiok olyan harcaszati rugalmassagra
voltak képesek, amely az Gsszes korabeli hadsereg f6lé emelte oket.

Samnis harcosokat dbrdzolo festmény az italiai Paesiumban feltdrt Kr. e. 4. szdzad si-

rok egyikébdl A romaiak egy sor kiizdelmes haborit vivtak a sannisok ellen, mig végiil

magukba olvasziottdk, és a szévelségeseikke tettek oket, hogy aztan az ¢ oldalukon har-
colva vivjak tovablb Roma haboril.
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A romai hadsereg

(fobbra) Villanovai stilusii et-
ruszk sisak Tarquinidbol, Az
tlyen sisakok Eszak- és Kozép-
Ttaliaban, jellemzden temetke-
z6si kirnyezetben fordulnak
eld, kovuk pedig a Kr. e. 7-9.
szdzad kizé teheto. A magasra
nyulo kizponti lemeznek lit-
szolag semmulyen gyvakorlati
szerepe nem volf,

(Szemkazt balra) Jellegzetes
hoplita pancelzatot viseld har-
cos dbrdzoldsa egy Palestring-
ban taldlt elefantcsont tdblan
a Kr. e. 4. szdzadbol. A katona
Jémbol - feliehetden bronzbal
— késztilt mellvértet, forgoval
diszitelt bronzsisakot és ldb-
szarvertet visel, oldalan kerek
pajzs ldthato. Legfobb
tdmadofegyvere a nehez, szit-
rasra hasznalatos landzsa.
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eredete

A legkorabbi seregek

Roma tertilete lassan gyarapodott, a vares évszazadokon
at csupan kicsiny kézdsség volt, amely aranyosan kicsiny
habortikat vivott. A késébbi korok emlékezete szerint gya-
kori volt az ellenségeskedés a kozvetlen szomszédokkal,
melyek soran az egymassal versengd arisztokratak rablo-
portyakra vezették kiséretiiket. Kevés meghizhato forras
és bizonyiték létezik a romai torténelem kezdeti szakasza-
ra vonatkozoan, hiszen maguk a romaiak is csak a Kr. e. 3.
szazad végén kezdték meg a torténetirast, és még nekik is
viszonylag keves forras allt rendelkezéstikre. A kiralyok-
1ol és a koztarsasag megalakulasarcl szolo torténetek tar-
talmazhatnak igazsagelemeket és valds személyiségeket,
am ma mar lehetetlen mitoszt és valosagot szétvalasztani.
Nincs mod arra, hogy megtudjuk, vajon Romulus tényleg
élt-e, és ha igen, valdjaban 300 celeresnek nevezett harcos-

hol allo testorsége volte. Még az olyan, elsé hallasra
viszonylag hihetdnek tind térténeteket sem fogadhatjuk
el ténykeént vagy onthetjikk ,hihetébb” formaba, mint
amilyeneket Livius korai elbeszéléseiben vagy Ha-
likarnasszoszi Dioniisziosz irasaiban taldlunk (mindketten
aKr. e 1. szazad végeén irtak). Egyszertien nem tudhatjuk,
mi az igazsag.

Szerencsére a régészet segitségével azért alkothatunk
némi képet arrél, hogyan festhettek a korabeli fegyverek
és harci felszerelések. A vas kezdetben meglehetésen rit-
ka fémnek szamitott, és csak fokozatosan valtotta fel a
landzsahegyek, torok és kardok alapanyagat, a bronzot.
A kitlénféle formaju sisakok jellemzden a fej tetejét véd-
tek, mig a nyak és az arc viszonylag szabadon maradt.
A leglatvanyosabb ezek kozill talan a két félgtmbbdl
osszeallitott villanovai tipus, melynek kozépsé Gsszeil-
lesztésébal egy nyil alakn, magasra nyalo lemez emelke-
dik ki. Ez a minimalis, vagy éppen semmilyen gyakorlati
hasznot sem nyujto diszitdelem a sisak viselgjét a valo-
sagnal joval magasabbnak, kivetkezésképpen az ellenség
szamara félelmetesebbnek mutatta. A tobhi sisakrdl, igy
példaul a ,harang” tipustrdl is, hidnyzott a magas fém si-
sakforgo, formajukat tekintve azonban hasonlitottak a
villanovaira. A testet védo pancélzat igen egyszerii volt,
és altalaban a mellre szijazott fémlemezbdl allt. Bizonyité-




kaink jelentGs részét a temetési szertartdsok — hamvasz-
tas vagy elfoldelés, mindkett6t alkalmaztak — részeként a
sfrokba keriilt targyak adjak, melyeket kiegészit még né-
hany miivészi harcosabrazolas. Fontos megjegyezniink,
hogy a sirokba tett targyak nem feltétleniil egyeznek meg
a mindennapokban hasznaltakkal. Mindenképpen a tehe-
tds emberek felszerelését lattatjak, am az is lehetséges,
hogy bizonyos targyakat kizarolag a temetésre valogat-
tak Gssze, vagy netan pontosan ezzel a céllal is készitet-
tek. Nyilvanvaloan kizdrt példaul, hogy az Italidban és
mas helyeken is talalt, témér bronzbdl késziilt pajzsokat
valadi harcra tervezték volna, hiszen a vékony fémlemez

roppant konnyedén eltért vagy meghajlott volna. Sokkal
valészintibb, hogy ezeket a pajzsokat szertartasok alkal-
maval vagy latvanyos temetkezési targykent hasznaltak.
Logikusan feltételezhetjiik, hogy formajukban a gyakor-
latban sokkal hasznosabb fapajzsokat utanoztak, de mi-
vel ez utobbiak koziil egy sem maradt fenn, megsem tud-
hatjuk pontosan, hogyan néztek ki. Legalabb ennyire
problematikus annak megitélése, hogy mennyien voltak
egy harci csapatban, és koziilik hanyan viseltek kardot
vagy pancélt.

Foldmiives és katona: a ,hoplita forradalom”
Valamikor az idék soran a romaiak atvették az in. hoplita
falanx alkalmazasat, amelyet valoszintileg gorog gyarma-
tositok vezettek be Itdlidban. A hoplitik nehézfegyverzetl
landzsas gyalogosok voltak, akik neviiket kér alaky,
mintegy 90 cm Atmérdgjl, bronzhoritast fapajzsukrol
(hoplon) kaptak. Ezek a pajzsok kit(nd védelmet nyujtot-
tak a harchan, bar ennek megvolt az ara, hiszen nagy su-
lyuk miatt nem volt elég egyetlen fogantyu a megtarta-
sukhoz, ezért szijjal a bal kényokhoz kellett erdsiteni ket
Tovabbi védelmet nytjtottak a bronzsisakok — melyek
egyes valtozatai a fejteté mellett az arcot is heboritottak —,
a 1ab also részét védd labvértek, valamint a bronzbol vagy
keményitett lenvaszonbol késziilt mellvértek. Egyesek

A rémai hadsereg
eredete

(Lent) lzomzatot mintdzo
bronz mellvért Italiabol — ma
a British Museum tulajdona —,
melvet akar a mellette léve ke-
pen dbrazolt hophita harcos is
viselhetett volna. Az ilven tipu-
su pancel megfelels vedelmet
nyujtott, ugvanakkor nehez,
kényelmetlen és draga volt.
Ahogy a sereg letszamaval
egyiitt a kevésbe tehetos kato-
nak szama is nott, az ilvenfaj-
ta pancélzat egyre ritkabban
Jordult eld.
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(Jobbra) Attikai tipusu sisak
ttdhai valtozatat viseld harcos
egy Napoly melleit feltdart, Kr.
e. 4. szdzadi falfestmeny rész-
letén. Ez a tipus sok szemponi-
bol hasonlit a késobbi sisakfaj-
takra: az arcot csak arcvedd
lemezek védik, a fiilet pedig
semmi. A tollak sisakdiszkent
valo haszndlata gyakori volf
Polithiosz kordnak hadseregeé-
ben is.
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mindemellett kar- és labszarvérteket is megengedhettek
maguknak. A hoplitik els§ szamG tamadofegyvere a
mintegy 2,5 m hosszi landzsa volt, melyet dofésre, és nem
hajitasra hasznaltak, a végét pedig szintén heggyel lattak
el, egyrészt ellenstlyként, masrészt pedig azért, hogy
hasznaljak, amennyiben letérne a landzsa elsd hegve. Ma-
sodik fegyverként altalaban rovid, vagasra vagy dofésre
alkalmas kardot viseltek.

A hoplitak zart alakzatban harcoltak, melyben a szoro-
san egymas mellett allo katondk sebezhetd jobb oldala-

nak a szomszéd pajzsa nyujtott némi védelmet. A cél az
volt, hogy landzsaval az alig egylépésnyire allo ellenfel
iranyaba difkédve behatoljanak az ellenséges alakzatha,
és gyors, dontd csapast mérjenek a velitk szemben 4llok-
ra. Annak ellenére, hogy pajzsa, sisakja és vértezete igen
j6 védelmet nydjtott a hoplitanak, az ilyen jellegli elszant
kozelhare elkeriilhetetleniil nagy veszélyeket rejtett ma-
gaban, kiilindsképpen akkor, ha az ellenfé] is hasonléan
jol felszerelt és agressziv harcosokhol allt. A hoplita fa-
lanx eldszor a gordgoknél jelent meg, talan valamikor a




Rr.e. 8. szazad tajékan, bar errél a mai napig heves vitak
folynak. Ugy tiinik, hogy még egy gy6ztes falanx eseté-
ben is atlagban otszazalékos veszteséggel szamolhatunk.
A veszteségek dont6 része az alakzat elsd soraibdl kertilt
ki. A hoplita harcmodor olyan hatalmas fesziiltséget je-
lentett a katonak szdmdra, hogy a parancsnokok a na-
gvon mély falanxokat részesitették elényben: nyolcnal
kevesebb sorbol all6 falanxot ritkan vetettek be, de tudo-
masunk van akar 40 sorbol all6 falanxokrol is. A masodik
sorban alloknak még volt valami lehetéségiik, hogy az
lottiik allok valla felett atszarjanak a landzsaikkal, illet-
ve az elesettek helyébe 1épjenek, a hatrabbi sorok katonai
azonban nem tudtak beavatkozni a kiizdelembe. Az 6 sze-
repiik elsGsorban a harcolok moralis tamogatdsa volt.
A tamadosor mogott llo embertomeg az ellenfél megfé-
lemlitésére szolgalt, és idealis esetben meghatralasra is
birta, még mieldtt a két falanx kegyetlen Gsszecsapasa
megkezd6dott volna. Még ennél is fontosabb volt, hogy a
hats6 sorok jelenléte megakadalyozta az els6 sorban har-
colokat a megfutamodasban. A falanx és a hozza hasonld
surli alakzatok szitkségszertien csak hatulrol tudtak
ssszeomlani, amikor a hatsé sorokban allok, tehat a ve-
szélytol tavolabb elhelyezkeddk panikba estek és megfu-
ramodtak. A mélyebb falanxok hosszabb ideig voltak ké-
pesek a harctéren maradni.

A falanxot sirii alakzatban allo nagy embertémegek
osszecsapasara talaltak ki. Az ilyen jellegi csatakban sok-
kal kisebb tér nyilt arra, hogy az arisztokrata harcosok
egyéni batorsagukat villogtassak. A falanxharcaszat fel-
vétele Romdban és mds varosokban nem egyszerden
a harctéri taktika fejlddésének, de nagyszabasu tarsadal-
mi és politikai valtozasok eredményének is tekinthetd.
A hoplitaknak koltséges felszereléssel kellett ellatniuk sa-
jat magukat, kovetkezésképpen némi vagyonnal kellett
rendelkeznitik. A hoplita szinte minden allamban foldtu-
lajdonnal rendelkez foldmiives volt, aki lelkesen harcolt,
hiszen komoly érdekek flizték az allam fennmaradasahoz.
A falanx atvétele azt jelenti, hogy Roma lakosainak szama
megn6tt, és a lakosok jelentGs része folddel is rendelkezett.
A korabbi id6kben a habor(izo csapatok vezérei a csatak-
ban mutatott ratermettségiiknek koszonhették a kozossé-

(Fent) Ez a festmény a Kr. e.
7. szazadbol valo Chigi-vdza
alapjan késziilt, és azon ritka
dbrazoldsok egyike, melyen a
hoplita falanxot harc kizben
lathatjuk. A katondkat a
bayeuxi karpithoz hasonloan
stirt, egymast atfedd sorok-
ban abrdzoljdak. A ténylegesen
harcolo hoplitak feje felett ki-
bukkand landzsahegyek felte-
hetden az utanuk kovetkezd so-
rokat szemleltetik.

(Jobbra) Girog hoplita harcos
az arcdt szinte teljesen elfedo
sisakkal, bronz mellvérttel és a
ldbikrara pattinthato bronz
labszarvérttel. Mellette a 0,9 m
atmerdjii kerek, bronzboritdsi
pajzs, avagy hoplon.

gen beliili hatalmukat. A foldm(vesek hoplitaként betol-
tott szerepe politikai befolyasuk megerdsodését is maga
utan vonta.

A falanx nyilt terepen zajlo, szabalyos titkozetekben
hasznalatos alakzat volt. A hoplita fegyverzetét is nagy
részben ehhez a harctipushoz alakitottak, bar talzas vol-
na azt allitani, hogy a sisak, a pancélzat, de még a nehéz
pajzsok is alkalmatlanok lettek volna nyiltabb harcmodor
esetében. Forrasaink még abbol az id6bdl is folyamatosan
emlitést tesznek a csatdk mellett kisebb rajtaitésekrol és
csatarozasokrol, amelyrél mar biztosan tudjuk, hogy a ro-
maiak ismerték a falanxot. Ez utobbi, kisebb léptéka
odsszecsapasokban, gy tnik, tovabbra is az arisztokra-
takbol és kovetdikbol, valamint rokonsagukbol allo ki-
sebb csapatok vettek részt. A falanx atvétele tehat nem
jelentette automatikusan a kordbbi harcmodor teljes
feladdsat. Roma tovabbra is viszonylag kis kozosség ma-
radt, amely gyakran keveredett kisebb csetepatékba ha-
sonloan csekeély lélekszama szomszédaival.
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A comitia centuriata és a serviusi reform

Egy régi hagyomany szerint a romaiak az etruszk
hoplitakkal valo talalkozas utan kezdték alkalmazni a fa-
lanxot, és végiil ennek a segitségével gydzték le Sket. Ez
igencsak hihetéen hangzik, ahogy az az dltalanos feltevés
is, hogy az etruszkok az italiai gorog gyarmatokkal valo
kapcsolataikon keresztiil ismerkedtek meg az tjfajta har-
caszati technikdval. Azt mar sokkal nehezebb megmon-
dani, hogy Roma pontosan mikortdl rendelkezett hoplita
hadsereggel, mar csak azért is, mert valdszin(isithetd,
hogy az atmenet az arisztokrata csapatoktol a polgari fa-

lanxig nem egyik pillanatrol a masikra tortént. A ro-
maiak hét kirdlyuk kozill a hatodiknak, Servius
Tulliusnak (Kr. e. 578-534) tulajdonitottdk a hadsereg
megreformalasat. Fuggetlendl attol, hogy Servius léte-
zett-e egyaltalan, tény, hogy egy korai katonai szervezet
nyomai egészen a koztarsasag koranak végéig fennma-
radtak, méghozza a rémai népgytilések egyik legfonto-
sabbikanak szerkezetében, a comitia centuriatdban. Li-
vius és Diontisziosz egyarant aprolékosan lefrja a serviusi
rendszert, és csak jelentéktelen részletekben térnek el
egymastol.




A g ya I Ong g Osztdly  Vagyon (as) Fegyverzet Junior Senior Osszesen

a serviusi L 100000 sisak, kerek pajzs, ldbvért, mellvért, lindzsa, kard 40 40 80

ren dS zZer IL 75000 sisak, téglalap alakt pajzs, labvért, landzsa, kard 10 10 20

szerin t 1L 50000 sisak, téglalap alaka pajzs, landzsa, kard 10 10 20
V. 25000 (Liviusnal téglalap alaka pajzs), landzsa, gerely 10 10 20

A tablazaton a serviusi rendszer y 0 =

felépitését lathatjuk. Roma fel- V. 11000 parittya, kovek (gerely) 15 15 30

nétt férfilakossagat vagyoni ala- 2

pon csoportokba soroltak. A tab- Osszes gyalogsag: 170

lazat végén olvashato végosszeg

a centuriak szimat mutatja. Létszam felettiek:

Az egyes centuridk létszama 18 centuria lovassag

jelentdsen eltért egymastol, az 2 miiszaki centuria

osztalyokat pedig korosztalyok 2 centuria zenész

szerint junior és senior 1 proletarii (capite cens, azaz ,fej szerint becsiiltek” — polgarok, akik még a legalapvetdbb fegyverzettel sem tudtak ellatni magukat;

centuriakra osztottak. ket nem kotelezték katonai szolgélatra, szamuk csak végosszegkeént szerepelt)

A feln6tt férfilakossagot vagyoni alapon osztalyokba
soroltak. Az osztalyokat ezutan centuriakra osztottak, me-
lyeket eredetileg talan valoban szaz fére terveztek. Min-
den osztalynak kotelessége volt anyagi helyzetéhez mér-
ten felfegyverezni magat. A legtehetdsebbek (equites,
vagyis lovagrendbeliek) a lovassag 18 centuriajaban szol-
galtak. Az 1. osztaly, tgy tlnik, teljes fegyverzetd hop-
litakbol allt, és egyesek ugy vélik, 6k formaltak az eredeti
falanxot, a kés6bbi osztalyok pedig a népesség és a vagyo-
nos rétegek gyarapodasaval jottek létre.

Az a valtozat, melyet forrasaink kozolnek a fenti rend-
szerrdl, kétségtelentil egyenlétlennek tiinik. A fegyverzet-
beli kiilonbségek az I-1IL. (és valoszintleg a 1V.) osztaly
kozott tlzottan csekélynek latszanak ahhoz, hogy valodi
jelentdségiik legyen, bar az egy hadseregen beliil hasznalt
kiilonbozG formaju pajzsok jelenlétét a certosai situldn ab-
razolt alakok is megerdsitik. Ennél is fontosabb, hogy
egyetlen tarsadalomban sem volna sok értelme a lakosok
nagy tobbségét a legvagyonosabb osztalyba sorolni, mar-
pedig itt az latszik, hogy az L. osztalyban lévék szama
(Fent) Urnafedd] fogantyujét ~ szinte megegyezik a tobbi osztalyok altal kiallitott gyalog-
képezd figurik Praenestébdl, sag teljes létszdmaval. Tobb mint valoszind tehat, hogy
valdszintileg a K. e. 4. szdzad- - ivius és Dioniisziosz, és talan azok a forrasok is, ame-
bol. Mindhdrom katonamell- - 1ueyve sk thmaszkodtak, a comitia centuriata ismert rend-
vértje tobb darabbol dll, ellen- P, o > -
tétben @ mashol dbrdzolt szgrebol knndulvafalh?otta'k fel az altzliluk ismertetett kato-
tomor, izomzatot mintzo nai rendszert. A romaiak gy tartottak helyesnek, hogy a
pancéllal. Labszdrvértiik vals-  vagyonosok aranytalanul nagy beleszolassal rendelkezze-
sziniileg govog tipusi, vagyis @ nek az allam tigyeibe, ezért az I. osztaly centuriai kevesebb
ldbikrdra pattinthatd, melyet 516l 4lltak, mint az alsébb osztélyok centuridi, azért,
nem sziikseges szijjal megerd- ooy az egves emberek szavazata tobbet érjen.

S, A serviusi reform kétségtelentil utal a hoplita hadsereg
létezésére, hiszen a polgarsag, a vagyon és a katonai sze-
repvallalas kozti kapesolat alapvet6 elemei a fenti rend-
szernek, a részletekre azonban meggondolatlansag volna
tulzott mértékben hagyatkozni. A romai hadsereg pontos

(Lent) Pancélzat, fegyver és

lefrasat csupan a koztarsasag kozéps6 korszakatol kezdd-

ldthatoan nyereg nelkiil lovag- N e —

10 harcos. A jelenet a
Paestumban feltdrt, K. e. 4.
szdzadi sirok falfreskoirol valo.
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Poliibiosz a Kr. e. 2. szazad kozepének rémai hadseregérol

kozol részletes lefrast, noha munkéjaban ez a rész a maso-

& e ey 12 s dik pun habortrol sz616 beszamolot koveti. A gorog torté-

A p O I u b I O S Z I I e g I O netir6 valoszintleg ugy vélte — szinte bizonyosan helyesen

/ —hogy a Kr. e. 3. szazad korai évei 6ta nem sok jelentds
valtozas tortént a hadsereg szerkezetében.

A rémai hadsereg tovabbra is korlatozott idére felalli-

tott, polgardr tipusu szervezet maradt, melyhez a kell6 va-

O oo gyonnal rendelkez6, hadra foghato férfiak szamat census

..:.:;' rogzitette. A katonaskodassal jaro terhek egyenld megosz-
o lasa érdekében senkit sem kotelezhettek 16 hadjaratnal,

vagy ugyanennyi évnél hosszabb szolgalatra. A szenatus
minden évben meghatarozta, hogy a koztarsasagnak hany
katonat kell kiallitania, és hova kell kiildeni 6ket. A hadse-

A consuli hadsereg
harcrendje

A teljes consuli hadsereget két
légio alkotta, tovabba két ala
(sz6vetséges katonakbdl allé
kontingens), valamint kétegy-
ségnyi lovassag

1 Alégié mindharom vonalat
tiz-tiz manipulus alkotta

‘I’ i
’i’% ,//I’ 1 y‘ / A manipulusok kozott az egy-
A hétsé vonalba a legidd- / L i 1. ség arcvonalaval megegyezd

sebb és egyben legtapasztal- tavolsagot hagytak.

tabb katonakat, a triariuso-

kat valogattak. A triariusok

manipulusait csupan 60 kato- ! i
na alkotta / i i

A princepsek sorait az erejiik

teljében 1évg, hiszas éveik Az ellenséggel els6ként
végén, harmincas éveik elején a fiatalabb férfiakbdl allé
jaré férfiak alkottak hastatusok talalkoztak
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regek €lén valasztott magisztratusok alltak, akiknek 12
honapra szolt a megbizatasuk, jollehet hatalmukat
(imperium) a szenatusnak jogaban allt meghosszabbitani.
Az évente valasztott legfébb két magisztratus, a két
consul kapta a legfontosabb katonai feladatokat. Kisebb
jelentGségli hadmiiveleteket a rangban a consulok utan
kovetkezG praetorok is vezethettek. A pun haboruk soran
példaul a praetorok szama az évi egyr6l évi hatra emelke-
dett. Kezdetben, amikor Roma még csupan kicsiny kozos-
ség volt, altalaban az osszes rendelkezésre 416 katonajat
egyetlen viszaly megoldasara osszpontositotta, az allam
teriiletének és a fegyveres konfliktusok szamanak noveke-
dése azonban id6vel sziikségessé tette a katonai feladatok
megosztasat. A 1égio (lat. legio) sz eredetileg ,sorozast”
jelentett, és az sszes katonai szolgalatot teljesité romai
férfira utalt, legkésobb a Kr. e. 4. szazadtol azonban mar a
hadsereg legfontosabb egységét nevezték igy. Poliihiosz
kordban egy consuli hadsereg altalaban két 1égiobdl allt,
mig a praetorok gyakran csak egy 1égiot vezettek.

A manipulus a hadsereg
alapvetd taktikai egysége.

A 120 emberbél all6
manipulusba két 60 f6s centuria
tartozott, mindkettS sajat
centuriéval, hadijelvény-hordo-
z6val és optidval rendelkezett.

Egy szabalyos légio 4200 gyalogosbdl és 300 lovas ka-
tonabol allt. Akarcsak korabban, a lovassagot (equites)
most is a legtehetdsebbek adtak, akiket tiz 30 f6s egységbe
(turmae) osztottak, melyek élén harom decurio (tizet veze-
t6) allt. A lovassag magva tovabbra is a leggazdagabb
polgarokbol allé 18 lovassagi centuria maradt — az ezek-
ben szolgalok szamara az allam megtéritette lovuk arat,
amennyiben az elpusztult a csataban —, de ebben az id6-
szakban mar sok gazdag ember szolgalt énkéntesen is ily
modon. Poliibiosz kozli, hogy a lovagok (equites) régen at-
vették a hellenisztikus stilust fegyverzetet, de mivel felté-
telezi, hogy olvaso kozénsége jol ismeri ezt, nem veszodik
a lefrasaval. Mindazonaltal kikovetkeztethetjiik, hogy a
romai lovassag zart alakzatban harcolt, a lovasok lan-
dzsat és kardot hasznaltak, fejiiket sisak, testiiket pedig
mellvért és kor alaku pajzs védte.

A 1égiok gyalogsagat nemcsak anyagi helyzetiik, de ko-
ruk szerint is felosztottak. A legszegényebb polgarokat,
akiknek — szemben a capite censivel — még elegendé va-
gyonuk volt a katonai szolgalathoz, valamint azokat a fia-
talokat, akik zsenge koruknal fogva még nem harcolhat-
tak a f6 csatasorban, a konnytgyalogsaghoz (velites) so-
roltak. Felszerelésiik egy koteg konny( gerelybdl, kardbol
(legalabbis a Kr. e. 2. szazad elejétdl, de valoszintleg mar
korabban is), valamint kerek pajzshol allt. Néhanyan ko-
ziiliik bizonyosan viseltek sisakot, és mindannyiuknak va-
lamilyen allat prémjét, altalaban farkasét kellett fejvédo-
jiikhoz erdsiteni. Poliihiosz szerint erre azért volt sziikség,
hogy a tisztek azonosithassak ¢ket harc kézben, majd ké-
s6bb teljesitményiikhoz mérten hiintessék vagy jutalmaz-
zak Cket, de elképzelhet6, hogy eredetileg mindennek vala-
miféle totemisztikus jelentGsége is volt. Légionként altala-
ban 1200 veles szolgalt, arr6l azonban, hogy milyen egysé-
gekbe szervezték és hogyan vezették Oket, részleteiben
semmit sem tudunk.

A 16gi16 legfobb ereje a zart alakzathan harcold gyalog-
saghban rejlett, melyet harom jol elkiiloniilé vonalba ren-
deztek. Az els6t a fiatalabb, tizes éveik végén, hiszas
éveik elején jaro férfiak (hastati) alkottak, mig a masodik-
ban az erejiik teljében 1év6, huszas éveik végén, harmincas
éveik elején jaro harcosok (principes) meneteltek. A har-
madik és egyben leghatso sorban taldljuk az iddsebb,
nagy harci tapasztalattal rendelkezé katonakat (triari).
A hastatusok és a princepsek soraiban 1200-an voltak,
a triariusok viszont csak 600 fét szamlaltak. Minden sort
tiz manipulusra osztottak. Ez volt a rémai légiok alap-
vet6 harcaszati egysége. Adminisztracids okokbol a
manipulust tovabbi két centuridra osztottak, melyek
mindegyikét egy-egy centurio iranyitotta, helyettese
(optio), hadijelvény-hordozdja  (signifer),  valamint
parancsértisztie (fesserarius) segitségével. A jobb oldali
centuria centuriéja volt a rangidds tiszt, aki mindkét
centurio jelenléte esetén a parancsnoki hatalmat gyakorol-
ta, O valasztotta ki a bal oldali centuria parancsnokat is.
Poliibiosz leirasa szerint centuriénak csak szilard jellemd,
hatarozott vezet6ket valasztottak, akik mindvégig az egy-
ségiikkel maradtak, és nem rohantak fejjel az ellenségnek.
Magat a 1égiot nem egyetlen parancsnok vezette, hanem
hat katonai tvibunus, akik felvaltva, parosaval parancsno-
koltak.

A ,poliibioszi” légié

(Balra) Manipularis légio csa-
tarendben. A manipulusokra
épiild harci alakzat sokkal ru-
galmasabb volt a hellenisztikus
hadseregek dltal kedvelt tomor
Sfalanxnal. Segitségével a ro-
maiak egyenetlen tevepen is
képesek voltak ugy mozogni,
hogy ne boruljon fel sulyosan a
sorok rendje, és a harc kozben
kialakulo kritikus helyzetekre
1s sokkal gyorsabban tudtak
reagalni.
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A ,poliibioszi” 1égié

Jelenet Gnaeus Domitius
Ahenobarbus Kv. e. 1. szdzad-
ban emelt oltararol két katond-
val a koztarsasag utolso 200
cvének jellegzetes legiondrius-
viseletében. Mindkettejitk
Montefortino tipusu sisakot
visel, a tetején a szélben lobogd
165207 taréjjal. A vallakndl
megerdositett gyvriis pancélin-
gtik melyen a csipd vonala ald
16g. Pajzsuk a falemezekbdl ké-
sziilt, és az ellendllds és rugal-
massag novelése érdekében
borboritassal ellatott ovalis
scutum.
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A 1égi6 akkor is képes volt ellatni a feladatat, ha nem
pontosan 4200 gyalogos és 300 lovas alkotta. A hadjara-
tok sordn a betegségek és a harctéri veszteségek elkeriil-
hetetleniil  csokkentették az egységek létszamat.
Ugyanakkor a szenatus, amennyiben szitkségét érezte,
donthetett kiilondsen erds légiok felallitasarol is, igy pél-
daul olvashatunk 5000, sét 6000 fds légidkrol is. Az
equites és a triari soraiba csak igen korlatozott szama
tartalékbol valogathattak, ezért a nagyobb létszami 1é-
giok esetében a megerdsités egyenl$ ardnyban oszlott
meg a hastati, principes és a velites kozott. A harctéren
minden légiot egy hasonl6 létszamu kontingens, a f6ként
mas latin népek férfiaibol felallitott ala vagyis ,szarmy”
tamogatott. Egy ala dltaldban ugyanannyi gyalogoshol
és haromszor annyi lovasbdl allt, mint egy 16gio. Az aldt
cohorsokra osztottak, az viszont, hogy ezek milyen fokon
voltak harcaszati egységek, hany cohors tartozott egy
alaba, és hogy a cohorsoknak meghatarozott létszamuk
volt-e, nem vilagos. Lehetséges, hogy csupan egy homd-
lyos értelmd, csapategységet jelent6 kifejezésrdl van szo,
amivel egy adott latin kolénia altal kiallitott dsszes kato-
nara utaltak. A szovetséges cohorsok a feljegyzések sze-
rint 400-600 f6t szamlaltak, de az ala méretével ezek mé-
rete is valtozhatott. Az alak élén harom praefectus allt
(praefecti sociorum), akik kivétel nélkiil romai polgarok
voltak. Csataban a 16giok kozépen, mig az aldk a szarnya-
kon foglaltak helyet. A két 1égiobol és két algbol allo
consuli seregekben ez utobbiakat ,Jobb”, illetve ,Bal”
megnevezéssel illették. A szovetségesek legjobbjait kii-
lonvalasztottak az alaktol. Ok képezték a consul kozvet-
len fennhatdsaga ala rendelt gyalogsaghdl és lovagsaghol
allo extraordinarit.

Ebben a korban egyetlen katonai parancsnok sem volt
hivatasos. A seregeket vezeté magisztratusokat és tribu-
nosokat valasztottak, a tobbieket pedig kinevezték, a kine-
vezéskor pedig nem feltétlenill a tapasztalat és a rater-
mettség volt az elsddleges szempont.

A fegyverek

A pilum. Poltibiosz leirja, hogy minden egyes hastatus
és princeps két nehézgerelyt hordott magandl, melyek
kozil az egyik stlyosabb volt a masiknal. Ezek voltak a
hires pilumok, melyek 6t évszazadon keresztiil megma-
radtak a rémai hadsereg fegyvertaraban. A pilum egy
kb. 120 cm hosszisagua fanyélbdl és az ehhez csatlakozo
vékony vasrudbol allt, melynek vége gula alaka hegy-
ben végzdott. A pilum nehéz fegyver volt, amikor elha-
jitottak, minden stlya kicsiny hegye mogott dsszponto-
sult, melynek kovetkeztében hatalmas atiitderével ren-
delkezett. Amikor belevagtik az ellenfél pajzsaba, a
hosszt, vékony vasrad kénnyedén athatolt a hegy iitétte
lyukon, és elérte az ellenséges katona testét. Még ha az
ellenfél el is keriilte a komolyabb sériilést, akkor sem tu-
dott egykonnyen megszabadulni a pajzsat teljes stilya-
val lehuzo, nehéz pilumtol. Pilum-rekonstrukciokkal
végzett modern kori kisérletek arra engednek kovetkez-
tetni, hogy a fegyver hajitotavolsaga nem haladta meg a
30 m-t, tényleges hatétavolsaga pedig ennek mintegy a
fele volt. Ugyanezek a kisérletek a pilum hatalmas atiits-
erejét is igazoltak.

A gladius: A killonboz6 fajta rovid, elsésorban szuras-
ra alkalmas kardok helyett valamikor a Kr. €. 3. szdzad-
ban vagy a 2. szazad elején a rémaiak attértek az (n.
spanyolkard (gladius hispaniensis) hasznalatara, amely




ettdl fogva a legionariusok els6 szamu oldalfegyvere lett.
A hispaniai mintar6l masolt kardot a rémaiak elészor ta-
lan az elsG pun habor idején a karthagoiak oldalan har-
cold ibér zsoldosok kezében, vagy a masodik pun habora
hispaniai hadjaratai soran lattak. A romaiak biiszkén
vallaltak, hogy atveszik és alkalmazzak ellenfeleik haté-
kony fegyvereit és taktikajat, és erre nem a gladius az
egyetlen példa. A galloktol példaul loszerszamokat, nyer-
get, pancélinget és néhany harcaszati elemet vettek at.
Tovébbra is heves vita folyik arrol, hogy a romaiak pon-

tosan mikortél alkalmaztak a spanyolkardot, ahogy arrél
is, hogy pontosan melyik korabbi Gshonos kardtipusrol
masoltak.

A koztarsasag kozépso szakaszabol csak nagyon kevés
romai kard kertilt el6. Mivel a rendelkezésiinkre allo lelet-
minta rendkiviil csekély, teljes bizonyossaggal nem allit-
hatjuk, mégis Ggy tlnik, mintha ebben az idében
hosszabb kardokat hasznaltak volna, mint késébb a hiva-
tasos hadseregben. Jol kiegyensulyozott pengéjiiket elso-
sorban dofésre tervezték, de vagasra is igen alkalmasak

A ,poliibioszi” légié

Legionariusok
akr.e. 3.
szdzad végerdl

Pilum: Az itt lathaté pilum rajza az
olaszorszagi Talamonaccidban és a
Szlovéniai Smihelben talalt leletek
alapjan készult. Vashegye jéval ro-
videbb, mint a késGbbi pilumoké,
nyéltiiskéje a fanyélbe fiirt vajatba
csatlakozik. Hegye jéval szélesebb
a késébbi valtozatokénal.

Sisak: A napjainkban
Montefortino-tipusként emlege-
tett magas sisak jol védte a fejte-
tét, nyakvéddje viszont igen kes-
keny volt. A képen lathato sisakot
nem disziti sisakforgd, a valésag-
ban azonban 6szértaréj vagy ha-
rom toll ékesitette a fejvédét.

Mellvértlemez: Poliibiosz besza-
moléja szerint azok a katonak, akik
tdl szegények voltak ahhoz, hogy
megengedhessék maguknak a
péancélinget, helyette egy egyszer(
fémlemezt viseltek a melliikre szi-
jazva. Ezek nagy valészinlséggel a
képen is lathato négyzet alakiak
vagy pedig kerek formajdak voltak.

Kard: Nem teljesen egyértelmd,
hogy a rémaiak mikortol vették 4t
a spanyolkard (gladius hispaniensis)
hasznalatat. Nagyon is elképzelhe-
t6, hogy a fegyvert a pun haboruk-
ban a karthagodiak oldalan harcol6
ibér zsoldosok kardjarél masoltak.

Az alabbi jelenet egy kis csoport legionariust dbrazol a ma-
sodik pun habor( (Kr. e. 218-201) idejéb6l. A romai legiona-
riusok — minden mas kor katonaihoz hasonloan — idejitk
nagy részét varakozassal toltotték. Ez a harom férfi kocka-
zéssal —a romaiak kozott tarsadalmi osztalyra valo tekintet
nélkiil évszazadokig nagy népszertiségnek orvends jatékkal
—1iti agyon az id6t. A bal oldali katona hastatus vagy
princeps, mellette egy veles all, mig jobb oldalt egy veteran

Gerely: A velites fejenként szémos

triarius térdel. Ezek a rovid tavon szolgalo polgari katonak
sajat maguk gondoskodtak a felszerelésiikrdl, éppen ezért
joval nagyobb eltéréseket tapasztalunk a ruhazat, pancélzat
és fegyverzet terén, mint a kés6bbi hivatasos légiok eseté-
ben. Mivel az erre a korszakra vonatkozo ruhazatrol és fel-
szerelésrol arulkodo leletek meglehetdsen ritkak, igy illuszt-
racionk nagy része feltételezésen alapul.

gerelyt hordtak maguknal. A ké-
pen lathato férfi egy viszonylag
hossz(i gerelyt tart a kezében,
amely egy foglalat segitségével

Sisak: A Montefortino-sisak egy-
szer{ibb valtozata, arcvédd nélkal.
A sisak koré farkasprémdarabot ké-
toztek. Poliibiosz szerint a velites
azért diszitették ekképpen sisakju-

kat, hogy tisztjeik harc kdzben
egyenként is megkuilonboztethes-
sék Gket.

csatlakozik a nyeléhez. Pajzsa mo-
gott tovabbi két, nagyobb méretid
heggyel ellatott, rovidebb gerelyt
latunk. Pollibiosz szerint minden
veles oldalan spanyolkard l6gott,
bar a kezdetekben ez nem biztos,
hogy tdl gyakori volt. A képen ab-
razolt harcos oldalan csak egy
rovid tért lathatunk.

) )
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Pajzs: A velites elGcsatarozokként
harcoltak, ezért a nehéz scutum
akadalyozta volna ket a gyors
mozgasban. Helyette kisebb és
konnyebb kerek pajzzsal védték
magukat.

Sisak: A képen lathatd triarius et-
ruszk-korinthoszi sisakot visel. Ugy
tlinik, ez a tipus legalabb olyan
népszer( volt, mint a
Montefortino. Harom toll disziti,
melyek Poliibiosz leirasa szerint bi-
borvorés vagy fekete szinben
pompaztak.

Pajzs: Ez itt egy meglehetGsen sza-
bélyos ovalis scutum. A peremét
fellil és alul egyarant bronzab-
ronccsal védték. A kozépsd gerin-
cet fémbdl készilt pajzsdudor erd-
siti meg. Az ilyen tipust pajzsok re-
konstrukci6i is mintegy 10 kg-ot
nyomnak. Pajzsa mogétt a triarius
2,4 m-es, dofésre alkalmas lan-
dzséjat pihenteti.

Gyiiriis pancéling: A tehetdsebb
katonak pancélinget viseltek,
melynek hasznalatét eredetileg ta-
lan a galloktdl vették at. A vallaknal
alkalmazott dupla megerdsités
rogzitette a vértezetet, és megkét-
szerezte a vall védelmét.
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Fiatal gall nemesember szobra
a dél-franciaorszagi Vacheres-
bal, mely segit képet alkotni

a romaiak ellen és mellett
egyarant harcolo gallokrol.
Nagyon is elképzelheto, hogy a
romaiak gall mintdra készitet-
tek sajat gyiiviis pancéljaikat,
ugyanis az itt lathato jellegze-
tességek — kiilondsképpen a
vallak védelmeének megkétsze-
rezése — a romai hadseregben
viselt pancélingek tipikus vo-
nasa. A diszkent viselt nyak-
perec a romai seregben késcbb
a vitezségiikert kitiintetett ka-
tondk évdemrendje lett.
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voltak. Livius allitasa szerint Kr. e. 200-ban a makedon ka-
tonak elszornyedve lattak bajtarsaik rettenetes sebeit, —
végtagok és fejek hevertek szanaszét — melyeket a ro-
maiak a spanyol karddal ejtettek.

A pugio

Egyes romai katonak kardjuk mellett tért (pugio) is visel-
tek. Noha Poliibiosz nem tesz emlitést t6rskrdl, Spanyolor-
szagban kertiltek el ilyen leletek valoszindsithetden Kr. e.
2. szazadi kornyezethdl. A pugio, amellett hogy kiegészité
fegyverként is szolgalt, nagy valoszindséggel a hadjarat
hétkoznapi feladatainak ellatdsanal kapott fontosabb sze-
repet. A kés6bbi gyakorlat szerint a pugidt a bal, mig a
gladiust a jobb oldalon hordtak.

A landzsa

Politbiosz lefrasaban a gyalogsag elsG két vonala
pilummal volt felfegyverkezve, a harmadik vonalban
felallo triariusok viszont tovabbra is a régi hoplita lan-
dzsat hasznaltak. Ezt a nehéz fegyvert dofésre, és nem
hajitasra szantak. Kr. e. 223-ban egy alkalommal a #ia-
riusok landzsait kiosztottak a hastatusok kozott, akik zart
alakzatot formalva ezek segitségével verték vissza a gal-
lok els6 rohamat. Halikarnasszoszi Dioniisziosz allitasa
szerint a Piirrhosz elleni hdboraban a princepsek is lan-
dzsaval harcoltak, melyet két kézzel tartottak maguk elé.
Ez meglehetsen furcsan hangzik, hiszen nehéz elképzel-
ni, hogy aki ilyen fegyverrel kiizd, hogyan tudja hasznal-
ni mellette a szokdsos méretli romai pajzsot. Mindeneset-
re néhany tudos a fentiek alapjan Ggy véli, hogy eredeti-
leg a gyalogsag mindharom vonala landzsaval harcolt, és
a pilum atvétele egy hosszabb, fokozatos folyamat része
volt. Az idevonatkozo forrds és leletanyag sajnos til sze-
gényes ahhoz, hogy megnyugtatd valaszt kapjunk erre a
kérdésre.

Véddfelszerelés

Testpancel: Szamos tipusa létezett. A legdragabb és leg-
tobb védelmet nyujto az egymasba flizott vasgytrikbol
allé pancéling volt, amely viszonylag kénnyd mozgast is
biztositott. Egyetlen hatranyaként nagy siilya emlithetd,
amely dontéen viselGje vallara nehezedett, bar a derékon
viselt 6v segitett valamennyit a suly egyenlGbb eloszlasa-
ban. Ezt a tipusu pancélt a romaiak valészinileg az észak-
itliai gall torzsekt6l vehették at, és lehet, hogy eredetileg
kelta talalmany volt. A rémai és kelta pancélingeket a val-
laknal a lefelé iranyul6 kardcsapasok ellen dupla rétegt
pancélzattal erdsitették meg.

Egyesek apro bronzlemezkékhdl allo pikkelypancélt vi-
seltek. Az ilyen vértezet kevésbé volt hajlékony, mint a
pancéling, viszont fényesre csiszolva pazar latvanyt ny(j-
tott. Sokan viseltek labvértet a bal labukon, amely koze-
lebb volt az ellenséghez. A magasabb rangt tisztek és
egyes lovas katondk kiilénboz6 tipust, dltalaban bronzbol
késziilt, merev, izomzatot imitald mellvértet viseltek. Az
Osszes tipust pancél alatt valamiféle hérmellényt is hord-
hattak, amely valoszintileg parnazott volt.

Természetesen nem mindenki engedhette meg maga-
nak a fentiekben ismertetett draga pancélzatot. Az ilye-
nek Poliibiosz lefrasa szerint fémlemezt hordtak mellvért

gyanant. A kerek vagy négyszogletes formaj, vasbél, il-
letve bronzbol késziilt lemezeket szfjakkal erdsitették a
melliikhoz.

Sisak: Szamos sisak maradt fenn ebbdl a korszakbol, no-
ha a legttbb esetben nem lehet teljes bizonyossaggal a ré-
mai hadsereghez kétni 6ket. Mivel minden katona sajat
maga gondoskodott a felszerelésérdl, érthetGen nem be-
szélhetlink egységes testpancélzat- vagy sisakviseletrdl.
A leggyakrabban el6fordul6 tipus a Montefortino volt,
magas boltozata tetején sisakforgoval, rovid, de vastag
nyakvéddvel és lehajthatd arcvéddvel. A mésik népszer(
tipus az un. etruszk-korinthoszi, felteheten a korinthoszi
hoplita sisakok tovabbfejlesztett valtozata volt. Eltakarta
az arcot, csokkentette a halloképességet, kilatni pedig
csak a szemeknek furt lyukakon lehetett, viszont amikor
a katona éppen nem harcolt, feltolhatta a homlokéra, és
igy kényelmesebben viselhette. Az etruszk-korinthoszi si-
sak itdliai valtozatat mindig igy hordtik, a szemnyilast
csak dekoracioként Crizték meg. Dél-Italidban feltartak
néhany attikai tipust sisakot is, melyek koziil néhanyat
valoszintleg maguk a romaiak és szévetségeseik is hasz-
naltak. A fenti sisakok mindegyike formaba vert bronz-
bol késziilt.

A Montefortino gall eredet(i volt, akarcsak a hasonlo,
bar alacsonyabb boltozatt Coolus tipus, amely a kéztarsa-
sag késoi szakaszaban jelent meg. Ezenfelill a romaiak
egyes kelta vassisakokat is atvettek, példaul az Agen és a
Port tipustiakat, mivel ezek jobban idomultak a fej forma-
jahoz, és az arc védelmét inkabb szolgalo, szélesebb fémle-
mezekkel is rendelkeztek. A romai sisakok alakja egészen
a késé okorig nagyban hasonlitott a mar a koztarsasag ko-
raban is hasznalt sisakokéhoz.




A lovassag a legtobb fent emlitett sisaktipust viselte,
ugyanakkor a kiilon lovas katonak szamara tervezett go-
r6g boidtiai tipus is hasznalatban volt.

A pajzs (scutum): Poliibiosz lefrasa szerint a nehézfegy-
verzetl gyalogsag altal hasznalt félhenger alakt scutum
hossza 1,2 m, szélessége 76 cm volt. A korabeli szobrok és
dombormiivek tantisaga szerint altalaban ovalis pajzsot
két réteg, egymasra merGlegesen fektetett falemezbol ké-
szitették, majd az egészet borjibdrrel vontak be. E két
anyag kombindcidja egyszerre nagy ellenallo erét és ru-
galmassagot kolcsonzott a szerkezetnek. Az also és fels6
szegélyeket megvasaltdk, ami megakadalyozta, hogy a
falemezek az erGs titések hatdsara széthasadjanak, a
pajzs kozepére pedig vasdudort helyeztek.

Egyetlen ilyen tipust pajzs maradt rank. Az egyiptomi
Kaszr-el-Haritban bukkantak ra a régészek, és valoszinG-
leg, bar teljes bizonyossaggal nem allithatd, romai
scutumot abrazol. Vasdudor nincs rajta, ehelyett vizszin-
tes fogantytjat arpaszem formaju dudor boritja. A lelet
alapjan készitett rekonstrukcié stilya 10 kg-ot nyomott,
tobbet, mint a nagyméretd és nehézkes hoplon, tovabba a
hoplita pajzzsal ellentéthen vallpant hijan itt az Gsszes
stly a pajzsot tart6 bal kézre nehezedett.

A rémai lovassag ennél joval konnyebb és kisebb paj-
zsokat hasznalt, melyek feltehet6en kerek formajuak vol-
tak. Poliibiosz e tekintetben sajnos nincs a segitségiinkre,
ugyanis miivében egy elavult lovassagi pajzs lefrasat koz-
1i, melyet az 6 koraban mar nem hasznaltak.

Tabor és katonaélet
A polgarér hadsereg lényegét tekintve mindig is ideigle-
nes szervezet volt. Ugy tinik, hogy még abban az esethen

A pajzs hatuljara varrott bérlap
réhajlott a pajzs elejét borit6
bérlapra

Ahéromrétegnyi Gsszeragasztott
falemez kozéps6 rétegének

lemezei merdlegesek a két kiilsé
rétegre

Kiils8 bérréteg Vi
afa védelmére és
a pajzs rugalmassa-
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is, amikor a légiok huzamosabb ideig egy(tt maradtak,
minden consuli év elején atszamoztak oket. A besorozot-
tak altalaban nem szolgaltak tovabb az adott hadjarat vé-
génél, és visszatértek polgari foglalkozasukhoz. A 16-
maiak Kr. e. 396-ban bevezették a zsoldot, am ennek ssze-

A, poliibioszi” égié

Ennek a pajzsnak (scutum)

a szerkezeti rajza egy Egyip-
tomban taldlt pajzslelet és
Poliibiosz letrasa alapjan keé-
sziilt. A nehez scutum kivalo
vedelmet nyujtott, és meg ta-
madolag is lehetett haszndln,
ha az ellenfelet fel akartak
dontenti, vagy ki akartak billen-
teni az egyvensulyabol.

(Lent) Erdsen megrongalodott
relief a Delphoiban talalhato
Aemilius Paullus-emlekmuirdl,
amely a vomaiak Perseus ma-
cedon kiraly felett Kr. e. 168.
Junius 22-én aratott gyozelme-
nek allit emléket. Bal oldalt ket
romai lovast lathatunk, akik
macedon lovas katondkra ron-
tanak, s ekizben az egyik ma-
cedon lova dsszerogy. A ro-
maiak pancelinge nagyon
hasonlit a szemkozti oldalon
ldthato vacheres-i harcoséra.
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A ,poliibioszi” légié

(Jobbra) A Numantia (Spanyol-
orszag) ostromanak helyszine
kozelében taldlhato Il-as szd-
mu renieblasi tabor alaprajza.
Schulten 20. szdzad eleji dsatd-
sai nyoman.

(Lent) Schulten azt dllitotta,
hogy ezek az erddok a Poliibiosz
dltal ismertetett menettdaborok-
hoz hasonlo mintdara épiiltek.
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ge csupan az alapvetd sziikségleteket fedezte, komoly be-
vételi forrasnak egyaltalan nem volt nevezhetd. A kilatas-
ba helyezett hadizsakmany minden bizonnyal szamos ka-
tonat vonzott, kiilondsképpen akkor, ha tudtak, hogy jo-
modu ellenféllel allnak szemben, ugyanis a rablott holmit
elvileg egyenl6 aranyban kellett elosztani a hadsereg tag-
jai kozott. A legtobb polgar azonban elsésorban azért szol-
galt, mert feleldsséget érzett az allam irant. Roma polgarai
katonai szolgalatuk idejére készségesen alavetették magu-
kat a hadseregben uralkodo rendkiviili fegyelemnek, elve-
szitvén a legtobb olyan jogot, amely a polgari életben
megillette 6ket. A sereghen szolgald katonat eloljaroja pa-
rancsara megkorbacsolhattak, sét ki is végezhették.
A gyavasag halalbiintetést vont maga utan, akarcsak az
Grségben torténd elalvas vagy a lopas és a fajtalankodas.
Jogi és ideologiai szempontbdl egyarant hatarozott kii-
lonbség volt a romai polgarok otthoni (dom) és hadsereg-
beli (militiae) statusa és elvart viselkedési normai kozott.
Ezt a kiillonbséget jelezte az is, hogy a besorozasra Roma
hivatalos hataran kiviil, Mars mezején (Campus Martius)
keriilt sor. A 1égiok nem léphettek be Roma varosaba. Ez
aldl csak a gyoztes hadvezérek diadalmenete képezett ki-
vételt, amikor a csapatok az ellenség felett aratott gyéze-
lem tiszteletére végigmasirozhattak Roma utcain.

A rémai hadsereg altal felépitett atmeneti taborok a lé-
giokban szolgalo romai polgarok fegyelmezett és rende-
zett életmodjat tiikrozték. Poliibiosz is kozol egyes részle-
teket a menettabor felallitasanak modjarol. A napi mene-
telések végén a romai seregek szabalyos modell szerint
fogtak hozza a taborépitéshez. Elére meghatarozott eljaras
szerint alakitottak ki az utcakat, verték fel a satrakat, he-
lyezték el a lovakat, és mindezt arokkal és sanccal vették
kortl. Minden manipulus tudta, hogy hol lesz a szallashe-
lye, és milyen szolgalatokat kell majd ellatnia, mivel a so-
ros munkakat is szabalyos rendszer alapjan osztottak ki.
Piirrhosz is minden bizonnyal kénytelen volt rajonni,
hogy nem holmi barbarokkal all szemben, amikor meglat-
ta a romaiak szervezett taborait.

A régészek csak nagyon kevés korabeli menettabor
nyomaira bukkantak. [lyennek, vagyis a Kr. e. 2. szazad-
belinek tinik a Numantia (a mai Burgos Spanyolorszag-
ban) keltibér er6ditménye kortil talalhato taborlancolat.
Ezek koziil szamos taboron egyértelmiien latszik, hogy
nem csupan egy-két éjszakara hasznaltdk 6ket, mivel a ko-
zonséges menettaborok satrainak megfelel6, egyszeribb
szerkezetll épiiletek nyomait is felfedezziik benniik.
A Renieblas melletti taborok kozil a legjobb allapotban
fennmaradtra némi képzelGerével ugy tekinthetiink, mint
amely egyes elemeiben talan megfelel a vonalakra és
manipulusokra felosztott légiok Poliibiosz altal leirt tabo-
ranak.

A menettabor a meglepetésszerd tamadasok ellen ny(j-
tott védelmet. A rajtatitk elriasztasara, illetve az esetle-
ges tamadasok lelassitasa végett a sancok mogott megha-
tarozott tavolsigban éjjel-nappal Orszemek alltak. Az
ilyen szolgalatot ellato katonakat hivatalos eskii kételezte,
hogy semmilyen kériilmények kozott nem hagyhatjak el
pozicidikat. Rendes kortilmények kozott a tabort koriilve-
v6 arok és sanc csak lelassitotta az ellenség tAmadasat,
megallitani azonban nem tudta, amikor azonban a sereg

hosszabb idére rendezkedett be a taborban, joval mérete-
sebb védémuvek elkészitésére is sor keriilhetett. A 16-
maiak nagyon ritkan, st talan sosem térekedtek arra,
hogy a tabor falain beliilrél védekezve kiizdjenek meg az
ellenséggel. Sokkal inkabb kedvelték, ha nyilt terepen har-
colhattak, bizva légioik mozgékonysagahan és taktikai
erejében. A foldsanc és a satrak vonala kozott széles nyilt
sav hizodott, az an. imtervallum, melynek az volt a szere-
pe, hogy a satrak kell§ tavolsaghan, biztonsaghan legye-
nek az ellenség altal behajitott vagy beldtt 16vedékektdl,
de ami még talan ennél is fontosabb: ez a sav nyujtott lehe-
téséget a seregnek, hogy felsorakozzon a harcrendbe allas-
hoz. A katonak harom oszlopba rendezddtek, olykor a lo-
vassag is csatlakozott hozzajuk negyedikként. A harom
oszlophol formalddott a kivonulas utdn a harom, mar ko-
rabban ismertetett vonal. Az oszlopokban a manipulusok
a harcvonalban elfoglalt poziciojuknak megfelel6en rende-
z6dtek, azaz a sorban jobb oldalon elhelyezked6 egység
vezette az oszlopot, mig hatul a bal széls6 manipulus fog-
lalt helyet. Ezek utan minden oszlop kivonult a tabor egy-
egy kapujan, a csata helyszinére menetelt, majd harcrend-
be allt. Megallapithatjuk tehat, hogy a menettaborok don-
t6 szerepet jatszottak abban, hogy romai a hadsereg szer-
vezett modon indulhatott a csataba.

Gnaeus Domitius Ahenobar-
bus emlékmitvének egy részle-
te, melyen a hadseregének fo-

kozponti figura talan Mars
hadisten lehet. A manipularis
légiokat vezetd hat tribunus ol-
tozéke valoszimileg nagyon ha-
sonlitott a képen lathato alak
viseletére.
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A rémai haditengerészet

Romai hadihajot abrazols fél-
dombormi, a hajo fedélzetén
egy sor katondaval. Nagyobb
csatak alkalmaval a fokent
evezosokbol allo legenység
megerositésére gyakorta nagy-
szamui katonat hajoztak be a
galyakra. Az evezdsoket a leg-
szegényebb néprétegekbil to-
boroztik, rabszolgdkat viszont
csak a legkritikusabb helyzet-
ben alkalmaztak ebben a sze-
repkorben.

Eredete

A rémaiak hossz ideig nem érezték kiilonosebb szikségét a
tengeri hadviselésnek, hiszen a 1égiok a szarazfoldon legyGz-
ték Italia dsszes ellenfelét. Kr. e. 311-ben a koztarsasag két hi-
vatalnokbol (duoviri) all6 testiiletet hozott létre, melyet hadi-
hajok épitésével és fenntartasaval bizott meg. Egy dummuwir
ala tiz hajobol all6 hajoraj tartozott, melyek minden valoszini-
ség szerint triremisek, vagyis harom evezésoros (lasd lent) ga-
lyak voltak. Nagyon keveset tudunk ezeknek a hajorajoknak
a tevékenyégérdl, kivéve talan azt, hogy a tarentumi flotta Kr.
e. 282-ben megalazo vereséget mért rajuk. Az olyan ritka al-
kalmakkor, amikor nagyobb ereji flottara volt sziikségiik, a
romaiak hadba szolitottak a nagy tengerészeti hagyomanyok-
kal rendelkezé szovetséges varosokat. EzektGl a tengeri sz6-
vetségesektol (socit navales) a romaiak elvartak, hogy sziikség
esetén katonak helyett hajok és tengerészek rendelkezésére
bocsatdsaval tegyenek eleget szovetségi kotelezettségiiknek.

Kr. e. 265-hen a rémaiak expediciés csapatokat kiildtek
Szicilidba, ahol azok rovidesen osszelitkozésbe keriiltek a
karthagdiakkal. Mivel Karthago rendelkezett a Foldkozi-ten-
ger nyugati felének legerdsebb és legjobban képzett flottaja-
val, a romaiaknak nagy nehézségekbe kertilt utanpotlast el-
juttatni a szigeten allomasozo haderdének. A romaiak hama-
rosan rajottek, hogy ellenfelitk legnagyobb erdssége és harci
biiszkesége a hadiflottajaban rejlik, melynek legy6zése sok-
kal nagyobb csapast jelent majd szamara, mint barmilyen
szarazfoldi vereség. Kr. e. 261-ben a koztarsasag elrendelte
egy 100 quinqueremishdl — vagyis 6t evezdsoros hajobdl —,
valamint 20 triremishol allo flotta felallitasat. Ez jelentette
annak a nagyszabast hajoépitési programnak a kezdetét,
melynek segitségével a romaiak a kedvezdtlen iddjarasi vi-
szonyok okozta rettentd veszteségeik ellenére, nagyfoka el-
szantsaguknak koszonhetden, végil megsemmisitetd csa-
past mértek a punok tengeri hatalmara.

Harc a tengereken

Az okori hadihajok evezds galydk voltak, keskeny hajo-
testitkon a méretitkhoz képest aranytalanul sok emberrel.
A nagyobb méreti hajok némelyikét ugyan tiizérségi
fegyverekkel is felszerelték, ezek hatasfoka azonban elég-
telennek bizonyult az ellenséges hajok elsiillyesztésére
vagy akar megrongalasara is. A tengeri {itkdzetek soran
ehelyett két masik alapvet6 technikat alkalmaztak: a va-
gosarkantyut és az ellenséges hajo megszallasat.

A fémb6l késziilt vagosarkantyut a hadihajo gerincének
az elejére, a meriilési vonalra vagy kozvetleniil az ala erGsi-
tették. A sarkantyi maga sosem képezte kizvetlen részét a
hajogerincnek, mivel ugy tllzottan nagy eréhatdst fejtett
volna ki a tAmado hajo gerincszerkezetére. A sarkantytval
a legsikeresebb timadasokat az ellenséges hajo oldala vagy
fara ellen lehetett intézni, lehetGleg minél kisebb szigbdl,
nehogy a sarkantyu olyan mélyen hatoljon a hajotestbe,
hogy lehetetlen legyen kihtizni. A sarkanty( haszndlatanak
masik valfaja az volt, amikor a timad6 hajo az ellenséges
hajoval parhuzamosan evezve, azt hatulrol megkozelitve, a
sarkantyval megprobélta szabalyosan lenyirni annak eve-
z6it. Ez a mGvelet rendkiviili tigyességet igényelt a timado
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Bronz vagosarkantyu a Kr. e.
3. szdzadbol. Az izraeli Athlit-
Jfok kozelében taldlt leletet ma a
Haifai Tengerészeti Muzeum-
ban orzik. Ez ugyan egy helle-
nisztikus hadihajorol szarma-
zik, de valosziniitlen, hogy a
romai sarkantyuk formdja je-
lentdsen eltért volna ettdl.
Aranylag tompa volta annak
tudhato be, hogy a tamado ha-
0 nem szandeékozott tulzottan
mélyen az ellenséges hajotest-
be ragadni.

hajo legénységétdl, illetve kapitanyatol, ha nem akartak,
hogy sajat evezGik is hasonld sorsra jussanak.

Ellenséges hajo megszallasakor a timadok a masik hajo
oldaldhoz eveztek, majd jo erdsen megcsaklyaztak azt.
Ezutan jutottak szerephez a tengerészgyalogoskeént alkal-
mazott legionariusok, akik a fedélzeti kozelharc soran atvet-
ték a hatalmat az ellenséges hajo felett. Ebben a tipust harc-
ban a kiképzés és harci szellem mellett a puszta szambeli f6-
lény is gyakran donté szerepet jatszott. A legsikeresebb va-
gosarkantyus tamadasokat gyors, jol mandverezhet6 hajok-
kal és kivaloan képzett legénységgel lehetett végrehajtani.
Az ellenséges hajo megszallasara inkabb a sok katonat szal-
1it6, nagyméret( hajok voltak alkalmasabbak.

A corvus

Kr. e. 261-ben az (ijonnan épiilt romai flotta legénysége jo-
val képzetlenebb volt nagy tapasztalattal rendelkezd kar-
thagdi ellenfelénél, melynek kovetkezében a romaiak hajoi
lassabban mozogtak, és mandverezCképességik is gyen-
gébb volt. A romaiak ekkor ugy dontéttek, hogy a tenge-

A rémai haditengerészet

A corvus nevii csapohid hasz-
nalat kozben. Miutan a lecsa-
podo hid aljabol kidllo tiiske
belefurodott a karthdagor hajo
fedelzetebe, a romai katondk a
hidon at elozonlik az ellenséges
galyat. Fejlettebb tengerészeti
ismereteik ellenére a kartha-
goiak az elso pun haboru
soran vegig keptelenek voltak
megfeleld valaszt talalni

a corvusra.




Kr. e. 264-ben a romai szenatus csapatokat kiildott Szicilia-
ba, és ebbdl adoddan kozvetlen konfliktusba keveredett a

Az Echomus-

fo k I csa ta Foldkozi-tenger hatalmas kereskeddbirodalméval, Karthd-
goval. Az elsd és igen koltséges pun habora soran a romaiak
Kr.e. 256 létrehoztdk haditengerészetiiket, hogy szembe tudjanak

szallni a hatalmas pun flottaval. Amikor Kr. e. 256-ban a
karthagéiak megkisérelték atjat allni az Afrikaba hajozo ro-
mai flottdnak Szicilia partjai mentén, az Ecnomus hegy
szomszédsagaban a két rivalis hajohad megiitkozott egy-
massal.

A szemben all6 erék
1. Rémaiak: 330 galya (féként quinqueremis — de legalabb
két hat evezésoros hajordl is tudunk —, és valdszinileg

szamos kisebb hajo). Minden egyes quinqueremisen 300
{6s legénység, valamint 120 tengerészgyalogos szolgalt,
ami 6sszesen 140 ezer embert jelent. A flotta parancsnoki
tisztét a két consul, Lucius Manlius Vulso és Marcus
Atilius Regulus toltotte be.

2. Karthagoiak: kb. 350 galya (itt is f6ként ot evezdsorosok),
Gsszesen mintegy 150 ezer ember. A hajohadat Hamilkar,
a tengeri és szarazfoldi csapatok fovezére vezette.

Az utkozet

A rémai flotta négy hajorajra oszlott, melybdl az elsé ketté
ék alakba rendez6dstt, a harmadik pedig mogottitk vontatta
a szallitohajokat. A negyedik raj (ezekre a triarii mellékne-
vet ragasztottak) hatulrol fedezte az alakzatot. A kartha-

ECNOMUS HEGY

arcvonalanak

(Balra) Az elsd pun habori
akkor kezdodott, amikor a ro-
maiak és a karthdgdiak egy-
arant beavatkoztak a sziciliai
Messana belsé vitdiba. A hd-
boru dontéen Szicillidban és

a szigetet Gvezd vizeken zajlott.

TIRREN-TENGER

{ Drepania

N - sziciua

£ - > licata
<‘}l/ = ‘
C}(;?
Ecnomus-foki uitkoze
0 50 km
0 50 mérfsld
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goiak hosszl arcvonalat formaltak, melynek part fel6li része
atnyult az ellenségen. Hamilkér azt remélte, hogy sikertil ki-
sebb csoportokra szakitani a romai flottat, majd gyorsabb és
jobban mandverezé hajoival kiilon-kilon megsemmisiteni
Oket. A csata kezdetén az elsd két romai hajoraj tamadast in-
tézett a karthagéiak centruma ellen. Ez utébbiak hatralni
kezdtek, maguk utan csalva a romaiakat. Mire megiitkoztek,
a tobbi karthagoi hajo mar bekeritette a romaiak harmadik
és negyedik hajorajat. Hamilkar sikeres haditerve ellenére
emberei nem talaltak meg a romai hajok mindegyikeére fel-
szerelt corvus (csapohid) ellenszerét. Minden olyan esetben,
amikor egy pun hajo megtamadott egy romai galyat, a ro-
maiak leeresztették a csapohidat, és menthetetleniil maguk-
hoz szogezték ellenfeliiket. Az ezt kovetd hatalmas kavaro-

Legiondriusokat szallito romai
hadihajo dbrdzoldsa egy prae-
nestei dombormaivon valoszinii-
leg a Kr. e. 1. szazad végeyol.
Kozvetleniil a hajoorr mogott
harci torony lathato, ahonnan

a legénység lovedekeket juttatha-
tott az ellenséges hajo fedélzetere.

dassal és ziirzavarral jar6 kiizdelmek csaknem mindegyiké-
bél a romaiak keveredtek ki gy6ztesen. A consuloknak sike-
riilt kézben tartaniuk az iranyitast, és a kritikus pillanatban
a diadalmas els6 és masodik hajorajt a hajohad maradéka-
nak megsegitésére vezették.

&% Marcus Atillus Regulus (rémai)

& Lucius Manilius Vulso ( rémai)

- e . Veszteségek
= lebkat vontte hay i Toman) 1. Romaiak: 24 hajo, de egy sem kertilt az ellenség kezére
Triarii vagy tartalék hajéraj ( rémai) 2. Karthagoiak: 94 hajo odaveszett, ebbdl 30 elstillyedt, 64-et
elfogtak a romaiak.
A végeredmény

A romaiak egyértelmi gyGzelmet arattak, de mivel kimeriil-
tek a csataban, egy idére visszavonultak Szicilidba. Rovid-
del ezt kovetGen az invazios sereg akadalytalanul athajozott

ECNOMUS HEGY Afrikaba.

B=s Pun bal hajéraj (karthagéi)

A negyedik romai = Hamilkar flottdja (karthagoi)
hajoraj heves ,
témadas alatt all Hanno flottaja (karthagoi)

Hanno flottaja
_visszavonul, miutan
Vulso hajoi hatba

tamadtak
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A rémai haditengerészet

(Lent) Tengeri iitkozet erdsen
stilizalt abrazoldsa egy szarko-
Jag faragott dombormiivérdl.
A tengeri csatdkat a szobrdsz-
nak még a szarazfolds iitkoze-
teknel is nehezebb volt hitele-
sen bemutatnia.

(Jobbra) Az Olympias nevii
trivemis (harom evezdsoros
hadihaji) vekonstrukcidja. Az
elsd pun habori idején ez a ha-
Jotipus mdr csak felderito és
biztosito szerepet kapott. He-
lyét a csatasorban a nagyobb
és nehezebb it evezdsoros
quinqueremis vette dt.
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részgyalogosként szolgalo legionariusokra hizva a dolgot,
megprobaljak sajat harcmodorukat rakényszeriteni az el-
lenségre. Ennek eredményeképpen fejlesztették ki a corvust,
ezt az Ujfajta csapohidat, amellyel ezutan minden rémai ha-
dihajot felszereltek. A corvus olyan atjaréhid volt, melynek
egyik végét felvontak a fedélzeten felallitott drbocszerd poz-
nahoz. A hid magasha emelt vége alol acéltiiske meredt ki-
felé. Amikor az ellenséges hajo kelld kozelségbe ért, netan
vagosarkantyts tdmadast intézett, a romaiak leengedték a
csapohidat, és az acéltiiske keresztiildofte az ellenfé] hajojé-
nak fedélzeti deszkazatat. Az ekképpen odaszegezett, mene-
kiilésre képtelen hajot a legionariusok haladéktalanul meg-
szalltak és elfogtak. A corvus els6 megjelenése pillanatatol,
vagyis a Kr. e. 260-as mylaei titkozettol fogva rendkiviil ha-
tékony harci eszkoznek bizonyult. A karthigoiak képtele-
nek voltak megfelel6 valaszt talalni az Gjfajta harcmodorra,
és flottajuk egymas utan szenvedte el a vereségeket. Két év-
tizednyi habortiskodas soran mindossze egyetlen tengeri
titkozethen diadalmaskodtak. Végiill maguk a rémaiak
mondtak le a csapohid hasznalatarol, valdszintleg azért,
mert nagy stlyanal fogva jelentésen csokkentette a hajok
tengerbird képességét, és nagymértékben hozzajarult ah-
hoz, hogy a romaiak kedvez6tlen idGjarasi viszonyok esetén
rengeteg hajot elveszitettek. IdGvel tehat a corvus betoltotte
feladatat, és mar nem volt ra sziikség, a romai haditengeré-
szet ugyanis elegendd tengeri tapasztalatot szerzett a har-
cok soran. Az elsé pun habort végs6, dontd titkozetében,

Kr. e. 241-ben az Aegates-szigeteknél mar a romai hajok le-
génysége tett tanubizonysagot kiting képzettségérdl, szem-
ben elcsigazott pun ellenfelével.

Evez6s hadihajok

Sok mindent a mai napig nem tudunk az 6kori vilag eve-
z6s hadihajoirol. A féként vitorlaval hajozo kereskedelmi
hajokkal ellentétben hadihajok maradvanyaira csak rend-
kiviil ritka esetekben bukkanunk. A kényviinkben tdr-




gyalt korszak teljes idotartamabol mindossze két ilyen le-
let maradt rank, melyeket Massala (az okori Lilybaeum)
partjainal talaltak. A kiilonbozé hajoosztalyokat az egy
evezGsort mozgatd evezdsok szama szerint nevezték el.
[gy példaul a triremisben, vagyis a ,harmas”ban harom
sor evezdlapat volt, melyek mindegyikét egymas felett el-
helyezkedd padokon iil6 evezGsok mozgattak. Egy lapatra
egy evez6s jutott. Miutan sikeriilt megépiteni és a tenge-
ren hosszasan kiprobalni a triremis életnagysagu masat,

sokkal tobbet megtudtunk rola, mint barmilyen mas tipu-
st hajorol. A rekonstrualt triremis rendkiviil jol manGve-
rezhetének és igen gyorsnak bizonyult. Rovid hajrak so-
ran, ami a vagosarkantyts tamadasokhoz elengedhetetlen
volt, sebessége akar a 8 csomot is elérte.

A triremisek specidlisan vagosarkantyus tamadasra ki-
fejlesztett hajok voltak, de a pun habortk idejében kis mé-
retiiknél fogva mar nem vehettek részt a csata els6 vonala-
ban. Helytikbe az 6t evez6soros quinqueremisek léptek.

A rémai haditengerészet

e
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A cannaei
csata

Kr.e. 216.
augusztus 2.

A Roma és Karthago kozott kozel egy évszazadon keresztiil
dulo masodik pun habora (Kr. e. 218-201) akkor vette kezde-
tét, amikor Hannibal, a karthagoiak f6vezére betort Italidba.
Kr. e. 218-ban Trebianal gy6zelmet aratott a romaiak felett,
majd a kovetkezd évben a Trasimenus-tonal térbe csalta
Oket és vereséget mért rajuk. Kr. e. 216-ban Cannae mellett a
rémai koztarsasag minden addiginal nagyobb sereget vo-
nultatott fel.

A szemben all6 erék

1. Romaiak: nyolc 1égi6 és nyolc szovetséges ala, Gsszesen
80 ezer gyalogos és 6000 lovas Lucius Aemilius Paullus
és Marcus Terentius Varro consulok parancsnoksaga
alatt

2. Karthagoiak: 40 ezer gyalogos — libiaiak, hispaniaiak és
gallok vegyesen —, valamint 10 ezer numidiai, hispaniai
és gall lovas, Hannibal parancsnoksaga alatt

I. fazis

A rémaiak tisztaban voltak vele, hogy Hannibal lovasai sza-
mukat és képzettségiiket tekintve is joval felette alltak a sa-
jat lovassaguknak. Ezért valasztottak az iitkozet hely-
szinétil az Aufidius folyo és Cannae elnéptelene-

dett varosa koriili magaslat kozti sziik te-

riiletet, melytdl azt remélték, hogy

Beneventum

/ Cannaei
Sditkozet

Canusium

napjaiban Hannibdl dtkelt

A kovetkezd évben egyre
100 km

0 100 mérfold
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(Balra) Kr. e. 218 utolso ho-
az Alpokon, és betirt Itdlidba.
délebbre wyomult, mignem

216-ban Cannae mellett hatal-
mas romai sereg dilta utjdt.

megvédi a szarnyaikat az ellenséges lovassag bekerit§ ma-
névereit6l. A romaiak a csatat a centrumban felallo nehéz-
gyalogsdggal akartak eldonteni, ezért rendkiviil tomor és
nagy mélység formaciot hoztak létre, feladva a szokasos
rugalmas manipularis taktikat.

Hannibal remélte, hogy sikeriil a romaiak erésségét a hat-
ranyukra forditania. Nehézlovassaga a bal szarnyon tomo-
riilt, farkasszemet nézve a romai lovassaggal. A jobb szélre
allitotta a numidiai konny(ilovassagot, és megparancsolta
nekik, hogy csatarozasaikkal foglaljdk le a szemben felall
ellenséges lovassagot. A f6 arcvonalat a hispaniai és gall
gyalogosok alkottak, kozépiitt el6retolt félhold alakzatban,
arra torekedve, hogy minél gyorsabban kiprovokaljak a ré-
mai gyalogsag tamadasat. Az arcvonal mindkét szarnya
mogott zsakmanyolt romai fegyverzettel felszerelt, nagy
harcértékd, fegyelmezett libiai gyalogosok varakoztak.

Il. fazis

A csatat a 6 vonalak el6tt a konnytifegyverzetiiek dontést
nem hoz el6csatarozasa vezette be. Ezt kovetéen indult ta-
madasra a Hasdrubdl vezette pun nehézlovassag, szétzizva
Paullus romai lovassagat. Id6kozben a rémai gyalogosok
Osszecsaptak a hispaniai és gall gyalogsaggal. Némi
kiizdelem utan az arcvonal elérehajlo oldalan

harcol6 karthagoi gyalogsag engedett

Ma;hart;;il
agy Hanno)




a hatalmas nyomasnak, és hatralni kezdett. A romai legiona-
riusok bedzonlottek az igy keletkezett résbe, ahol alakzatuk
meghomlott, és hamarosan rendezetlen tomeggé valt. Ezt ta-
madta meg hirtelen mindkét szarnyon a libiai gyalogsag,
id6t adva ezzel a hispaniai és gall gyalogosoknak, hogy ren-
dezzék soraikat, és ellentamadasba lendiiljenek. A rémaiak
elérenyomulasa megakadt, és képtelenek voltak megfeleléen
reagalni az Gjonnan kialakult vészhelyzetre. Kozben
Hasdrubal ¢sszeszedte a lovassagat, és betort a romai arcvo-
nal moge, hogy megfutamitsa a romai utovédet alkotd szo-
vetséges lovassagot. Ezutan embereivel hatba tamadta a ré-
mai gyalogsagot. A korbezart legionariusokat hosszas és vé-
res kiizdelemben lemészaroltak. A rémai hadsereg joforman
teljesen megsemmisilt.

Veszteségek

1. Romaiak: elesett 45 ezer gyalogos és 2700 lovas katona,
koztikk Aemilius Paullus consul, 18 700-an fogsagha es-
tek.

2. Karthagaiak: kb. 5700-8000 halott

A végeredmény

A cannaei vereség rettenetes katasztrofat jelentett a romaiak
szamara, s a legtobb dél-italiai szovetségesiik elvesztéséhez
vezetett. Ennek ellenére Hannibal nem volt képes harcaszati
eredményeit hossza tavi hadaszati sikerre valtani. A ro-
maiak tovabbra is ellenalltak, s végiil 6k nyerték a habortt.

A hispaniai és a
megtamadj
rémai lovassago

~géll lovassag
vezette

rikai gya-
logsag mind- = s
A rémai gyalogsag
nekiront a karthdgdi =
gyalogsag centrumana

Geminus és
Paullus

megét, és
megéllitja az
elérenyomu-
lasukat

Ez a mellszobor valosziniileg
Hannibdlt abrazolja élete kései
szakaszaban. Cannaendl a
karthdgoiak vezéve még fiatal-
ember volt, bar egy betegség-
nek kiszonhetoen egyik szeme
vildgat mar ekkor elveszitette.

Hasdrubal

Maharbal
(vagy Hanno)

CANNAE

HANNIBAL (kb. Kr. e. 247-183)

A romaiak ellen az elsé pun haboraban (Kr. e. 264-241) olykor
sikereket felmutato Hamilkar Barkas legidGsebb fiaként Hanni-
bal allitélag mar az anyatejjel magaba szivta Roma iranti gy(ils-
letét. A masodik pun habort kezdetén seregével hispaniai bazi-
sarol kiindulva Gallian keresztiil atkelt az Alpokon, és betort
Italiaba, ahol szamos megrenditd erejii vereséget mért a ro-
maiakra. Igy tortént Trebianal 218-ban, a Trasimenus-tonal
217-ben, és Cannaenal 216-ban. E gy6zelmek hatasara Dél-Italia
népeinek nagy része Karthago oldalara allt, Hannibal azonban
ennek ellenére sem tudta rakényszeriteni a romaiakat, hogy bé-
kekotésrél targyaljanak. Seregével tobb mint egy évtizeden at
Italidban maradt, és egyetlen alkalommal sem veszitett komoly
csatat. 203-ban azonban visszarendelték Karthagoba, hogy véd-
je meg a varost a romaiak tamadasatol. Az ezt kovetd évben a
zamai csataban legy6zte 6t Scipio Africanus, a karthagoiak pe-
dig kénytelenek voltak békét kérni.

A haborti utan Hannibal a kizigazgatasban is tehetségesnek
bizonyult, és jelentds mértékben hozzajarult ahhoz, hogy Kar-
thagd gyorsan magara talaljon a vereség utan. Id6vel azonban
rivalisai — akik mogott az tjfent ellenséges rémai szenatus allt —
szamuzetéshe kényszeritették. Ezutan IIl. Antiokhosz Sze-
leukida uralkod6 seregében szolgalt zsoldosvezérként, am
Antiokhosz Roma elleni hdbortjaban csak masodlagos szerepet
kapott. Roma iigynokeivel a nyomahban folyton menekiilni kény-
szertilt, mig végiil az okor egyik legzsenialisabb hadvezérét on-
gyilkossagba hajszoltak.

hispaniai és gall nehézlo-
vassag

hispaniai és gall gyalogsag

afrikai gyalogség

Varro és az italiai
lovassag menekiil

numidiai kénnydlovassag

ER rémailovassag
italiai gyalogsag
rémai lovassag
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(Fent) Ezen a pompeji falfest-

menyen kitiinden megfigyelhe-
tok a tengeren mandverezo ha-

dihajok. Mindegyiken latiuk a
vizvonalon elhelyezkedd vago-
sarkantyut, és a fedélzeten
osszezsufolodott, pajzsukat ki-
felé fordito gyalogos katond-
kat.

(Jobbra) Hadihajot dbrazolo
penzérme Ky. e. 49-bél. A ha-
JOt kifeszitett vitorldval és
Fkieresziett evezdkkel latjuk,
rendes koriilmenyek kozott
azonban a hajok mindig csak
az egyik meghajtdst haszndl-
tak. Az Olympias nevii
trivemis-rekonstrukcio kibon-
tott vitorlakkal képes volt 8
csomas sebességgel haladni.
Hasonlo sebesseéget ért el az
evezdsdk rovid hajrai soran,
4 csomos cirkalo sebességeét
Dpedig hosszii tavon is fenn
tudta tartani.
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A quinqueremis felépitése a mai napig vita targyat
képezi. Azt bizton allithatjuk, hogy magasab-
bak voltak, és valoszinileg kicsit szélesebbek
és hosszabbak is a triremiseknél. Az 6t £6-
bl allo evezéscsapatokon beliil a legva-
16szinibb megoszlas gy festett: a ha-
rom evezosor felsG két evezdlapatjat
két-két, mig a legalsot egy ember hiz-

ta. A quinqueremisek manGverezokeé-
pessége gyengébb volt a trire-
misekénél, ellenben nagyobb és erd-
sebb hajotestiik joval tébb tengerész-
gyalogos szallitasara tette Gket alkal-
massa. Poliibiosz beszamoldja szerint az
Ecnomus-foki titkozetben részt vevd
quinqueremisek mindegyikén 300 s le-
génység szolgalt. Ebbdl mintegy hiisz {6t
tett ki a fedélzeti legénység, a tobbiek evezd-
sok voltak. Ehhez jott még hajonként 120 ten-
gerészgyalogos.

A gorog torténetird azt is allitja, hogy az els6
quinqueremiseket a rémaiak kozvetleniil egy zatonyra fu-
tott karthag6i hajorol masoltak. Igy épiilhetett meg elsé
flottajuk mindossze 60 nap leforgasa alatt. Noha ezt a tor-
ténetet kordbban a legtobb tudds valészinttlennek tartot-
ta és elvetette, két kisebb pun hadihajé maradvanyainak
felfedezése Szicilia partjainal sokak szamara megerdsiteni
latszik a Poliibiosz altal lefrtakat. A ketté koziil jobb alla-
potban fennmaradt hajo gerendai sokat eldrulnak arrol,
hogyan is késziilt egy ilyen tengeri jarmd. A hajégerincen
a foniciai abécé bett, illetve szamok jelslték a bordak he-
lyét, és az illesztésekre és ékelésekre vonatkozé utasitiso-
kat is taldltak a kutatok. A hajo kétségteleniil nagyfoka
szervezettséggel, szabvanyminta alapjan, témeggyartas-
ban készilt. Ezt a technikdt, illetve a hajo kiilonleges ten-
gerallo képességét igyekeztek atvenni a romaiak.

Stratégia
Méretéhez képest hatalmas szami legénységével az eve-
z6s hadihajo stratégiai hatsugara igen korldtozott volt.

A fedélzeten alig volt valamicske hely az ellatmany sza-
méra, marpedig a Foldkozi-tenger forrd ege alatt lapatold
evezOsok szamara legfSképpen friss vizre volt nagy
mennyiségben szilkség. A tengeri utak sorén sem az eve-
2030k, sem a tengerészgyalogosok nem mozoghattak tal
sokat anélkdl, hogy a hajo egyenslyi helyzetét meg ne
bontottak volna, a ballaszt jelentés hanyadat ugyanis az
emberek stlya képezte. Ezen oknal fogva az okori flottak
csak ritka alkalmakkor toltéttek harom napnal hosszabb
idét a nyilt tengeren. Amikor tehették, kikotébe vonultak,
vagy ha erre nem volt lehetGség, a partra vontattédk hajoi-
kat, hogy a legénység megpihenhessen, és feltlthesse a
készleteket. Eppen ezért, ha egy tengeri hatalom nagyobb
tavolsagra is ki akarta terjeszteni befolyasat, a védett ki-
koték vagy legalabbis a partvonal birtoklasa dont fon-
tossagl tényezd volt a szamara.



A milicia-rendszer egészen a Kr. e. 2. szazad kozepéig jol
mikodott. Két nagy elénye is volt a rivalis hadseregekkel
szemben. Az els6 hatalmas emberanyagaban rejlett. Roma
italiai terjeszkedésével a rémai polgarok szama is folya-
matosan nétt. Egyes kozosségek polgarjogot kaptak, mig
masok latin vagy anndl alacsonyabb statusba keriiltek,
katonasagot azonban nekik is kellett allitaniuk. Poliibiosz
szerint kozvetleniil Hannibal timadasa el6tt a koztarsasag
és szovetségesel tertiletén 700 ezer besorozhato korban és
megfeleld anyagi helyzetben 1évé férfit regisztraltak. Noha
alkalmanként ennek a hatalmas embertémegnek csak egy
bizonyos hanyadat soroztak be, Roma ennek a hatalmas
tartaléknak koszonhette, hogy tulélte a masodik pun ha-
bortiban elszenvedett oriasi emberveszteséget, és végiil 6
kertilt ki gyGztesen a konfliktushol. Egyetlen korabeli al-
lam sem engedhette volna meg maganak, hogy ilyen
nagyaranyt veszteségeket szenvedjen. Maguk a romaiak
j0 néhanyszor sokkal kisebb emberveszteséget okozva is
megadasra tudtdk kényszeriteni ellenfeleiket. A polgardr
hadsereg masik nagy elénye abban mutatkozott meg,
hogy a rémai polgarok és szivetségeik készségesen alave-
tették magukat a hadseregben uralkod6 fegyelemnek és
hivatalos parancsnoki rendszernek. Az elsé besorozas al-
kalmaval a légioknak alapos kiképzésre volt sziikségiik,
azonban minél tovabb egy(itt maradt egy sereg, annal ha-
tékonyabban tudott mikodni. A masodik pun habort
utols6 éveinek légioit hatalmas tapasztalattal bir6, nagy-
szerden képzett katonak alkottak, akik felvették a ver-
senyt barmilyen hivatasos hadsereggel.

Mindennek ellenére ennek a rendszernek is megvoltak a
maga gyengéi, melyek koziil a legfontosabb a jellegébdl
adodo iddszakossaga volt. A kiszolgalt hadseregeket a
hadjaratok végén leszerelték, amikor pedig 0j sereget kel-
lett felallitani, azt Ojra ki kellett képezni, és évek teltek el,
amig elérte hatékonysaganak csucsat. Nem igazan ado-
dott mod arra, hogy a tapasztalatokat megérizzék, hiszen
még ha be is soroztak valakit Gjra, ez alkalommal mas
egységben, mas bajtarsakkal, mas parancsnokok alatt
szolgalt. Sok rémai hadikudarc irhat6 annak szamlajara,
hogy a consulok frissen verbuvalt, elégtelentil kiképzett
seregek élén vonultak csataba. Emellett ebben a hadsereg-
ben még nem igazan kaptak helyet a specialis, példaul
mérncki vagy ostromfeladatokat ellato tisztek és alakula-
tok. Ebben a korszakban a hadsereg még csekély hajlan-
dosagot mutatott a varosok megostromlasara.

Az Italian tili terjeszkedés is meghozta a maga problé-
mait. A haboruk, melyeket egyre tdvolabbi vidékeken viv-
tak, hosszl évekig is eltarthattak, szamos tengerenttli
provincidban pedig allando helyérségre volt sziikség.
A hadsereg magvat alkoto foldmiveseket a haboruk gyak-
ran évekre elszakitottak a foldjeikt6l, ami nagyon komoly
nehézséget jelentett a szamukra, s6t olykor teljesen tonkre
is tette Oket. A katonai szolgalat most mar gyakran évti-
zednyi helyGrségi szolgalatot takart, példaul Hispaniahan,
ami a vele jaro véres csatarozasokkal és csekélyke anyagi
gyarapodassal joval kisebb vonzer6t jelentett a gyors lefo-
lyast és nagy haszonnal kecsegtet6 korabbi italiai hadja-
ratokhoz képest. Emellett a romaiak észlelték, hogy a szol-
galatra alkalmas férfiak szama is csokken6ben van. Sza-
mos alkalommal leszallitottak a vagyoni kvétat, a csokke-

A polgarér hadsereg:
diadal és hanyatlas

nést azonban nem tudtak jelentés mértékben visszafogni.
A Kr. e. 180 és 150 kozotti viszonylagosan békés iddszak
kovetkeztében pedig egyre kevesebb harci tapasztalattal
biré ember allt rendelkezésre tartalékban. A romaiak ett6l
figgetleniil magabiztosak maradtak, meg voltak gy6zod-
ve, hogy barmilyen haborat képesek megnyerni, és megfe-
ledkeztek a korabbi gy6zelmek kivivasaban oly fontos
szerepet jatszo alapos felkésziilésrdl és kemény kiképzés-
rol. A Kr. e. 2. szazad kozepétdl kezdve szinte minden
fegyveres konfliktus romai vereséggel kezdddott, melyek
koziil némelyik kifejezetten megaldzo volt. Ennek ellenére
a romaiak valoban minden habortjukat megnyerték, mi-
vel egyre tobb és tobb embert és felszerelést 6mlesztettek
az adott konfliktusha, mig végiil sz6 szerint fel6rolték az
ellenséget. Mindazonaltal a miliciarendszer lathatéan na-
gyon nehezen birkdzott meg az j helyzettel, ami végiil
oda vezetett, hogy a romaiak felhagytak vele, és létrehoz-
tak a hivatasos hadsereget.

Annak ellenére, hogy a fara-
gott szarkofagokon igen gyak-
ran dbrdzolnak harci jelenete-
ket, a mitvészi konvencioknak
koszonhetden ezek csak vitkdan
hitelesek. A képen ldthato
lovas izomzatot mintazo mell-
vertet és diszes attikai sisakot
visel. Roppant valosziniitlen,
hogy egy maroknyi fotiszten
Fiviil barki is hordott volna ef-
fajta felszerelest.
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WA légio eldszor mozdulatianul dllt a sorban, és a szik helyet, mint erdsséget tartotta,
majd miutdn az ellenség kozelebb vonultdval biztos célzdsi fegyvereit kimeritette. ..
elorerontott.”

Tacitus beszamolja Boudicca legyGzésérd] Britanniaban, Kr. u. 60-ban
(Evkonyvek 17:18. Borzsak Jozsef forditasa.)

Milicia-rendszer( hadseregére tamaszkodva Roma gy6ztesen keriilt ki a Kar-
thagd és a hellenisztikus kiralysagok elleni nagyszabasu kiizdelmekbél, a Kr.
e. 2. szazadban azonban a sereg addigi sorozasi rendszere egyre nagyobb
gondot jelentett. Roma tengerenttili terjeszkedése miatt szitkségessé valt az
allando helydrségek felallitisa, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy sza-
mos ,masodallast” legionariusnak gyakran egy évtizednél is hosszabb id6t
kellett folyamatos katonai szolgalatban téltenie. Az otthontol valo hosszas ta-
vollét konnyedén tonkretehette a besorozhatd allomany dont6 részét alkoto
kishirtokos gazdalkodokat. A rémaiak korében aggodalmat keltett ennek az
osztalynak a valsaga, félelmeik pedig egyre inkabb beigazolodni latszodtak,
amikor tapasztalni kényszertiltek, hogy szamos habortjuk vereségek soroza-
taval kezdddik, és a végs6 gydzelmet is csak oriasi aldozatok aran sikertl ki-
vivniuk. Mindez végiil oda vezetett, hogy kénytelenek voltak lemondani a mi-
licia-rendszerrdl a legszegényebb néprétegekbdl toborzott hivatasos hadsereg
javara. Az atallast egyesek a nagy hadvezér, Gaius Marius személyéhez ko-
tik, de elképzelhet6 az is, hogy sokkal fokozatosabb atmenetrdl van szo. Fiig-
getleniil attol, hogy gyors reformok vagy hosszu tavii tendenciak mentén tor-
tént az atallas, annyi bizonyos, hogy alapvetden megvaltoztatta a légiok
karakterét. A katonai szolgalat a férfiak felndttkoranak nagy részét felslels
szabalyos foglalkozassa valt, igy tehat civilek és katondk egyre tavolabb ke-
riiltek egymastol. A legionariusok mar nem a vagyonnal rendelkezok korébél
keriiltek ki. Ez egyben azt is jelentette, hogy amikor a hadsereg mar nem tar-
tott igényt a szolgalataikra, bevételi forrasuk megszint, sokan pedig hajlan-
dék voltak a parancsnokukért harcolni més rémai seregek ellen. A Kr. e. 1.
szazad elhiizod6 polgarhaborus idGszakai a koztarsasag bukasahoz vezettek,
amelyet a monarchia egy tjfajta formdja, a principatus valtott fel.

A hivatasos hadsereg kialakitasanak folyamata a principatus koraban fe-
jezodott be. Ekkorra mar minden katona allando egységekben szolgalt, me-
lyek kozil sokan évszazadokig fenndlltak. A legénységi allomany 25 éves
szolgalatukat tolt6 hivatasos katonakbol allt, a vezeté parancsnoki beoszta-
sokban azonban fennmaradt a régi milicia-rendszer szamos eleme. A légiok
parancsnokai tovabbra is a senatori, mig a segédcsapatok vezetdi a lovag-
rendbdl kertiltek ki. Kiilondsen a senatorokra volt jellemz6, hogy hagyoma-
nyos mddon, kozéleti palyafutasuknak csupan egy bizonyos hanyadat toltot-
ték a hadseregben, és ezt polgari hivatalok betoltésével valtogattak.
Practorianus gardistdk diszszemléjét abrdzolo dombormiirészlet Romdbol, valdsziniileg

aKr. e. 2. szdzad elejerdl. A katondk Flasszikus formaji diszes sisakot, izomzatot abrd-
zolo mellvértet, és gazdagon diszitett pajzsot hordanak.







Marius és a capite censi

A hivatasos hadsereg létrehozasat gyakran tulajdonitjak

i gl Gaius Mariusnak. Mariust Kr. e. 107-ben valasztottak

A M a rl u S u ta n I h a d S e re g consulld, és népszavazassal elkiildték Numidiaba, hogy az
ott zajlo haboraban - a szenatus erds ellenallasa dacira —

atvegye a hadsereg parancsnoki tisztét. Nem kapott felha-
talmazast, hogy 0] légiok felallitasaval erdsitse az Afrika-
ban kiizd6 hadsereget, 6nkénteseket azonban vihetett ma-
gaval. Marius ekkor példa nélkiil 4116 lépésre szanta el ma-
gat. A legszegényebb rétegeket szolitotta fegyverbe, azo-
kat, akik nem rendelkeztek kell§ vagyonnal a katonasko-
dashoz. A capite censi, azaz a ,fej szerint becsiltek” nagy

lelkesedéssel jelentkeztek szolgalatra, és hamarosan bebi-
zonyitottak, hogy jo katondk. Ezzel ¢rokre megszakadt a
katonai szolgalatot a vagyonhoz két§ kapocs: innentél
fogva barki beallhatott katonanak, feltéve, hogy rémai
Légio harcrendben 2

Tiz, harom vonalban felallt
cohors alkotott egy légiét

A cohorsok, valamint az altaluk
alkotott vonalak k6zotti tavol-
sag nagy részben feltételezésen
alapul

Hat, egy vonalban felallt
centuria alkotott egy cohorst

\ Lehetséges, hogy olykor
mind a hat jelvényhordozé

egy csoportban, az arcvonal
centruméban allt, nem pedig
az egyes szazadok elGtt,
ahogy azt dbrank mutatja

Cohors
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polgar volt. Ett6] kezdve a sereg egyre nagyobb hanyada
a szegény rétegekbdl verbuvalodott.

Lehetséges természetesen, hogy a valtozds nem ennyire
hirtelen kovetkezett be. Egyes tudosok szerint Marius csu-
pan hivatalossa tette a mar egyébként mkodd gyakorla-
tot. Annyi bizonyos, hogy a minimalis vagyoni kvotat mar
korabban is alacsonyra szallitottak, és van is némi bizonyi-
ték arra, hogy szamos hadjaratban szegény szarmazasu
onkéntesek is részt vettek, és ezaltal gyakorlatilag hivata-
sos katonakka valtak, ezek tényleges szamat illetéen azon-
ban nincsenek informacidink. Barhogy is volt, tény, hogy
Marius reformjai jelentGs 1épcséfokot jelentettek a hivata-
sos hadseregre val6 atallasban. Roviddel ezutan, Roma ita-
liai szovetségeseinek utolsd nagy felkelése, a rendkiviili ke-
gyetlenséggel zajlo szovetséges hdborti nyoman gyakorla-
tilag minden, a P6tol délre €16 nép polgarjogot kapott. Meg-
szlintek az aldk, és ett6l kezdve minden katonat azonos
rendszer szerint felallitott légiokba soroztak.

Az uj légiok
Noha a kordbbi milicialégiok szamos hagyomanya fennma-

radt, az (jjonnan felallitott hivatasos vagy félhivatasos egy-
ségek szellemiikben és taktikajukban is alapvetden kiilon-

Egy centuriat 80, négy
sorban felallitott legionarius
alkotott. Az egyes centuriak
megnovelt létszéma az el6z6
korszak kisebb létszam
manipulusainal alkalmasabba
tette &ket kiilon harci felada-
tok ellatasara

boztek eldeiktol. Az 1ij légiok sokkal allandobbak voltak,
neviiket és szamukat egész fennallasuk alatt megtartottak.
Korabban minden 1égi6 6t jelvényt hordott, sast, lovat, bi-
kat, farkast és vadkant, Marius azonban minden légionak
egyetlen eziistsast adott jelvénytil. A katonaskodast
életpalyanak, és nem mindennapi életitk megszaki-
tasanak tekinté legionariusokban nagyon ercs
kotddés alakult ki a 1égiojuk irant, ami altal eze-
ket az egységeket rendkiviil erds kozosségi
szellem jellemezte. A tehetséges katonai veze-
tok, mint példaul Caesar, ki is hasznaltak ka-
tonaik sajat 1égiojuk irdnt taplalt biiszkeségét
ésrivalizalasat a hadsereg t6hbi egységével.

Az 10 seregben mar nem vartak el a katona-
t0], hogy sajat maga biztositsa a felszerelését.
A fegyvereket, a pancélzatot és a ruhazatot az allam
szolgaltatta. A légidkban szolgalok kozott eltiintek az
osztalykiilsnbségek, ahogy megsziint a konnytfegyverzetd
gyalogsag és a lovassag is. A legionariusok ezenttl kivétel
nélkiil nehézfegyverzetly, pilummal és gladiusszal felszerelt
gyalogos katonak voltak. Tovabbra is fennmaradtak a
centuriak, bar a Kkorabbiaktél eltéréen mostanra ezek
mindegyike egységesen 80 f6bdl allt. Két centuria alkotott
egy manipulust, azonban ez utébbi szerepét, mint alapvetd
harcaszati egységét, a nagyobb méretl cohors vette at. Egy
cohors harom manipulusbél allt — egy-egy manipulus a régi
vonalak mindegyikébdl —, melyek neviiket is megdrizték
centuridik tisztének megnevezésében. Egy cohors ,papi-
ron” 480 embert szamlalt. A szovetséges csapatokat egy
ideje szintén cohorsokba szervezték, és Poliibiosz kétszer is
emliti, hogy a légiokkal ilyen alakulatok is harcoltak Hispa-
niaban a masodik pun habort idején. Egy helytitt mintha
azt mondana, hogy egy cohors harom manipulusbdl allt,
bér a szoveg nem teljesen egyértelmd. Elképzelhet6, hogy
cohors névvel illettek minden nem allandé egységet, amely
nagyobb volt a manipulusnal, de kisebb a 1égional. Az is le-
hetséges, hogy a hispaniai viszonyok megkovetelték, hogy
a légiok alkalmanként ebben a formaciéhan harcoljanak,
azt azonban nincs okunk feltételezni, hogy minden légi6 al-
landdan manipulusokba és egyben cohorsokba szervezet-
ten allt volna fel mar a Marius el6tti idékben.

Szamos elénnyel jart, ha ugyannyi embert manipulusok
helyett cohorsokba szerveztek. El6szor is a cohors egyiitt-
miukodéshez szokott magasabb egység volt, amely minden
bizonnyal sajat parancsnokkal rendelkezett, noha ezt forra-
saink nyiltan sosem mondjak ki. A cohors parancsnoka va-
losziniileg a hat centuriat vezetd centuriok koziil kertilt ki.
Egy vagy tobb cohors olyan egységes és hatékony kiilonit-
ményt alkotott, amely alkalmas volt olyan harci feladatok
ellatasdra is, melyek méretiiknél fogva nem igényelték egy
teljes 1égid bevetését. Csataban a 1égio leggyakrabban to-
vabbra is a triplex acies formaciot vette fel, négy cohorsszal
az els6 és harom-hdrommal a masodik, illetve a harmadik
vonalban. Mivel azonban minden cohors azonos létszamu
volt és ugyanolyan fegyverzettel harcolt, egy ilyen 1égi6
konnyedén két vagy négy vonalba is felfejlodhetett, ahogy
azt az adott harci szituacié megkivanta. A parancsnoknak
is lényegesen konnyebb volt a dolga, hiszen parancsait
most mind6ssze 10 cohors parancsnokahoz kellett eljuttat-
nia, és nem harminc manipuluséhoz. A cohorsoknak nem

A Marius utdni
hadsereg

Kr. e. 49-ben vert eziist
denarius, amely a légiok sasat
(aquila) abrazolja a ket olda-
lan centuridk hadijelvényeivel
(signa). Mariusrdl azt tartjak,
hogy legfébb hadijelvenykent
minden légionak sajdt sast
adott.

(Balra) A 10 cohorsbol allo le-
gi0 csatavendje. Minden
cohorst egyforma felszereléssel
ldttak el, és ugyanarra a harc-
modorra képezték ki, igy nem
volt sziikséges rogzitett pozi-
cioban maradniuk ahhoz,

hogy hatekonyan miikidjenek.
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A Julius Caesar serege altal
Kr. e. 52-ben Alesia kiré épi-
tett ostromgyiirii egy szaka-
szanak rekonstrukcioja, amely
jol példazza a hivatdsos legiok-
ban szolgalo mérnokok magas
szintii szaktudasat. Alesianal
a romaiak ket ilyen erdditési
vonalat is letrehoztak — az
egyik a megerdsitett varosra
nezett, mig a masik ellenkezé
iranyba, a gall felbmentd sereg
felé. Mindket vonal hossza
meghaladta a 17,5 km-t, a
sancok menten 23 erdd épiilt,
24 m-enkent pedig tornyok
emelkedtek.
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Kkellett sziikségképpen egyiitt mozogniuk a vonal tobbi ré-
szével, killonallo egységként is valtoztathattak a helyiiket.
A tiz cohorsbol allo 1égi6 igy harcaszati és stratégiai szem-
ponthdl egyarant sokkal rugalmasabb volt elédjénél, a
manipularis légional.

A hadsereg hivatasos volta és a légiok allanddsaga to-
vabbi elényokkel is jart. A tapasztalatot és szakmai hoz-
zaértést az egymast koveté generaciok sokkal kénnyeb-
ben atadhattdk egymasnak, mint korabban, amikor min-
den hadjarat utan szélnek eresztették a légiokat. AKr. e. 1.
szazad folyaman a romai hadsereg elsd izben tett tanubi-
zonysagot arrél a magas foka mdszaki képzettségrol,
amely késGbb évszazadokon at ellenfelei folé emelte. A 1é-
giokban a kiilénboz6 szakteriiletek specialistai mellett
nagy szakértelmi mesteremberek szolgaltak, mig a mun-
kaerGt készségesen maguk a katondk szolgaltattak. Julius
Caesar hadseregében olyan szakemberek kaptak helyet,
akik képesek voltak hidat dcsolni a Rajnan, flottat épiteni,
s ha kell, hajot javitani. Tudtak sancot emelni és hadigépe-
ket szerkeszteni, melyekkel Caesar bevette Avaricumot,
vagy olyan eréditményrendszert kiépiteni, melybdl galliai
hadjarata soran ostromzar ala vette és megadasra kény-
szeritette Alesia megerésitett varosat. Ezeket a szakembe-
reket csak az adott feladat elvégzésének iddtartamara
szervezték kiilon egységekbe, egyébként a cohorsokban
szétszorva szolgaltak, és ugyanazokat a tevékenységeket
végezték, mint a tobbi legionarius.

A milicia-hadsereg hosszas szolgalathan megedzett, ta-
pasztalt tisztek altal kiképzett elit 16gidi valdszinileg harc-
érték és onbizalom tekintetében egyarant felvették a ver-
senyt a késGbbi hivatasos hadsereg legjobb alakulataival
is. A nagy atlagot tekintve azonban a hivatasos hadsereg
egységel képzettebbek és fegyelmezettebbek voltak eld-
deiknél, mar csak annal az egyszer(i oknal fogva is, hogy
ezek allando alakulatok voltak. A romaiak meggy6zédése
szerint sokévnyi harci tapasztalat kellett ahhoz, hogy egy

katonai egység elérje hatékonysaganak maximumat. Cae-
sar egyik tisztje ramutatott, hogy a nyolcadik galliai had-
jaratat taposo 1égiok egyike nagy igéretnek tinik ugyan,
de még mindig nem ér fel a sereg veteran alakulataival.

Tehetséges és nagyra tor6 parancsnokaik alatt a hivata-
sos katonakbol allo 1égiok részt vettek a Romai Birodalom
terjeszkedésének legintenzivebb korszakaban. Sajat lovas-
sag és konnyligyalogsag hijan a romaiak ekkor mar szo-
vetségeseikre hagyatkoztak ezeknek a segédcsapatoknak a
kiallitasanal, melyeket gyakran a helyszinen toboroztak, a
hadmuveletek oroszlanrészét azonban mindig maguk a lé-
gidk végezték el. A Marius, Sulla, Pompeius, Lucullus vagy
Caesar kvalitasu hadvezérek egymas utan bizonyitottak be
a cohorsra épiild légio sokoldalusagat. A romaiaknak Eu-
répéban, Eszak-Afrikaban és a Kozel- Keleten nagyon sok-
féle és gyakran oridsi szambeli flényben 1év6 ellenfelekkel
kellett megkiizdeniiik, melyeket gyakran szemérmetlen
konnyedséggel gylirtek maguk ala. Az igy szerzett tllzott
onbizalom nagymértékben hozzajarult a Kr. e. 53-as
carrhaei katasztrofahoz, melynek soran Crassus seregét
szinte teljesen megsemmisitették a parthusok.

A hivatasos tisztek

A tiz cohorshol allo 1égionak tovabbra sem volt allando
parancsnoka, azonban egyre gyakoribba valt, hogy a
helytart6 egyik helyettese (legatus) toltse be a parancsnoki
tisztet. Az Ariovistus german fejedelem elleni hadjarata-
ban Kr. e, 58-ban Caesar példaul quaestorat és ¢t legatusat
nevezte ki a harcha induld hat légidja €élére. A quaestor
valasztott magisztratus volt, melyet karrierjilk kezdetén
allo senatorok toltottek be. Feladatuk a helytarto helyette-
seként az adott provincia pénzigyi igazgatasa volt.
A legatusokat nem valasztottak, a helytarto nevezte ki
ket csaladja, baratai és politikai szovetségesei soraibol.
Koziilitk némelyik korabban helytartoi tisztet toltétt be,
vagy a hadseregnél szolgalt parancsnoki beosztasban, és



ebbdl eredGen ezen a szinten tapasztalt vezetdként allt a
csapatai élén, jollehet még mindig atmeneti jelleggel.

Légionkent hat tribunust is talalunk. Ezek némelyike
még mindig karrierje elején allo tapasztalatlan ifju arisz-
tokrata, am egyre nagyobb aranyban képviseltetik magu-
kat a tribunusok kozott a lovagrend tagjai is (eredetileg ez
az osztaly adta a lovassagot). Sokan koziiliik legalabb
olyan nagy tapasztalattal birtak, mint a legénységi allo-
many, ugyanis ebben az idében mar, ugy tiinik, megszo-
kotta valt, hogy 6k is hosszli éveket toltsenek mundérban.
A kiilfoldi haboruk gyakorisaga, valamint a Kr. e. 1. sza-
zadban strin fellangolo polgarhaboruk kovetkeztében
sok tiszt szinte folyamatosan szolgalt.

A kollektiv tapasztalat és szakértelem megorzésében
fontos szerepet jatszott a hivatisos centurio megjelenése.
Noha mar Poliibiosznal is olvashatunk arrél, hogy a
centuriok kivalasztasanal milyen nagy gondot forditottak
arra, hogy allhatatos harcosokat nevezzenek ki erre a
posztra, ezek a férfiak valojaban csak a koztarsasag késoi
szakaszaban valnak kulcsfontossagu személyiségekké.
Caesar sajat hadjaratairol készilt beszamoldjaban minden
tiszti rang koziil a centurioknak adozik a legtobb figye-
lemmel és elismeréssel, akar testiiletileg, akar név szerint
emliti 6ket. A Gallidban harcold Sextus Bacchulust vagy a
Pharsalusndl (Kr. e. 48-ban itt gy6zte le Caesar Pompeiust)
vitézkedd Crastinust hdsként brazolja, olyan embernek,
aki lelkesitd példat mutat a katonainak. Caesar irja, hogy
gyakran léptetett eld veteran légioknal alacsonyabb
beosztashan szolgalo, vitéz centuriokat magasabb pozicio-
ba frissen felallitott egységekhez. A teljes caesari életmd-
ben mindéssze egyetlen konkrét utalast talalunk arra,
hogy valaki a legénységi allomanybol emelkedjen
centurioi rangba, és ez a bizonyos férfi is Pompeius, nem
pedig Caesar alatt szolgalt. Ettol eltekintve semmi tam-
pontunk nincs arra nézve, hogy miképpen tortént ezeknek
a tiszteknek a kivalasztasa. Vajon mar tisztként léptek be
a hadsereghe, vagy a legénység soraibol léptették eld
Gket? Annyi bizonyos azonban, hogy amint valaki belé-
pett a centuriok klubjaba, egyfajta tarsadalmi statust és
id6vel rendszerint némi vagyont is magaénak mondhatott.

A hivatasos katonak

A Marius utani hadsereg sok szempontbol rugalmasabb
és hatékonyabb haderd volt a milicia-hadseregnél. Viszo-
nya a koztarsasaghoz szintén nagyban kiilénbozétt elod-
jéénél. A milicia-hadsereg dont6en a fegyverben allo alla-
mot jelentette. A polgarok ahhoz mérten kaptak kilonbo-
z0 szintll beleszolasi jogot az allam tigyeinek intézésébe,
hogy milyen min6séghen tudtak szolgalatot teljesiteni a
hadseregben. A szolgalat olykor dicséséget, maskor anya-
gi hasznot is jelentett, a romai polgarok generacioi azon-
ban a katonaskodast elsdsorban a koztarsasag irant érzett
hazafias kotelességiiknek tartottak. Lényegét tekintve to-
vabb élt a régi hoplita ideal, hiszen azok harcoltak az alla-
mért, akiknek a legnagyobb érdekeltségiik volt benne.
Ezzel szemben a hivatasos katonak elsopré tébbsége a
legszegényebb néprétegek soraibol keriilt ki, akiknek a
politikai befolyasa elhanyagolhaténak mondhato. Ezeket
az embereket a hadsereg élelmezte, ruhazta, fizette, és ez
nyujtott nekik életcélt is. Amint leszerelték Gket, mindez

elveszett szamukra. A szenatus nem volt hajlandé tudo-
mast venni arrol, hogy a hadsereg mar nem a vagyonos
osztalyokbol besorozott polgarok miliciaja, hanem a meg-
élhetéstikért a hadseregtdl fiiggd, hivatasos katonak alkot-
ta hader6. Emiatt a katonak a parancsnokaiktol vartak el,
hogy ha visszatérnek a civil életbe, valamilyen modon —
altalaban terméfoldhoz juttatassal — tdmogassak Oket.
A jo hadvezér tehat, aki hosszu és sikeres hadjaratokban
allt a serege élén, és foképpen volt tehetsége az emberek
vezetéséhez, el tudta érni, hogy a hadsereg sokkal inkabb
hozza, és nem a katonak gondjait figyelmen kiviil hagyo
allamhoz legyen lojalis. A koztarsasag késéi szakaszanak
meglepd jelensége, hogy Roma legnagyobb hoditasainak
korat folyton fellangold polgarhaboruk tarkitjak. A légiok
ugyanazzal a kérlelhetetlen, pusztitd hatékonysaggal es-
tek egymasnak, mint a kiithoni ellenfélnek. Az allam bels6
konfliktusaiban maguk a nagy hoditok jatszottak a fosze-
repet, akik a politikai hatalom megszerzése érdekében 1é-
gioikat egymas utan vonultattak fel Roma ellen. A hivata-
so0s hadsereg donté szerepet jatszott ezekben a kiizdelmek-
ben, melyek végiil a koztarsasagi rendszer bukasahoz, és
egy Uj, csupan a nevében nem monarchikus allamforma, a
principatus létrejottéhez vezettek.

7

A Marius utani
hadsereg

Marcus Caelius Rufus és két
felszabaditott rabszolgdjanak
emlekmuve. Caelius, a Legio
XIIX egvik rangidds
centurioja 53 éves koraban
esett el, amikor Kr. u. 9-ben lé-
giojat — a masik ket, Publius
Quintilius Varus parancsnok-
saga alatt allo legioval egye-
temben — a germanok térbe
csaltdk s megsemmustitettek.
A sirfelivat felhatalmazza az
esetleges megtalalot, hogy a
foldi maradvanyokat a sirba
helyezze.
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A principatus hadserege

A yomai katondk fizetésebol
évente levontak egy bizonyos
Osszeget temetésiik koltségei-
nek fedezésére. Ez a penz
azonban a legelemibb sirmeg-
jelolésnél tobbre aligha lehetett
elég, ezért sokan tovdbbi ossze-
geket tettek félyve, hogy mara-
dandobb emiéket dllithassanak
maguknak. Meég a képen latha-
16 egyszeri, disztelen felivat
koltséger is igen magasra rug-
hattak.
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A légiok
Mire Augustus, Roma els6 csaszara végsé nyugalomra
hajtotta fejét, a rémai hadsereg teljes mértékben pro-
fesszionalis és alland6 intézménnyé valt. A sereg magvat
tovabbra is a 1égiok alkottak, melyek koziil sokan évszaza-
dokig fennalltak, és csak akkor tlntek el a szinrdl, ha csa-
taban megsemmisiiltek, vagy — ennél joval ritkabb esetben
— biintetésbdl feloszlattak dket. A polgarhaboruk végezté-
vel Augustusnak 60 1égio allt a rendelkezésére, am 6 hama-
rosan 28-ra csokkentette a szamukat. Ez a szam az elkovet-
kez6 haromszaz évben alig valtozott: hol kissé meghaladta
a harmincat, hol némileg kevesebb volt nala. Minden légio
kapott szamot, melyhez hamarosan neveket és cimeket
szerzett. A rendszer sosem volt teljes mértékben logikus,
mivel a légiok erGsen ragaszkodtak a hagyomanyaikhoz,
és nem szivesen adtak fel identitasukat. Ebbdl eredéen
gyakran eléfordult, hogy két 1égi6 azonos szdmmal szere-
pelt, harmas szam 1égiobol pedig egyenesen harmat is ta-
lalunk. Amikor pedig a késGbbi csaszarok egyes sorszam-
mal kezdédden 1j 1égiokat kezdtek felallitani, a helyzet to-
vabb bonyolodott. Augustus alatt a legmagasabb szam a
XX Deiotariana 1égiot illette. Ez a rendhagyo eredet 1é-
gi6 Deiotarus galata kiraly hadseregébdl alakult, aki csa-
patait a romai modell alapjan szervezte, szerelte fel és ké-
pezte ki. Az elséként verbuvaltak feltehetden romai polgar-
jogot is kaptak, késébb azonban csak olyanokbol valogat-
tak Gssze a légi6 allomanyat, akiknek mar volt polgarjoga,
és pontosan olyan megitélés ala esett, mint az sszes tobbi
légi6 katonai. Egyes légiok a titulusaikban Crizték erede-
tik egy darabjat. Harom 1égio nevében olvashatjuk a
,Gemina”, vagyis ,Iker” szot, amely valoszintileg arra utal,
hogy egykor két egység Gsszeolvadasabol jottek létre.
Voltak olyan légiok, akik mar a Marius utani hadsereg-
ben elismertséget és hirnevet szereztek maguknak, és ezt a
nevitkben is kifejezték, Augustus reformjai pedig intézmé-

nyesitették ezt a trendet. A 18giok neve olykor harci eré-
nyeket fejezett ki, ugy, mint Ferrata (Vasbordajuak) vagy
Fulminata (Mennydcrgdk), maskor az egység dicsGséges
tetteinek helyszinét jelolte. A légiokon belili hagyoma-
nyok generaciorol generaciora szalltak. A katondk biisz-
kék voltak sajat 1égiojukra, mig a tobbit lenézték. A jelvé-
nyek, a legiondriusok pajzsan felting szimbolumok és va-
16szintleg az 6ltozék és a mindennapi tevékenységek saja-
tos elemei is hozzajarultak ahhoz, hogy minden 1égi6 egye-
diilallo jelenség legyen. A legionariusok a legtbb esetben
még a rovid feliratokon is — kiilondsképpen a fontosakon,
mint példaul a sirfeliratok — megemlitik, hogy melyik 1é-
gidban szolgaltak. A csaszarok, csak hogy katonaik ked-
vében jarjanak, 6romest megadtak a jogot a légioknak a
kiilonbozé nevek és cimek viselésére. Igy kapta példaul
Ner6tol a Kr. u. 60-ban Boudicca legy6zésében dontd sze-
repet jatszo Legio XIV Gemina a Martia Victrix (Mars sa-
jatja, a gy6zedelmes) nevet. Traianus, aki teljes nevén
Marcus Ulpius Traianusnak hivtak, a Legio XXX-at Ulpia
Victrixre keresztelte. Nem minden dics6ség sziiletett fel-
tétlentil harcban. Claudius példaul a Legio VI Ma-
cedonianak és a Legio XI-nek a ,Claudia pia fidelis” (Clau-
dius sajatja, kegyes és hi), cimet adomanyozta, amiért
azok nem voltak hajlandok kovetni parancsnokukat egy
allamcsiny végrehajtasaban.

Hivatalos szolgalati id6 még a mariusi reformok utan
sem létezett, bar elképzelhet6, hogy a hagyomanyos 16
hadjarat vagy ugyanennyi év tovabbra is érvényben volt.
A 1égidk néha csak egy konfliktus erejéig szolgaltak, am
sok katona a haboru végeztével is a helydrségekben ma-
radt. Az allando 1égiok felallitdsa utan Augustus a hivata-
los szolgalati id6t 16 évhen hatarozta meg, melyhez tovab-
bi négy év veteranszolgalat jarult. Ez azt jelentette, hogy a
veteranok aktiv szolgalatuk utan a légi6jukkal maradtak,
és kozben felmentést kaptak az orszolgalat és egyéb soros
munkak ellatasa alol. Elméletileg csak a 1égi6 taborat ért
tamadaskor kellett kitelezGen harcha bocsatkozniuk. Au-
gustus uralkodasanak késébbi idGszakdban azonban
olyan hidny keletkezett Gjoncokbol, hogy a csaszar kény-
telen volt htisz évre felemelni az aktiv, és otre a veteran
szolgalati id6t. Az intézkedés kezdetben heves ellenérzése-
ket valtott ki, mégis az egész principatus fennallasa idején
érvényben maradt.

Augustus alatt vilagosabb format 6ltott a 1égiok pa-
rancsnoki szervezete, és a 1égio végre allandé parancsno-
kot is kapott. A tisztséget legatus legionisnak nevezték, és
altalaban egy harmincas évei elején jard senator toltotte
be. Helyettese, a tribunus laticlavius, szintén senator —
csak Gk ketten voltak senatorok a légional —, a tizes évei
végén, hiiszas évei elején jaro, csekély vagy semmilyen
katonai tapasztalattal nem rendelkez6 ifjG volt. A ranglét-
ra harmadik fokan a praefectus castrorum, vagyis tabori
praefectus allt. A praefectus a vezetd centuriok sorabol ke-
riilt ki, ennélfogva nagy tapasztalattal rendelkez6 katona-
nak szamitott, aki élete nagy részét a seregben toltotte.
A praefectus szamos adminisztracios feladatot latott el, és
tigyelt a taborverés feladataira is, ami némi mdszaki hoz-
zaértést is feltételezett. A légidhoz tartozott tovabba Gt, a
lovagrendb@l szarmazo tribunus (tribuni angusticlavi),
akik kiilonboz6, szamukra kijelolt feladatokat lattak el, de



Légiok a principatus koraban

Légio Megalakult Megsemmusiilt/Feloszlattak ~ Megjegyzés

1 Germanica Kés6 koztarsasag  Kr. u. 70-ben feloszl. Civilis felkelése utan feloszlattak

1 Adiatrix pia fidelis Nero Tagjait eredetileg a flottatol toboroztak

[Italica Nero Italidban felallitott 16gi6, ahova kezdetben allitolag
csak 6 1ab magas (1,8 m) katonakat vettek fel

[ Macriana Nero Kr. u. 69-70-ben feloszl. Rovid életd, polgarhaborus 1égio

IFlavia Minervia pia fidelis ~ Domitianus Cimét Domitianus iranti hiisége miatt kapta

I Parthica Severus Severus parthusok elleni expedicitjara allitottak fel

IT Augusta Kés6 koztarsasag/

Augustus Eredetileg valoszinileg Gallicanak hivtak

11 Adiatrix pia fidelis Nero Tagjait eredetileg a flottatol toboroztak

Il Italica M. Aurelius Feltehet6en Kr. u. 165-ben alakitottak

1l Parthica Severus Severus parthusok elleni expediciojara allitottak fel

Il Traiana fortis Traianus ,Er6s”, a cimet valoszintileg daciai szolgalataért kapta

11 Augusta pia fidelis Kés6 koztarsasag/

Augustus

III Cyrenaica Kés6 koztarsasag

1Ml Gallica Caesar

III Italica concors M. Aurelius LEgyesitett”, feltehetGen Kr. u. 165-ben alakitottak

III Parthica Severus Severus parthusok elleni expedicitjara allitottak fel

I Macedonia Caesar Kr. u. 70-ben feloszl. Feloszlattak, mert a lazado Civilis mellé allt

Il Flavia felix Vespasianus LSzerencsés”, a Kr. u. 70-ben feloszlatott 16giokbol alakitottak

IMI Scythia M. Antonius?

V Alaudae Caesar Domitianus alatt megsemm.? ,Pacsirtak”, eredetileg az Alpokon tili gall teriiletekrdl toboroztak

V Macedonia Kés6 koztarsasag Severus parthusok elleni expediciojara allitottak fel

VIFerrata fidelis constans Caesar , Vasbordajuak”, hiiek és allhatatosak

VI Victrix Kés6 koztarsasag ,Gy6zedelmesek”

VII Claudia pia fidelis Caesar Hi maradt Claudiushoz Kr. u. 42-ben

VII Gemina Galba Jker” — valoszinileg két 1égiobol allitottak dssze

VIII Augusta Kés6 koztarsasag

IX (vagy VIII) Hispana Késé Koztarsasag Hadrianus alatt megsemm.? Valoszintleg Bar Kohba judaeai felkelése
alatt semmisiilt meg

X Fretensis Kés6 koztarsasag Nevét az Italia és Szicilia kozti tengerszorosrol kapta

X Gemina Caesar Jker”, két 16gi6 egyesitésével jott létre

XI Claudia pia fidelis Kés6 koztarsasag Hi maradt Claudiushoz Kr. u. 42-ben

XII Fulminata Caesar JVillamvetG”

XIII Gemina pia fidelis Késé koztarsasag JJker”, két 16gi6 egyesitésével jott létre

XIV Gemina Martia Victrix =~ Kés6 koztarsasag Ujabb ,Tker” 1égié. Tovabbi titulusait a Kr. u. 60-61-es Boudicca-féle felkelés
leverésében szerzett érdemeiért kapta

XV Apollinaris Augustus Augustus azt allitotta magarol, hogy kiilonleges kapcsolat fiizi Apollonhoz

XV Primigenia Caligula Kr. u. 70-ben feloszl. Feloszlattak, mert a 1azado Civilis mellé allt

XVI Gallica Augustus Kr. u. 70-ben feloszl. Feloszlattak, mert a lazado Civilis mellé allt

XVIFlavia firma Vespasianus A feloszlatott XVI Gallicabdl (jjaszervezett 1égio

XVII Augustus Kr. u. 9-ben megsemm. Germaniaban szétverték

XVIII (vagy XIX) Augustus Kr. u. 9-ben megsemm. Germaniaban szétverték

XIX Augustus Kr. u. 9-ben megsemm. Germaniaban szétverték

XX Valeria Victrix Augustus Titulusait feltehetden a Kr. u. 60-61-es Boudicca-féle felkelés leverésében
szerzett érdemeiért kapta

XXI Rapax Augustus Domitianus alatt megsemm.? ,Mindent elragadd”, azaz a gy6zelemre mohon vagyo

XXII Deiotariana Augustus Hadrianus alatt megsemm.?  Deiotarus galata kiraly seregébél szervezték

XXII Primigenia pia fidelis Caligula

XXX Ulpia Victrix Traianus A dakok elleni habortra szervezték, melyben kiérdemelte

a,Gy6zedelmes” cimet

nem vezették egyetlen részét sem a légionak. Ezek utan
kovetkeztek a rangsorban a centuridk, cohorsonként ha-
tan, akik rangjukban megérizték a korabbi manipularis lé-
gioban alkalmazott cimeket. Emelkedd rangidésségi sor-
rendben az alabbiaknak nevezték 6ket: hastatus posterior,
hastatus prior, princeps posterior, princeps prior, pilus
Dosterior és pilus prior. A pilus a triarius masik elnevezése.

A 1égidhoz tartozott mintegy 120 fonyi lovassag is, de a
{6 harcerGt a tiz cohors jelentette. Egy cohors hivatalosan
480 {6bAl allt, hat centuria alkotta, melyek mindegyikét
egy-egy centurio vezette. A nyolcvanfGs centuridkat tiz,
nyolc katonabol allo contuberniumra osztottak. A nyolcfds
contubernium egy satorban vagy egy kaszarnyablokk
szomszédos helyiségeiben lakott, egyiitt étkezett és élt a
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komolyabb lazadas, mellyel a romaiaknak valaha is szembe

Kr. u. 60-ban tort ki. A felkelést Boudicca, Prasutagus, az

B ou d I cca Kr. u. 43-ban Claudius csaszar megszallta Britanniat. A leg-
I eg y6 Zé Se kellett nézniiik a szigeten, kizel egy generaci6 elmaltaval,
Kr. u. 60 icenus torzs (az icenusok mai Norfolk tertiletén éltek) fejedel-

mének dzvegye vezette, kirobbanto oka pedig egyes romai
tisztvisel6k brutalis fellépése volt. Boudicca sajat népébdl és
a kornyez6 torzsekbol nagy sereget szervezett, kifosztotta
Camulodunum (Colchester), Verulamium (St. Albans) és
Londinium (London) varosait, és gy6zelmet aratott a Legio
IX Hispana egy kiilonitménye felett. A felkelés kitorésének
id6pontjaban Gaius Suetonius Paulinus, a provincia helytar-
toja éppen Wales északi részén hadakozott. A hirek hallata-
ra sietve hazatért, és egy altalunk ismeretlen helyen megiit-

kozott a lazadok seregével.

0 50 km £ s
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BRITAIN o L £
RN
Camulodunum ;
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Londinium

(London)
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A szemben allé erdk

1. Romaiak: A Legio XIV Gemina nagy része, a Legio XX
egy része, valamint némi gyalogsag és lovassag a segéd-
csapatoktol, dsszesen mintegy 10 ezer fG Suetonius
Paulinus legatus parancsnoksaga alatt.

2. Britek: A brit sereg szamat illetéen nem all rendelkezésre
megbizhat6 adat, annyi azonban biztos, hogy szamuk
sokszorosan meghaladta a romaiakét.

Suetonius Paulinus tisztaban volt a britek szamszer( f6lé-
nyével, de azzal is, hogy katonai kiképzés és felszerelés tekin-
tetében egyarant felette allnak az ellenségnek. Ennek tudata-
ban zart rendben allittatta fel a csapatait. Seregének hatat és
két oldalat magaslatok és erdds teriiletek védték. A légiok a
centrumban helyezkedtek el, oldalaikon a segédcsapatok

segédcsapatok lovassaga (romai)
segédcsapatok gyalogsaga (rémai)
rémai legionariusok

brit harci szekerek

]
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britek



gyalogsagaval, a szarnyakon pedig a szintén segédcsapatok-

bl 4116 lovassaggal. Boudicca minden kiilénosebb taktika

helyett serege méretében hizva akarta elpusztitani az ellensé-

get. A brit harcosok 9sszezsufolt tomege mogott feleségeik

harci szekerekrol kisérték figyelemmel az dsszecsapast. A ro-
maiak megvartak, mig a britek rohamra indulnak, majd ami-
kor mar majdnem a vonalaikig értek, ellentdmadasba lendiil-

tek. Az igy kibontakozo elkeseredett kiizdelemben a britek
oriasi veszteségeket szenvedtek, és végiil megfutamodtak.

Veszteségek

1. Romaiak: mintegy 400 halott, valamint kb. 8-10 szazalék
sebestilt

2. Britek: annyi biztos, hogy nagyon komoly veszteségeket
szenvedtek; egy forras szerint 80 ezer brit esett el

Végeredmény

A lazadast dont6 részben leverték, bar szitkség volt tovabbi
akciokra az utolso ellenallasi gocok felszamolasahoz.
Boudicca elkeseredésében méreggel vetett véget életének.

Erdteljes romantikus hatasrol
darulkodo 19. szdzadi szobor,
mely Boudiccat savlos kerekii
harci szekéren abrazolja.

BOUDICCA (megh. kb. Kr. u. 60-61)

Boudicca Prasutagus icenus fejedelem felesége volt. Claudius
Kr. u. 43-as invazioja utan Prasutagus békét kotott a romaiak-
kal, am az icenusoknal gyakori volt, hogy egyszerre tobben ve-
zették a torzset, Prasutagus pedig feltehetden csak a torzs egy
része vagy klanja felett gyakorolt hatalmat. Boudicca valoszind-
leg Bouda kelta gyozelemistennd utdn kapta a nevét.
Prasutagus Kr. u. 60-ban bekovetkezett halalakor vagyonat
egylittesen lanyaira és Nero csdszarra hagyta. Ezt kovetGen
Decianus Catus romai procurator (pénziigyekért felelds tisztvi-
sel6) végigrabolta Prasutagus birtokait, emberei megkorbacsol-
tak Boudiccat, lanyait pedig megerdszakoltak. Gyalazatos tet-
tik azonnali felkelést robbantott ki.

Mintegy masfél évszazaddal késobb Dio Cassius romai torté-
netir6 Boudiccat nagyon magas termetd, hosszl, vords haju,
szlros tekintetd, éles hang nonek abrazolja, leirasa azonban
minden valoszintség szerint jobban megfelel az északi barbar
nokrél alkotott sztereotip képnek, mint Boudicca tényleges meg-
jelenésének. Cassius hozzaftizi, hogy a fejedelemasszony altala-
ban sokszind ruhdt viselt (valoszintleg tartant vagy mas koc-
kés szovetet), nyakaban aranylancot hordott, hossza kopenyét
pedig diszes melltd tartotta ssze.
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Legiondriusok
a teutoburgi
erdoben,

Kr. u. 9-ben

Arcmaszkos sisak: Bar hagyoma-
nyosan csak a diszfelvonulasi fel-
szerelések kozott tartjuk szamon,
Kalkriese mellett talaltak egy ilyen
arcmaszkkal ellatott sisakot, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy
csataban is hasznalhattak. Egy
signifer siremlékén az elhunytat
szintén ilyen sisakban abrazoljak.

Signum: A centuria
hadijelvényének alapszerkezete
alig valtozott az évszazadok folya-
man. A korongok szama feltehe-
téen a centuriat azonositotta, mig
a felfelé mutaté tenyér eredetileg
talan a manipulusszal hozhatd
kapcsolatba. Figyeljiik meg a fold-
hoz egészen kézel taldlhato kiéllo
foganty(t. A jelvényrudat gyakran
szlrték a foldbe, kihGzésahoz pe-
dig némi erd sziikségeltetett.

Pikkelypancél: A képen lathat6
signifer bronzlemezkékbdl &llé
mellvértet visel. Az ilyesfajta pan-
célzat csillogora fényesitve nagy-
ban hozzajarult a centuria blszke-
ségét hordozé katona pompas
megjelenéséhez.

Pajzs: A rémai hadijelvények igen
stlyos targyak voltak, kiilondskép-
pen a signum, melyen gyakran szé-
mos diszitéelemet is talalunk. A ha-
dijelvény-hordozék éppen ezért a
normal méreti scutum helyett
gyakran kisméret, kerek pajzsot
viseltek.
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nap minden szakaban. Ezeknek a koriilményeknek ko-
szonhetéen a contubernium tagjai kozott a mai modern
hadseregek kisebb egységeinél is tapasztalhat6, rendkiviil
szoros kotédés alakult ki. fgy keletkezett a tisztek és a le-
génység altal egyarant gyakran haszndlt, bajtarsat jelentd
contubernalis sz0 is. A centuriak vezetésében a centurid-

AKr. e 1. szazad végén Augustus hadvezérei hozzalattak a
Rajna és az Elba kozott eltertild 1) provincia, Germania meg-
hoditasanak. Kr. u. 9-ben azonban nagyszabasi felkelés vette
kezdetét Arminius, cheruscus torzsf6 vezetésével. Arminius
az utolso pillanatig hiiséget szinlelt Romanak, s kozben csap-
dat allitott a Publius Quintilius Varus tartomanyi legatus al-
tal vezetett harom romai légionak. A germanok a romai sere-
get, melyet a Legio XVII, XIIX és XIX mellett a segédcsapa-
tokbol harom ala lovassag és hat cohors gyalogsag egészitett
ki, a teutoburgi erdé mocsaras vidékére csaltak, ahol varatla-

Prémboritas a sisakon: A hadijel-
vény-hordozok masik jellegzetes-

Csaszarkori gall sisak: A képen
lathatd centurio — akar Caelius

nak ugyanazok az altisztek segédkeztek, mint a koztarsa-
sag hadseregében: az optio, a signifer és a fesserarius.

Az els6 cohors valdszinfileg kiilonbozott a tobbitdl,
Legalabb a Kr. u. 1. szazadtol egyes légiok — de az is
lehet, hogy az Gsszes — els6 cohorsat hat helyett csak o6t
centuriara osztottak. A centuridk létszamat kétszeresé-

nul rajtaiitottek, és tobb napig tarto kegyetlen kiizdelemben
elpusztitottak. Varus még a csata vége el6tt ongyilkos lett,
emberei koziil csak egy maréknyinak sikeriilt elmenekiilnie,
A rémai hadsereg egytizedét kitevd harom légi6 elvesztése
rettenetes csapasként érte az id6s6d6 Augustust. Allitolag
fel-ald bolyongott a palotdjaban, mikozben fejét a falba verve
minduntalan azt kigltozta: ,Quintilius Varus, add vissza a lé-
gidimat!” Noha a rémaiak tobb hadsereget is kiildtek
Arminius ellen, és sikeriilt is veszteséget okozniuk neki, az el-
vesztett provinciat nem sikertilt visszahoditaniuk.

Mellvért és szijak: A képen lthaté
centurio apré fémkarikakbol &llé

sége a sisakjukat fedd, az allat
mells labait és fejét is tartalmazé
prémboritas volt. Ez a dekoracié
szintén a miné| hatasosabb megje-
lenést szolgélta, eredetileg azon-
ban egyfajta totemisztikus jelenté-

Rufus is lehetne, akinek az emlék-
mvét konyviinkben mashol lat-
hatjuk - rangjat magas,

haréntirényu sisaktaréja jelzi. Az al-
tala viselt csaszarkori gall sisak a Kr.

u. 1. szazadra igen elterjedtté valt.

pancélinget visel, melyet a kitiinte-
téseit — koztiik phaleraet és nyak-
perecet — tartd bérszijak fliznek at.
Caesar idején gyakran viseltek ki-
tiintetéseket csataban is, és lehet,
hogy ez a szokas a principatus ko-

se is lehetett.
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raban is fennmaradt.

Coolus sisak: A képen lathatd le-
gionarius Coolus tipusti bronzsisa-
kot visel. Ezt a régebbi sisakformat
késGbb a csaszarkori italiai, illetve
az itt abrézolt centurio altal is viselt
gall sisak véltotta fel.

Lemezpancél: Kalkriese mellett ré-
gészek rabukkantak egy lorica
segmentata darabjaira. llyenfajta
pancélzatra utald leleteket korab-
ban csak aKr. u. 1. szdzad kozepé-
t6l kezd6dG idGszakbdl taldltak.

Kard: Az itt abrazolt katona mainzi
stilust pengével ellatott gladiust
tart a kezében. Ezzel szemben a
centurio kardjat az Gjabb tipus(,
pompeji pengével lattak el.

Scutum: A képen lathat6 katona
négyszogletes pajzsa mogott keres
védelmet. Nem tudjuk, hogy a
Legio XIIX katonai milyen pajzsot
viseltek, a képen lathaté minta
Traianus oszloparél vald.



re, azaz 160 {6re duzzasztottak, igy a teljes cohors ossze-
sen 800 embert szamlalt. Az elsé cohors centuriéi rang-
juk szerint emelked6 sorrendben: hastatus posterior,
hastatus, princeps posterior, princeps és primus pilus.
Ezek a rangok, koztik is legfoképpen a primus pilusé ha-
talmas tekintélyt kolcsonoztek visel6iknek, akik az allan-
d6 taborokban barakkok helyett imméar méretes hazak-
ban laktak. Vegetius késé romai kori hadaszati kézikony-
vében a szerz6 allitja, hogy a 1égiok elsé cohorsaban szol-
gald katondknak magasabbnak kellett lenniiik a tobbiek-
nél, egy mai nézet szerint pedig az els6 cohorsban kaptak
helyet a 1égio veteranjai. Ha igy volt, az mindenképpen
arra enged kovetkeztetni, hogy az elsé cohors a 1égion be-
liil is nagy létszamu elit egységet képezett. Nincs azon-
ban elegendd bizonyitékunk, hogy megtudjuk: vajon
minden 16giot ekképpen szerveztek-e jja, vagy csak né-
hany allt fel igy. Az egyik lehetséges magyarazat az,
hogy presztizsokokbol vagy egy adott helyi katonai konf-
liktus méretéhez igazodva bizonyos légiokat kivalasztot-
tak, és létszamukat a fentiekben ismertetett moédon meg-
novelték.

A hivatasos auxilia

A rémaiak mindig is nagymértékben tdmaszkodtak a se-
regeiket kiegészitG szovetséges segédcsapatokra. Ezeket
altalanosan auxilicként emlegették, mivel segitették és
tamogattak a romai polgarokbol allo légiokat. A koztar-
sasag kozépsd szakaszaban minden egyes 1égiot egy ala
tamogatott, és szamos sereghen szolgaltak nem italiai
szovetségesek is, akik a legtobbszor sajat harcmodoruk-
ban kiizdsttek. Az ilyen csapatokat tébbnyire az adott
hadjarat helyszinén vagy kornyékén €16 népekbdl tobo-
roztdk. A pun haboruk soran a Szicilidban harcol6 rémai
seregek a térség gorog varosai altal kiallitott csapatokkal
egésziiltek ki, az Eszak-Italidban kiizdk a helyi gall tor-
zsektdl kaptak segitséget, a hispaniai haderd rendszerint
nagy szamban egésziilt ki ibér és keltibér torzsi harco-
sokkal, Hannibal végsé, észak-afrikai vereségében pedig
Roma numidiai szévetségesei jatszottak fontos szerepet.
A romaiak helyi szovetségeseik révén képesek voltak se-
regiik létszamat megnovelni, és ami még ennél is fonto-
sabb: az adott teriilet sajatossagaihoz igazod6 harcmo-

Ismert auxiliaris alakulatok

dorban kiizdé csapatokra tettek szert. Ambator az ilyen
szovetségesek nem voltak mindig a legmegbizhatobbak.
Kr. e. 212-ben Hispanidban példaul katasztrofaba torkol-
lott, amikor a szévetséges keltibér csapatok magara
hagytak a romai sereget, melyet a tiler6ben 1évé kartha-
goiak felmorzsoltak.

Az italiai népek polgarjogért folytatott haborujat kove-
toen az italiai szovetségeseket (sociy) felvették a légiokba,
és emiatt lecsokkent a seregekben szolgalé nem polgar
rendi katonak szama. Az Italian kiviili kontingensek al-
kalmazasanak gyakorlata azonban tovabb folytatodott,
s6t tobb szempontbol még nagyobb jelent6séget is kapott.
A Marius utani hadseregnek példaul nem volt sem sajat
lovassaga, sem konnylgyalogsaga, ezért a parancsnokok-
nak mas forrasbol kellett potolni ezeket a fegyvernemeket.
Julius Caesar galliai hadjaratai soran 1égioit gall, german
és hispaniai lovassag, valamint numidiai, krétai és ger-
man eldcsatarozd konnyligyalogsag egészitette  ki.
Crassus carrhaei vereségének egyik oka pontosan az volt,

A principdtus
hadserege

Auxiliaris gyalogost abrazolo
relief a mainzi legios nagyerod
parancsnoki épiileterdl, a Kr.
u. 1 szazadbol. A katona ge-
relyt tart a jobb kezeben, lapos,
ovdlis pajzsa mogott pedig to-
vabbi két hasonlo fegyver lat-
hato.

Elnevezés Tovabbi titulusok Megalakult Szolgalati helyek
Ala I Brittonum Veterana civium Romanorum Domitianus alatt? Pannonia Inferior, Syria
Cohors I Septimia Belgarum equitata Kr.u. 1. sz. vége? Dalmatia, Germania, Inferior*
Cohors I Britannica Milliaria equitata civium Romanorum Claudius v. Domitianus? ~ Pannonia, Moesia Superior, Dacia
Cohors I Brittonum Milliaria Ulpia Torquata Pia Fidelis

civium Romanorum Vespasianus? Noricum, Pannonia, Moesia, Dacia
Cohors II Britannorum Milliaria civium Romanorum Pia Fidelis P Germania Inferior, Moesia, Dacia
Cohors II Flavia Brittonum equitata Flaviusok Moesia Inferior
Cohors IT Augusta Nervia Pacensis Milliaria Brittonum Traianus Pannonia, Dacia,
Cohors III Britannorum Flaviusok? Raetia
Cohors III Brittonum Veterana equitata Flaviusok? Moesia Superior
Cohors VI Brittonum equitata Pia Fidelis Cappadocia?

* Egyesek szerint az egység brit eredetd, ez viszont nem bizonyithato.
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(Balra) A Cohors VII
Raetorum Genialis nevii
imaginiferének (a csdaszar fa-
ragott kepet — ez esetben valo-
szinitleg Claudiusét — hordozé
katona) sivemieke. A bal vallan
dtvetett allatprémet rendsze-
rint a sisakja felett viselte.
Gemialis 35 éves koraban, 13
évnyi szolgdlat utan halt meg.

(Jobbra) Csatarendbe fejlodd
ala quingenaria. A 16 har-
mincfos turma mindegyikét
Jelvényhordozo vezeti fel. Az
alakzat élén a praefectus lova-
gol az ala zdszlovivéjével. Nem
valoszini, hogy az egység tény-
legesen harcba bocsdatkozott
volna ennyire mély alakzatban.

hogy nem rendelkezett elegendd lovassaggal, illetve
tavolfegyveres konnylgyalogsaggal, akik eredményesen
felvehették volna a harcot a parthus lovas fjaszokkal és
pancélos nehézlovassaggal. Ebbdl a korszakbol magukrol
a szovetségesekrol csak nagyon kevés adat maradt fenn,
ezért nem tudhatjuk, hogy milyen képzettségi és fegyel-
mezettségi szintet képviseltek. Az ilyen egységeknek
legalahbis egy részérdl elmondhatjuk, hogy alapvetéen a
torzsi katonai vezetGk személyes kiséretébél alltak, és

ugyanugy a vezérikért kiizdottek, mint ahogy tették azt a
torzsi villongasok alkalmaval.

Augustus és a kozvetleniil utana kovetkezé csaszarok
alatt az auxiliabol sokkal szervezettebb hivatdsos haderd
valt. Lényeges eleme az atalakitasnak, hogy a segédcsapa-
tokat nem a légiokkal vagy a kordbban alkalmazott
aldkkal azonos nagysagu alakulatokba, hanem nagyjabol
cohors mérett formaciokba szervezték. Tették ezt tébbek
kozott azért, mert ezeket a kisebh egységeket sokkal gyor-




sabban be lehetett vetni a birodalom kuilénboézo részein,
ahol a helyzet azt megkivanta. Talan ugyanilyen jelenté-
séggel birt az is, hogy a légiok magasabb szint(i parancs-
noki rendszere szabalyos titkozetben jelentds elényt bizto-
sitott a 1égiok polgarjogt katondinak arra az esetre, ha a
segédcsapatok fellazadnanak.

Haromfajta segédcsapattipus létezett: gyalogsag, lovas-
sag és vegyes egységek. A gyalogsagot kétfajta cohorsba
— quingenaria (500 16s) és miliaria (1000 f6s) — szervezték.

Az elnevezések ellenére egy gyalogos cohors quingenaria
rendszerint 480 6t szamlalt, és hat 80 f6s centuriara osz-
lott, mig a cohors miliaria 10, 80 f6s centuridja Gsszesen
800 embert jelentett. A lovassagot is quingenaria és
miliaria egységekbe tomoritették, de rajuk inkabb cohors
helyett az ala kifejezést hasznaltak. Egy ala quingenaria
512 lovasbol allt, akiket tizenhat, 32 {Gs turmaba osztottak
be. Az ala miliaria a maga tekintélyes 768 f6s létszamaval
32 turmdra oszlott. A vegyes egységek (cohortes
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Harom auxiliaris gyalogost
dbrdzolo metopé az adamklissi
Tropaeum Traianirol a Kr. u.
2. szdazadbol. Mindharman
pancelinget és kerek pajzsot vi-
selnek, a jobbjukban pedig
kardot tartanak.
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equitatae) szerkezete mar sokkal kevésbé egyértelmil.
A legvaldszinibbnek mégis az tlnik, hogy egy atlagos
cohorsszal azonos létszamu gyalogsaghol alltak, ami 120,
illetve 240 f6s lovassaggal egésziilt ki attol fiiggden, hogy
quingenaria vagy miliavia tipust egységrol volt-e szo.

A csaszarkori hadsereg lovassaganak elsopré tobbsé-
gét az auxilidris csapatok adtdk. Ezek biztositottak a
pilumnal joval nagyobb tavolsagra haté fegyverrel harco-
16 katonakat is, igy példaul gyalogos és lovas fjaszokat.
A segédcsapatok soraiban parittyasok is harcoltak, bar
olyan nagyobb egységrél nem tudunk, amelyiket kizaro-
lag ezzel a fegyverrel szerelték volna fel. Elképzelhetd,
hogy a kisebb parittyas kulonitmények nagyobb harci
alakulatok soraiban szolgaltak. Irodalmi forrasaink sze-
rint léteztek konnytfegyverzet cohorsok, bar ezt kimon-
dottan semmilyen epigrafiai bizonyiték nem igazolja.
A legtobb auxiliaris egység a 1égiokhoz hasonlé zart had-
rendben kiizdott. ,Segitségiik” inkdbb a sereg létszama-
nak novelésében, és nem egy Ujfajta harcmodor alkalma-
zasaban jelentkezett. Az auxilia kisebb egységei a 16giok-
nal olcsobb és rugalmasabb hatarvédelmi erct biztositot-
tak a birodalom szamara.

Az Italiaban allomasozé csapatok

Egészen a Kr. u. 2. szdzad legvégéig nem fordult el6, hogy
romai légiok allando jelleggel Italidban allomasozzanak.
Augustus és utodai nem kivantak tlzottan szembet(ingve
tenni, hogy hatalmuk milyen mértékben fiigg a hadsereg
tamogatasatol. Ugyanakkor a csaszarnak szitksége volt
némi haderére Romaban és Italidban egyarant, ezért létre-
hoztak a praetorianus és urbanus cohorsokat.

A hadvezérek mar korabban is fenntartottak egy, a tabo-
ri parancsnoksag (praetorium) utan praetorianus cohorsnak
nevezett testralakulatot, Augustus pedig a polgarhaboruk
befejezését koveten is megtartotta Sket. A garda kilenc,
480 fét szamlalo cohorshol allt, tehat csak egyetlen
cohorsszal volt kisebb egy teljes légional. Kezdetben csak
harom cohors szolgalt egyszerre, egy iddben Romaban, Ti-
berius alatt azonban mar mind a kilenc egység a varos szé-
lén épiilt j kaszarnyaban (castra praetoria) tartozkodott.
A késObbi csaszarok gyakran harci létszamra duzzasztottak
ezeket a cohorsokat. A cohorsok élén tribunusok alltak, a
teljes garda parancsnoki tisztét pedig két praefectus latta el.
Ezen tisztek mindegyike a lovagrend tagjai kozil keriilt ki.

A praetorianus garda jelenléte biztositotta az uralkodo
szamara, hogy ra tudja kényszeriteni akaratat Roma la-
kossagara. A csaszarellenes osszeeskiivéssel vadolt neme-
sek letartoztatasaban és kivégzésében aktiv szerepet jat-
sz0 praetorianusok hamarosan baljés hirnévre tettek
szert. A garda képes volt csaszarra tenni valakit,
ugyanakkor a bukasat is eldidézhette. Claudiust allitolag
egy fliggony mogott rejtozkodve talaltak, miutan a praeto-
rianusok meggyilkoltak Caligulat, és rakényszerithették a
vonakodd szenatust, hogy 6t kidltsa ki csaszarra. Nero
helyzete is csak akkor valt teljesen reménytelenné, amikor
a garda megvonta téle a tamogatasat. Még ennél is nyil-
vanvalobban mutatkozott meg a praetorianusok hatalma
Kr. u. 193-ban, amikor Pertinax csaszar meggyilkolasat
kovetben a garda praefectusa a castra praetoria falaira
kidllva arverésre bocsatotta a csaszari tront.

A praetorianusok feladatai kozé tartozott, hogy a habo-
raba is elkisérjek a csaszart. Az 1. szazadban ez ritkan tor-
tént meg, késGbb viszont egyre gyakoribba valt. A garda
tagjai ugyanazt a képzést, illetve felszerelést kaptak, mint
a legionariusok, bar felszerelésiik némely darabja joval di-
szesebb volt. Olvashatunk olyan praetorianus cohorsokrol,
melyeknek megengedték, hogy sirln diszitett, stlyos
hadijelvénytket malhas allatokra kotve szallitsak, mert a
hosszi menetelés soran jelvényhordozoik nem birtak volna
el Gket.

A praetorianus gardahoz lovassag is tartozott, amely a
csaszar lovas testoreivel (equites singulaves Augusti)
egylitt a Kr. u. 2. szazad végére érte el 2000 {Gs, legmaga-
sabb létszamat. Az itt szolgalokat az auxiliaris csapatok
lovassagahol valogattak, és nagyon magas szintd kikép-
zéshen részesitették 6ket. Romaban két paramilitaris ala-
kulat is tevékenykedett. Harom (késbb 6t) urbanus
cohors a renddrség szerepét toltotte be, egyik egységik
pedig a Lugdunumban (Lyon) 1év6 csaszari pénzverdét
orizte. A vigiles hét cohorsa tlizoltoként és éjszakai rendri
er6ként szolgalt Roman belil. E két fegyveres alakulat
csak a legstlyosabb, altalaban polgarhaboruk okozta val-
saghelyzetek idején keriilt a harcmezdre.
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(Fent) Tiberius csaszart dldo-
zati kaldcs (popanumy) felajan-
ldsa kozben abrazolo dombor-
mui Hollandiabol.

(Szemkozt) Traianus oszlopd-

70l valo jelenet, amely a csd-
szadrt senatorok altal viselt fo-

tiszti egyenvuhdban abrdzolja.
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A principatus rendszere megfosztotta a szenatust a flig-
getlenségétdl és szabad akaratatol, maguk a senatori rend
tagjai azonban egyénenként tovabbra is kozponti szere-
pet jatszottak a birodalom iranyitasaban. Egészen a 3.
szazadba jocskan belenytloan a provincidk helytartoi és
a hadsereg fGtisztjeinek els6prd tébbsége az 6 soraikbol
keriilt ki. Néhanyan olyan hivatalt toltottek be, amely
mar a koztarsasag koraban is létezett, legtohbjik azon-
ban olyan Ujonnan létrehozott poszton szolgalt, amely
egyértelmiivé tette, hogy hatalmuk kozvetleniil a csaszar-

tol ered. Mindannyian olyan politikai kornyezethen tevé-
kenykedtek, amely erésen korlatozta cselekvési szabad-
sagukat. A polgari és katonai feladatokkal jaro
magisztratusi tisztségekbe a jeloltek mar nem valaszta-
sok utjan kertiltek. A sikeres politikai palyafutas els6sor-
ban a befolyasos partfogoktol és legféképpen a csaszar
jovahagyasatol fuggott. Kiilonosen igaz volt ez a legfon-
tosabb katonai tisztségek betoltésénél, hiszen egyik
csaszar sem akarta 1€gioit olyan emberre bizni, aki ké-
s6bb a rivalisaként léphet fel.

A senatorok kozszolgalati karrierre ahitozd csemetéi
palyafutasukat altalaban alacsony beosztasu tisztviseld-
ként kezdték, még a huszadik életéviik betoltése el6tt.
Legtobben a vigintiviri (huszak testiilete) soraiban kezd-
ték, ahonnan utjuk a hadsereghez vezetett, ahol els6 ka-
tonai tapasztalataikat a tribunus laticlavius tisztségét be-
toltve szerezték meg. Igen gyakori jelenség volt, hogy a
fiatal senatorok egy olyan provincidban katonaskodja-
nak, melyet valamelyik rokonuk vagy a csalad kozeli ba-
ratja kormanyzott. Nagyon valoszin(, hogy a helytartok
kérhették is az ilyen kinevezéseket, hiszen azt bizonyo-
san tudjuk, hogy az alacsonyabb tartomanyi tisztségek-
be maguk tiltethették jeloltjeiket. A fenti poziciéban alta-
laban egy évet toltottek. Néhanyan ennél tovabb is ma-
radtak, és tudunk olyan esetekrdl is, amikor valaki egy-
mas utan tobb provinciaban, kiilonbozé 1égidkban is
szolgalt. Késébb, altalaban 24 éves korukban, a fiatalo-
kat hivatalosan is felvették a szenatusba — bar egyesek-
kel kivételt tettek, és még ennél is hamarabb tagok lehet-
tek. Ettol kezdve betolthették a quaestori hivatalt, mely-
nek soran egy pacifikalt provincia pénziigyeiért feleltek,
katonai feladatot azonban egy-két ritka kivételtdl elte-
kintve nem lattak el. Az ezutan kovetkez6 években egy
sor, a korabbi jelentéségiiknek csupan halvany arnyékat
idéz6, foleg reprezentativ feladatokat jelentd magisztra-
tust toltottek be.

Ezutan tjabh katonai tisztség, a legatus legionis, vagyis
a légidparancsnoki beosztas kovetkezett, melyet koriilbe-
lil harmincéves korukra értek el. Legatus, azaz ,megbi-
zott”-ként ezeket a tiszteket egyértelmiien a csaszar he-
lyetteseinek jelolték ki, akik az uralkodo kozvetlen meghi-
zottjaként mikodtek. A légioparancsnoki tisztségek kiosz-
tasaba a tartomanyi helytartoknak bizonyosan nem lehe-
tett beleszolasuk, a kinevezések kozvetlentl a csaszar ha-
taskorébe tartoztak. Némelyek hat-hét éven at is egy 1égio
élén maradtak, az atlag azonban inkabb a harom év koriili
szolgalat volt. Csak nagyon ritkan fordult el6, hogy egy
legatust egynél tobb 1égio élére is kinevezzenek. A legatusi
posztot kovetden nyilt lehetdség arra, hogy a senator egy
pacifikalt tartomany helytartéja legyen, majd visszatérjen
Romaba, és felvegye a consuli tisztet.

A karrier csucsa a legatus Augusti proparetore tisztsé-
gének betoltése volt, ami a birodalom valamelyik katonai
kozigazgatas alatt allo tartomanyanak vezet6i posztjat je-
lentette. E posztok korlatozott szama és nagy jelentGsége
miatt a senatorok nagy tébbsége sosem jutott el idaig.
Akiknek sikeriilt, atlagban harom évig toltotték be, de ki-
vételeket is szép szammal talalunk. Tiberius példaul azért
lett népszerttlen a szenatus koreiben, mert tal hossza
ideig hagyta, hogy helytartoi a helytikon maradjanak, és
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(Jobbra) Felirat a judaear
Caesareabol, amely egy
Pontius Pilatus dital Tiberius
csaszarnak ajanlott épiilet el-
kesziiltet orokiti meg. Pilatus,
a tartomany lovagrendbeli
helytartoja a feliraton
praefectus cimmel szerepel.
Claudius uralkoddsatol kezedd-
doen a lovagrendbeli helytarto-
kat procuratornak nevezték.
FEz az egyetien felivat, amely
Pilatus 10 éves szolgalata ide-
Jerol fenmmaradt.
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ezzel csokkentette a posztra dhitozok esélyeit. A Kr. u. 2.
szazadban nemritkan el6fordult, hogy valaki kisebb kato-
nai provinciakban szolgaljon, mieldtt kinevezték az egyik
legnagyobb létszamu hadsereg élére Britannidba, Panno-
nidba vagy Syriaba. Valsaghelyzetekben — felkelés vagy
mas stlyos probléma elhdritasira — az uralkodd tapasztalt
és hiiséges embereit kinevezhette egy adott valsagteriilet
parancsnoki posztjara is.

Mindassze két olyan provincia létezett, ahol annak elle-
nére, hogy volt légids helyérség, nem csaszari legatusok
kormanyoztak. Az egyik ilyen Egyiptom, melynek pa-
rancsnoka a lovagrendbdl szarmazott, velitk a kivetkezd
alfejezetben foglalkozunk. A mésik az egy légidval rendel-
kezd Africa, melyet kozvetleniil a szendtus iranyitott, a
helytartdi feladatokat pedig egy sajat imperiwmmal ren-
delkezé proconsul latta el. Noha a proconsult a szenatus
valasztotta és nevezte ki a posztra, nyilvanvald, hogy
olyasvalakit kellett talalniuk, akit a csaszar is timogatott.
Caligula alatt egyébként ezt a senatori proconsult is csa-
szari legatus valtotta fel,

Ratermettség, tapasztalat, érdemek

és partfogas

A tartomanyi legatusoknak, miel6tt kinevezték volna Gket
egy egesz hadsereg élére, tapasztalatokat kellett szerez-
nitik katonai tribunuskeént és légioparancsnokként. Az if-
jabb Plinius katonai szolgalatinak nagy részét tri-
bunusként téltitte egy Syridban allomésozd légicnal, ahol
adminisztraciés munkat végzett, mely foként az egység
penziigyeinek alapos atvizsgalasabol 4llt. Ennek ellenére
kés6bb semmilyen katonai funkciot nem toltétt be. Taci-
tus irja, hogy apdsa, Agricola, a t6bbi tribunustol eltérden,

(Szemkozt) Tiberius Claudius
Paulinusnak, a Legio IT
Augusta legatusdnak tisztele-
tére készitett felivat, melybol
kideriil néhdny részlet a fotiszt
palyafutdsdrol Miutdn letol-
totte szolgdlatdt a légic
legatusakent, az egyik gall pro-
vincia proconsulia, majd egy
stk csaszdri legatusa lett,
Az emlékmuii valosziniileg

Ky. e. 220 elGitril szdrmazik,
mivel ebben az évben Paulinust
Britannia Inferior legatus
Augustijanak nevezték ki.

(Szemkozt jobbra) Traianus
oszlopa a csdszdr daciai hadjd-
ratait megdorokitd forumegyit-
fes kizpontjaban foglalt helyet.
A 100 romai lab (29,8 m) ma-
gas emlekmii tetejen evedetileg
Traianus szobra allt.

szolgalati idejét nem kicsapongasokra haszndlta, hanem
feladatat komolyan véve feleldsséggel jar6 feladatokat ka-
pott. Bizonyara sok minden fiiggétt az adott tribunus, va-
lamint feljebbvaldi vérmérsékletétdl, illetve attdl, hogy a
tribunus egy-két évnyi szolgalati ideje alatt az adott szol-
galati helyen hogyan alakultak a helyi viszonyok. Ez nagy
részben igaz a légick legatusainak esetében is, bar az 6 fe-
lelGsségiik joval nagyobb volt.

Mai mérce szerint a romai hadsereg vezérei amatérok
voltak. Egyes tudésok szerint az arisztokratdkat palyafu-
tasuk kezdetétol magatartas, lojalitas és képességek szem-
pontjabdl szigora figyelemmel kisérték, és ezek alapjan
1téltél meg, hogy alkalmasak-e magasabb pozicio betolté-
sére. Igy jott létre a viri militares, vagyis ,katona férfiak”
lire, ahonnan a legfontosabb tartomanyi parancsnoki
posztok betoltdi kikeriiltek. Ezt a tételt semmilyen érdemi
bizonyiték nem tamasztia ala, és arra nézve sem taldlunk
sehol utalast, hogy kikbdl alhatott az értékelohizottsag.
Amennyire meg tudjuk itélni, elsésorban a megfelelé part-
fogok hianya vagy megléte dontotte el, hogy az adott
egyen palyafutdsa idejekoran véget ért, avagy egészen a
legmagasabb tisztségekig ivelt. A romai korbdl fennma-
radt dokumentumok leggyakoribb fajtdja az ajanlolevél.
A rémaiak semmi kivetnivalot nem talaltak abban — sét
logikusnak és helyesnek tartottdk —, hogy valaki a befo-
lyasat felhasznalva segitse a baratait. Az ifjabb Plinius
egy levelében, melyet az egyik legnagyobb katonai pro-
vincia helytartojanak cimzett, jol kifejezésre jut ez a fajta
gondolkodasmad:

JKeét okhol valasztottalak ki téged, hogy egy szimomra nagy
fontossaggal bird kérés teljesitése tigyében megkeresselek. Mi-



vel nagy sereg folott parancsnokolsz, boségesen nyilik lehetdse-
ged jot cselekedni, masodszor pedig elég hosszi idot szolgaltal
mar ahhoz, hogy sajat barataidrol gondoskod]. Fordulj most az
enyémek felé, nincsenek sokan.”

Minden partfogo leghatalmasabhika maga a csaszar volt,
és amint lathattuk, az ¢ kegyére mindenképpen sziikség
volt ahhoz, hogy valaki legatus legionis vagy tartomanyi
helytarto legyen. A csaszaroknak jo képességli emberekre
volt sziikségiik seregeik és provinciaik élére, ugvanakkor
kényesen tigyelnitik kellett arra is, nehogy e jelentds hata-
lommal jaro tisztségeket tulzottan ratermett ferfiak kezébe
adjak, akik késobb vetélytarsaikként léphetnek fel.
A helytartok tevékenységét sokkal szigortibban ellendriz-
tek, mint a koztarsasag koraban. Augustus koriltekintd
magatartasra osztonozte a hadsereg parancsnokait, és
megprobalta visszaszoritani a romai arisztokratak hagyo-
manyosan agressziv fellépését, melyet akkor tantsitottak,
ha frissen kinevezték dket egy hadsereg élére. Claudius
visszahivta Germania Inferior legatusat, amikor az enge-
dély nélkiil hadjaratot inditott egy Rajnatol keletre €16 ger-
man torzs ellen. A legatus, név szerint Gnaeus Domitius
Corbulo, az 1. szazad egyik leghiresebb hadvezére, mielétt
teljesitette volna a parancsot és visszavonult volna a tarto-
manyaba, még megjegyezte: milyen szerencsések is voltak
a hadvezérek a kiztarsasag koraban.
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Barbar harcost lovdval eltipro

romal tiszt egy adambklissi me-

topérol. A dombormii erdsen
elkopott allapota ellenére ki le-
het venni a tiszf izomzatot

miintazo mellvertiét, diszes ko-

tenyet (pteruges) és szélben le-
begd kipenyét. Az alak akdr
Tratanus is lehet.
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A koztarsasdg idején a lovagoknak nagyon kevés lehet6-
ségiik nyilt, hogy komoly tisztségeket toltsenek be akar a
hadsereghen, akér a tartoményokban. Mindez alapvetden
megvaltozott a principatus idején, amikor Augustus és
utodai rengeteg posztot hoztak létre a rend tagjai szamara.
A csaszaroknak mindez nem csupan tébb, az érdekeiket
képviseld megbizottat jelentett, mint amennyivel a szena-
tus el tudta volna latni dket, hanem segitett megnyerni a
lovagrend tamogatasat is az 0j politikai rendszernek.
A rend tagjai kozé minden megfeleld nagysag vagyonnal
rendelkezo romai polgart felvettek, amikor pedig a polgar-
jogot egyre tobb provincidra kiterjesztették, a birodalom
kiilonhoz6 részein €16 arisztokrata csalddok nagy része is
a lovagrend tagjava valt, és megnyilt elétte az (0t az allami

tisztségek felé. A lovagrend tagjai joval tobben voltak,
mint a senatorok, ennélfogva sokkal szélesebb volt a ren-
delkezésiikre allo hadseregbeli, illetve kormdnyzati pozi-
ciok kore, Emiatt az esetiikben nem is beszélhetiink egyet-
len tipikus karriermodellrdl, ahogy azt a senatoroknal tet-
tiik. Erdemes viszont megismerkedniink a lovagrend tag-
jai szamara elérhetd kiilonféle tisztségekkel.

A segédcsapatok parancsnokai

Az auxilia regulris gyalogsagi cohorsokka és lovassagi
aldkka szervezése soran tobb szdz, a lovagok szdmara
elérhetd poszt jott létre. A principatus korai szakaszaban
tudunk néhany olyan lovassagi aldrdl, amelyet egykori le-
glonarius centuriok vezettek, 4m ezzel a gyakorlattal ha-
mar felhagytak. A téhbi auxiliaris egység élén kivétel nél-
kiil lovagok alltak. A cohors és ala quingenaridk parancs-
nokait praefectusoknak hivtak. A miliaridkat, valamint a
awiwm Romanorwm titulussal bird cohorsokat tribunusok
vezették. (Ez utobbiakat eredetileg Augustus allittatta fel
felszabaditott rabszolgakbol a Kr. u. 6-ban, illetve 9-ben
bekovetkezett katonai valsaghelyzet idején. A rabszolgdk
automatikusan polgarjogot is kaptak, de a csdszar még-
sem akarta, hogy a légidkban szolgaljanak. Miutan az ere-
detileg felvett rabszolgdk leszereltek, ezek az egységek is
— bar cimiiket megtarthattdk — kozonséges auxiliaris
cohorsokka alakultak, melynek tagjai nem rendelkeztek
romai polgarjoggal.)

Az auxiliaris egységek gyakran énalléan tevékenyked-
tek, ami jelentds szabadsagot biztositott parancsnokaik
szamara, és lehetdséget nyujtott egyéni kezdemeényezdké-
pességiik bizonyitasara is. Gyakran elGfordult, hogy az
auxilidris egységek helydrségi parancsnokai voltak kivzel
s tavol Roma hatalmanak legmagasahb rangu képviseldi,
igy szamos teriileten a helyi kormanyzasba is belefolytak.
Légids tiszti poziciok
Légionként 6t lovagrendbeli tribunus angusticlavius szol-
galt, killonbézo torzstiszti funkciokat betdltve. Kinevezhet-
tek Cket egy adott feladat elvégzésére vagy a harcold sere-
gek  megerdsitésére  kijelolt méretes kiilonitmények
(vexillationis) €lére is. Minden légionak volt egy lovagrend-
beli tabori praefectusa, kivéve amikor egynél t5bb 1égi6
tartozkodott az adott erédben, ilyenkor ugyanis csak egy
ilyen pozicio létezett. Tudomasunk van olvan lovagokrél
18, akiket kozvetleniil legionarius centuridknak neveztek
ki, és akik ezen a kategorian beliil folytattak karrierjitket.

Tiszti rangok Romaban

A Romaban allomasozo katonai és félkatonai egységek lo-
jalitasa alapvet6 fontossaggal birt minden csaszar szama-
ra. Eppen ezért az ilyen egységek parancsnoki posztjait a
magukat kénnyen rivalisnak tekintd senatorok helyett lo-
vagokra biztak. A praetorianus garda minden egyes
cohorsat egy-egy tribunus vezette, Kevés, rovid idére szo-
16 kivételtdl eltekintve a praetorianus garda élén két
praefectus allt, azért KkettG, mert kevés olyan csaszar
akadt, aki ezt a nagy hatalommal jaro tisztséget egyetlen
emberre merte volna bizni, még ha az a lovagrendbél szar-
mazik is. Az urbanus cohorsok és a wigiles parancsnoki
rendszere hasonloképpen alakult, bar ezek élén csupan



egy praefectus allt, aki — a tribunusokkal egyiitt — rang-
ban praetorianus megfeleldik alatt foglalt helyet.

Lovagrendi provinciak

Augustus felallitott néhany olyan provinciat, melyek élére
lovagrendbeli helytartokat tltetett, Egyiptom kivételével
ezek teriilete rendre kisebb volt, mint a senatori rendbél
szarmazo legatusok altal kormanyzott tartomanyoke. A
lovagok altalaban nem hatdrvidéki provincidkat kaptak, s
bar némelyikben talalunk auxiliaris helydrségeket, légiok
egyikben sem dllomasoztak. Erre példa Judaea, melyet ké-
s6bh, a Nero idején, Kr. u. 66-ban kitort zsido felkelés utan
szilkségesnek lattak légios helydrséggel ellatni, és
senatori rendbeli legatust kinevezni az élére. A lovagrend-
beli helytartokat eleinte praefectusoknak hivtak, de mar a
Kr. u. 1. szazad kozepe eldtt az elnevezést procuratorra
valtoztattak.

A principatus fennallasanak nagy részében Egyipto-
mot nem érte jelentGsebb, hatdrokon talrd] érkezd fenyege-
tés. A lakossagot azonban alkalmanként nehéz volt korda-
ban tartani, ezért a csaszarok két 1égiobol allo helydrséget
tartottak fenn a lazongasok egyik gocpontja, Alexandria
hataraban, A Nilus aradasaira épiild, magas fokon szerve-
zett mezdgazdasagi termelés eredményeképpen Egyiptom
szamottevo felesleget termelt, ezért idGvel innen szallitot-
tak az Italia és Roma ellatasara szitkséges gabona jelentés
hényadat. Augustus lovagrendbeli praefectust nevezett ki
e fontos provincia élére, a senatoroknak pedig még azt is
megtiltotta, hogy killtn engedély nélkiil egyaltalan megla-
togassak a tartomanyt. Még igy is az elsé praefectus,
Cornelius Gallus dngyilkosségot kivetett el, amikor dru-
lassal vadoltak, miutan talzott mértékben {innepelte sajat
katonai dicsGségét.

Egyediilallo mddon az Egyiptomban allomasoczo 1é-
gioknak nem volt sem legatusuk sem tribunus laticla-
viusuk. Az egység élén egy lovagrendbeli praefecius
legionis allt, aki pontosan ugyanazt a feladatkart toltotte
be, mint senatori rendbeli kollégai.

Lovagi palyak

A katonai posztokra palyazo lovagok kozott egyarant ta-
lalunk lovagrendbeli csaladok sarjait, illetve olyanckat,
akiket életiik egy késobbi szakaszaban vettek fel a rend
soraiba. Egy legiondrius primus pilus peldaul, aki mire
elérte ezt a rangot, valoszinileg legaldbb a negyvenes
éveiben jarhatott, az ebben a pozicidban eltoltétt elsd éve
utan lépett elé lovagga, és ezutan nyilt meg a lehetSség
szamara, hogy magasabb beosztasba keriiljon. Masok
egyméstol eltérd életkorban léptek be a rend tagjai kizé,
ahogy azt vagyonuk gyarapodisa lehetivé tette. Felix,
akit Claudius alatt neveztek ki Judaea procurdtoravd, a
csaszar felszabaditott rabszolgaja volt. A lovagok tehat
kilonbiizd életkorban, kiilénbozd ambicidkkal érkeztek a
hadsereg soraiba.

A lovagi csaladokban szilletett férfiak szdmara leg-
gyakrabban az alabbi hdrom poszt” (fres milifiae) betolté-
se jelentette a katonai palyafutast:

(i) Auxiliaris gyalogos cohors praefectusa

(i) Leégio tribunus angusticlaviusa

(ii1) Lovassagi ala praefectusa

Claudius csaszdr a légiokndl szolgalo tribunus statusat a
rangsorban harmadik legfontosabb poziciova emelte, am
ezt a népszertitlen gyakorlatot rividesen megsziintették.
A lovassagi praefectusok altalaban sokkal nagyobb fiig-
getlenséget élveztek, mint a légioknél szolgald torzstisz-
tek, azonkiviil pedig mindig is tarsult egyfajta dicsfény a
lovas katonak vezetéséhez, még akkor is, ha azok nem a
romai polgarok soraihél keriiltek ki. Mindemellett a had-
seregnek sokkal tibh, 1égioknal szolgdld tribunusra volt
szitksége, mint aldkat vezetd praefectusra, ezért sok
tribunus egyszertien nem volt képes feljebb lépni a rang-
létran. A 2. szazadban, valdszin(ileg Hadrianus alatt, a pa-
Iyamodellt tovabb finomitottak, és kialakitottak egy ne-
gyedik poziciot is, méghozza az ale miliaria parancsnoki

Lovagrendbeli tisztek
a principdtus alatt

Sisak és pancélzat nélkil, gva-
kovigoltozethen dbrézolt zdsz-
lovivok Adamlkdissibol, keziik-
ben négvszigletes
vextlummal. Ellentétben
Tratanus oszlopaval, melyen
szdinos legiondrius siri sza-
kallt visel, a Tropaeum
Traianin a katondk egvtol
egvig simdra borotvall arccal
Jelennek meg.
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Lovagrendbeli tisztek
a principatus alatt

Duco fianak, Vonatorixnak
emicket allit sirké Bonnbol a
Kr. u. 1. szazadbol A lovas ka-
tona 45 eves kordban az Ala
Longinianandl eitoltott 17 év-
nyt szolgdlat utdn tavozott az
élok sorabol. Vonatorixot fe-
detlen fdvel, testén pikkelypan-
céllal, kezében lindzsdval dbrd-
zoljak, Jobb oldaldan hosszi
kard (spatha) fiige.
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tisztét. E nagy presztizzsel bird, pompas egységekbél so-
sem volt egyszerre tobb egy tucatnal, ezért ezek élére csak
a legkivalobb vagy a legjobb kapesolatokkal rendelkezd
tiszteket nevezték ki.

A kizonséges katonakkal ellentétben, akik emlékmiivei-
ken gyakran szerepeltették korukat és szolgalati idejiiket,
a lovagoknal ritkan talalkozunk ilyesmivel, jobbara csak
akkor, ha katonai szolgalatuk teljesitése kizben érte Gket
a haldl. Forrdsaink arra engednek kévetkeztetni, hogy
sok, talan a legtébb lovagrendbeli csaladhdl szarmazo fér-
fi a harmincas éveiben lépett be a hadsereghe, és harom-
négy évet szolgalt minden egyes poszton. E férfiak korab-
ban mar mind betoltottek valami helyi magisztratust, és
némelyek kozilik egy-keét katonai tisztség betéltése utan
vissza 1s tértek hivatalukba. Masok joval tovabb marad-
tak a sereghen, és minden egyes szinten kiilonhozd pozi-

ciokban szolgaltak, bar a legtébh esetben az (0j pozicidba
kertilés egy masik provincia légiojat jelentette. A lovag-
rendbe felvett egykori vezetd centuridk (gyijténéven
Primus pilares) a Kr. u. 1. szazad eleje utdn csak ritkan ke-
rilltek a segédcsapatok parancsnoki tisztébe. Ehelyett so-
kan kozilik a légick tabori praefectusaiként vagy
procuratori minéséghen folytattik palyafutdsukat.

A lovagok karrierje szempontjabol legalabb olyan fontos
volt a partfogok szerepe, mint a senatorok esetében, Plinius,
mikizben legatus Augustiként szolgalt Bithynidban, levelet
irt Traianusnak, melyben figyelmébe ajanlott egy bizonyos
Nymphidius Lupust, egy egykori primus pilus fiat, aki né-
hany éve lépett be a lovagrendbe, és a segédcsapatoknal
szolgalt praefectusi rangban, amikor Plinius még tribunus
laticlavins volt. Lupus ekkor mar letltGtte idejét mint
praefectus cohortis, és nyilvanvaloan eldléptetésben re-
ménykedett. Minden bizonnyal a patrénusi rendszer szam-




ius Tiro névre hallgato fia-
mber tizennégy ara egy cohors parar
tte be Ne héz l\ldel iteni, huqv ebhen az esethen a

Pertinax csaszar fiatal kordban sikertelentil
mi, hogy kinevezzék centurionak eg sha. Harmin-

a bal oldaldn ho dimn‘(z

cas évei kizepeén jart, amikor végtil megtették egy auxiliaris
cohors [J["IE‘IELTLIHdVd Mmtan bebuu yitotta, hogy tehetsé
katona, eg

akik talan kilatastalannak vélték, hofn' a lovagok szamara
huat’ilos'm fenntcu‘t: t poziciokat megszerezzek, bealltak
i ')bb tekmtell\'el C

Lovagrendbeli tisztek
a principdtus alatt




A tobbi tiszt:
a centurioktol lefele

Az utobbi évtizedekben szamos
romai hagyomdnydrzo csoport
alakull. Ezek az elhivatott em-
berek amellett, hogy a nagyko-
zonseg szamdra eletre keltik a
romat hadsereget, aprolékos
fegyver-, pancélzat- és eszkiz-
rekonstrukeiok, illetve azok
gvakoriatban valo kiprobdldsa
réven nagymertékben hozzdjd-
rulnak a katonai felszerelések-
ol szevzett tuddsunlkhoz.

A fenvkepen az elsé komoly
csoport, az Ermine Street
Guards tagjail ldthatok

a wallsendi erdd helyreallitott
kaszdarnyablokkjanak bejdrata
elott. Kdazepen a centuriot lat-
hatiuk, sisakjdn keresztben dl-
lo forgoval. A pancélinge felett
viselt borszijakbol késziilt hd-
mot nyvakperecek (forgues) és
korong alak mellekek
(bhalerae) disziiik. Jobbra téle
egy jelvénvhordozo (signifer)
s egy kiirtos (cornucen) all

68

A kizardlag senatori és lovagrendbelieknek fenntartott
posztok alatt szamos alacsonyabb ranggal jaré tisztség 1é-
tezett. Ezek kozil a legfontosabb a centurioke velt. Egy 1é-
giéban 59 vagy 60 centurio szolgalt, mig az egész biroda-
lomban szamuk 1800 kértlire teheto. Legalabb ennyien
voltak a segédcsapatok centurioi is. A centuriak élén 4llo

centurio munkajat az optio, a signifer és a lesserarius segi-
tette. Oket egyiittesen principalesnels neveztél. Létezett
szamos torzskari allds is — mint példaul a librariusé vagy a
cornicularinsé —, melyek betbltdi a légio parancsnoksagan
vagy a helytarto torzséhez rendelve tevékenvkedtek.
Megint masok, mint példaul a beneficiarius, vezényelt
szolgdlatot lattak el. Forrasaink szdmos egyéb beosztasrol
is beszamolnak a fegyveroktatoktol kezdve egészen a kin-
vallatokig, azt azonban nehéz volna megmondani, hogy
ezek a tisztségek jartak-e konkrét rendfokozattal. Tudunk
tovabba az an. immunisokrdl. Azokat a katonakat nevez-
ték igy, akik felmentést kaptak szamos szolgalat és soros
munka elvegzése alol. Mindazonaltal semmilyen jel nem
utal arra, hogy nagyobb hatalmuk lett volna az atlag kato-
nandl. A fenti tisztségeket és rangokat, illetve azok megfe-




leloit — bar semmi esetre sem az dsszeset — megtalaljuk a
segédesapatoknal is.

Ezen a szinten a rendfokozati struktira és a katonai pa-
Ivafutasok értelmezésére szolgalo forrasaink nagy részét
a kiilonbozo epigrafiai feljegyzésekbol nyerjiik, hiszen az
alacsonyabb rang tisztek, illetve kizkatonak vajmi kevés
nvomot hagytak maguk utan az irodalmi mtvekben. A tar-
zadalom elitje altal a tarsadalom elitjének frott torténeti
munkak gyakran lekicsinylé, és mindig sztereotip képet
kozolnek a tarsadalmai ranglétra alacsonyabb fokan allok-
rol. Az, hogy elsddlegesen epigrafiai forrasokbdl proba-
lunk karriermodelleket rekonstrualni, magaban rejti annak
2 veszélyét, hogy megprobdlunk egy mesterséges rend-
szert raerltetni a rendelkezésre allo adatokra, vagy pedig
1gveksziink azokat hozzaigazitani sajat magunk hadsereg-

|
|
E

16l alkotott prekoncepciojahoz. Nem véletlen, hogy a romai
hadsereg rangstruktirajanak rekonstrualasaban uttéro
szerepet vallalo 19. szazadi német tudosok olyan képet ala-
kitottak ki a romai hadseregrdl, ami szembetiinden hason-
litott a korabeli porosz és német haderd felépitéséhez, kiilo-
nos tekintettel 2 nagyszamu tiszthelyettesi rangra. KésGbb
a brit kutatok hajlottak arra, hogy hasonlosagokat vélje-
nek felfedezni a rdmai és a brit hadsereg kozott, ugy tekint-
ve a centuriokra, mint koruk tapasztalt , warrant officer”-
jeire [a magyar rendfokozati beosztasaban ehhez a rendfo-
kozathoz talan a zaszlosi rang all a legkozelebb — a ford.].
Egyfeldl nagyon ovatosnak kell lenntink, nehogy anakro-
nisztikus kulturalis feltételezésekbe bocsatkozzunk a ro-
maiakkal kapcsolatban, masfelol pedig tisztaban kell len-
niink azzal is, hogy a rendelkezesiinkre allo forrasok sza-
mos kérdésiinkre egyszer(ien nem adhatnak vélaszt.

A légidk centurioi

A centuriokra helyesebb ugy gondolni, mint egy tiszti osz-
talyra vagy tipusra, nem pedig mint egyetlen konkrét rendfo-
kozatot visel6 tisztekre. Az elsé cohors centuridi, gy(jtoné-
ven primus ordines, minden bizonnyal magasabb statusban
voltak, mint a tobbi cohors centuriol. A légio tibbi kilenc
cohorsanak centurioi kézti ala- és folérendeltségi viszony
mar kizel sem ennyire egvertelmd. Tudjuk, hogy a cohorst
alkoto hat centuria parancsnokainak kilinbozé megnevezé-
sei voltak, és ebbol arra kovetkeztethetiink, hogy a harom vo-
nalban felalld kiztirsasagl hadsereg vonalankeénti rangidds-
ségi sorrendje bizonyos fokon megdrzddott. A mindennapi
{igyek intézése donto részben a centuria szintjén zajlott, ezért
maguk a katonak is valészintileg elsdsorban a centuridjukkal
azonositottak magukat, semmint a cohorsukkal. Mégis, mi-
vel a cohors volt a légiok taktikai alapegysége, valamint a
kiilénboz épitési munkalatokban is jelentds szerepet jat-
szott, nem mikadhetett hatékonyan parancsnok nélkiil. A lé-
gidok esetében nem talalunk semmi utalast a segédcsapatok-
nal megléve praefectusi rang megfelelGiére, ezert csakis arra
kisvetkeztethetiink, hogy a cohorsparancsnoki szerepet az
egyik centurionak kellett betéltenie. A legvaloszintbb jelolt
erre a feladatra a rangidds centuria pifus priorja, de az sem ki-
zart, hogy a rangidisség, és ebhdl kivetkezden a parancsno-
ki beosztas is a leszolgalt évek hosszan alapult.

Caesar frasaihan olvashatunk arrol, hogy a tapasztalt
légioknal szolgald alacsonyabb beosztasu centuriokat fris-
sen felallitott légiokhoz vezényelve magasabh beosztasba
léptették el6, ami status, feleldsség és talan pénz terén is
elorelépest sejtet, azt viszont nem, hogy az elsé cohorsha is
felvették volna cket. Vegetius, a késo romai korban élt el-
méleti szakember szerint a centuriok, sét az alacsonyabb
ranguak is, elomeneteliik soran centuriak és cohorsok kozt
egyarant mozogtak. Leirdsa alapjan a cohorsok kozt az el-
s6 volt a rangidos, és utana kivetkezett sorrendben a téb-
bi egészen a tizedikig. Kezdetben mindenki a tizedik
cohorshoz keriilt, és a rangiddsségi sorrend alapjan onnan
kezdte meg fokrol fokra torténd elomenetelét. Emiatt
egyes tudosok ugy vélik, hogy rendes esethen a centuriok
a tizedik cohors hastafus pesteriorjaként — vagyis a
centuriok szamara letez0 legalacsonyabb beosztashan —
kezdték, és lépésrol lepésre érték el az elsd cohors primus
piusi beosztasat. Meglehetdsen nehéz azonban elképzelni,

A tébbi tiszt:
a centurioktol lefelé

A legtibb legiondrius sokkal

erdsebben katddott a centuri

jahoz és a légiohoz, mint
a cohorsahoz. Ezt a chestert
oltart Aelius Claudianus opt

-

0

fogadalma beteljesitéseképpen

centuriaja védoszellemenek
(genius) ajanlotta.

69



A tébbi tiszt:
a centurioktél lefelé

Az Ermine Street Guards
tagiai a centuria altiszijeit

(principales) bemutato oltozék-

ben. Jobb oldalt egy optict la-
tunk, hosszu hivatali ridjaval
(hastile). Elképzelhetd — bar
nem tudni biztosan —, hogy

a kiilonboza forgok és tollak
az optick rangjelzéserként

is funkcionaltak.
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hogy miképpen is makddhetett ez a rendszer. Ugyanis
vagy azt kell feltételezniink, hogy ez a folyamat elképesz-
toen hosszt ideig tartott, vagy azt, hogy mindenki csupan
néhany hénapot szolgalt az egyes beosztasokban. Egy
masik felfogas szerint a masodiktol a tizedik cohorsig ter-
jedden a hatféle centurioosztaly kozott cohorsonként nem
volt ala- és folérendeltségi viszony, eldléptetés esetén tehat
vagy egy masik cohors rangids centuriajahoz, vagy vég-
s6 fokon a kivaltsagos rangot jelent6 primi ordines sorai-
ba keriiltek. Egyes kutatok még ennél is tovabbmenve
tagadjak, hogy az elsé cohors kivételével barmilyen ki-
lonbség is lett volna a centuriok kozott. Ez utobbi nézet
tulzottan szélsséges, mert bar el kell ismerntnk, hogy
egészében nem értjiik az elémeneteli rendszer miikadését,
azazért nyilvanvald, hogy valamilyen rendszer létezett.

Hogyan lett valakibdl centurio?

Annak, hogy miképpen juthatott el valaki a centuriova
torténd kinevezésig, harom alapvetd ttjat ismerjiik;

) A legénységi allomdnybdl kiemelkedve, principalisként
szolgalva vagy a légio torzsénél betoltitt pozicion keresz-
tiil. Becslések szerint atlagban 15-20 év kellett ahhoz, hogy
valakibdl ezen az tton centurio valjék.

(ii) A praetorianus gardanal eltoltétt szolgélat soran, vagy azt

kovetden. A praetorianusok szolgalati ideje ugyanis

mindéssze 16 év volt, melynek kivetkeztében veteranjaik
fiatalabbak voltak légiostarsaiknal,

Kézvetlen kinevezés utjan: a lovagrendbdl szarmazok ki-

zill lettek néhanyan ilyen modon centurick. Mas, kevéshé

vagyonos, de azért meglehetésen jomodu férfiak a lakdhe-

Iyitkén betoltott magisztratusi pozicijukat kovetden nyer-

tek kinevezést.

(i

Mindhdrom fenti eljarasra viszonylag szép szamban tala-
lunk utalasokat az 1. és 2. szazadra vonatkozo forrdsaink-
ban. Azt mar sajnos sokkal nehezebb megmondani, hegy a
hdrom koziil melyik volt a leggyakoribb. Az el6léptetési
szisztémat részleteiben elséként kutato tuddsok egyike sze-
rint a legtobb tiszt a praetorianus garda soraibdl keriilt ki,
A csdszar igy biztos lehetett abban, hogy a légick



centuridinak dontd téhbsége az 6 személye irant mutatott
lojalitisaért keriilt a posztjara. Mivel azonban a fennma-
radt feliratok ardnytalanul nagy része Italiahol szarmazik,
ahonnan —a légiokkal ellentétben — a praetorianusok nagy
obbségét toboroztak, valdszintinek latszik, hogy az Italia-
bol szarmazo, kavetkezésképpen egykori praetorianus
centuriok tiilsagosan aranytalanul képviseltetik magukat a

Marcus Favonius Facills sir-
zave Colchesterbol, a K. e. 1.
szazadbol az egyik legépebben
Tfennmaradt centuriodbrdzo-
las. Facilis pancélinget visel,
kezében pedig szoldvenyigét
(vitis) tart, amely nemcsak

a rangjat jelezte, de fenyitiesz-
Eoizként is szolgalt. Centurio
lévén, Facilis bal oldalan hord-
Ja a kardjit (gladius). Mds
centuriok emiekmiivéhez ha-
sonldan ez a sivkd is csak mini-
malis informdciot kizal Facilis
Eatonai szolgdlatdrol, sot meég
a kordt sem emliti. Minddssze
annyit tudhatunk meg, hogy

a Legio XX centuridja volt.

forrasokban. Manapsag mar csak kevés tudos fogadja el a
fenti nézetet, és helyette legtobbjiik azt feltételezi, hogy a le-
gidknal szolgald centuriok dontd tohbsége a legénységi al-
lomanyhdl verekedte fel magat. Ugy vélik, hogy a kozvetle-
nill kinevezettek szama csak a centuriok kis hanyadat tette
ki, noha kétségtelen, hogy ezek kivald kapcsolataik révén
nagyobb eséllyel palyazhattak magasabb beosztasokra.

A tobbi tiszt:
a centuricktol lefefé
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A t6bbi tiszt:
a centurioktél lefelé
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Annak ellenére, hogy ez utobbi elmélet napjainkban 4l-
talanosan elfogadotta valt, az alapjdul szolgald bizonyité-
kok nagyon gyenge libakon dllnak.A legtéhb centurio,
akirél adatok allnak rendelkezésiinkre, nem tesz emlitést
korabbi szolgalati éveirdl, sok primus pilus pedig nem em-
lit egyetlen, altala korabban betéltott alacsonyabb beosz-
tast sem. Kényelmes az a feltételezés, hogy mindez azért
tortént, mert szerették volna eltitkolni, hogy magas tiszt-
ségiiket megel6zden kozionséges katondk voltak, Ez ugyan
lehetséges, am az is legalabb annyira elképzelhetd, hogy
azok, akik kifejezetten megjegyzik, hogy a legénység so-
raibol kiizdatték fel magukat, azért teszik, mert nagyon
biiszkék ritka és nehéz teljesitményiikre.

A centuriék tarsadalmi helyzete

A centuriok rendkiviil fontos személyiségek voltal, akiket
komoly feleldsséggel jard pozicidkba is kinevezhettek.
Egyesekre provincidk régidinak az igazgatasat is rabiztak,
ami azt jelentette, hogy az adott térséghen 6k voltak a ro-
mai uralom legmagasabb rangl képvisel6i. Az ehhez ha-
sonlo feladatok ellatasa, akarcsak alakulatuk mindennapi
adminisziraciés Ugyeinek intézése, megkovetelte, hogy a
centuriok magas foka fmi és olvasni tudassal, valamint
szamtani ismeretekkel rendelkezzenek. Nagyon nehéz
azonban megallapitani, hogy a légiokba verbuvalt tjoncok
mekkora hanyada volt kelloképpen iskolazott ahhoz, hogy
késtbb centurio valhasson beldle. A legmagasabb beoszta-
st cenfurick még fontosabb feladatokat is ellathattak:
legalabb egy primus pilusrél tudunk, akit a csaszar kineve-
zett kovetnek Parthiaba. A nyugallomanyba vonult
centuridk tgyszintén fontos embernek szamitottak azok-
ban a varosokban vagy falvakban, ahol letelepedtek.

A centurick és egyéb tisztek fizetésérél nem allnak ren-
delkezésiinkre pontos adatatok, az mindenesetre biztos,
hogy joval tébbet kerestek a kizkatonaknal. Az ifjabb Pli-
nius, miutdn elintézte, hogy az egyik kliensét valoszintileg
kozvetlentil a civil élethdl centurionak nevezzék ki, tovabhbi
40 ezer sestertiusszal latta el, hogy legyen mibél egvenruhat
és felszerelést vasarolnia. Ekdzben egy kozonséges legiona-
rius éves zsoldja 1200 sestertius kortil mozgott, ez az tsszeg
tehdt egymagaban tobb volt, mint amit egy kézkatona 25 év
szolgalati idd alatt megkereshetett. A centuriok, noha befo-
lyasosséaguk elmaradt a lovag- és senatori rendbdl szarmazé
tisztekétdl, nyilvanvaléan magas tarsadalmi poziciot élvesz-
tel. Mar a puszta tény is, hogy egyes lovagok centurionak
alltak, jelzi ezeknek az embereknek a fontossagat és tekinté-
lyét. Mindent egybevetve valoszintinek tinik, hogy a leg-
tébb centurio kozvetlen kinevezés Utjan, illetve viszonylag
rovid, principalisként vagy a 1égio tirzsénél teljesitett szol-
galatot kivetden, eldléptetéssel keriilt a posztjara. Tudunk
olyan centuriérdl, aki minddssze 18 éves volt, amikor meg-
halt, ami arra utal, hogy kinevezését patronusai kozbenjara-
sénak készonhette, A magasabb rangh tisztekhez hason-
loan a centuriok esetében is inkabb a megfeleld kapesolatok
Jatszottak szerepet palyafutasuk gyors felfelé ivelésében,
mint adottsdgaik és tapasztalatuk, Ugyanakkor a rendszer
nem volt annyira merev, hogy a jo képességi emberek kap-
csolatuk hijan ne tudjanak eldremenetelni. Akar primus
Dilusi beosztasha is eljuthattak — néhényan taldn a legényse-
gi allomanyhol indulva is —, majd onnan a lovagrendbe be-

lépve még fontosabh, a lovagrend tagjainak fenntartott
posztokra is palyazhattak. Fiaik mar lovagokként indultak,
és—ahogy az néhany lovagi csalddnak sikertilt — még a sze-
natusba is bejuthattak. Rendszerint az ilyen felemelkedés
egy-két generacion at tartott, am akadt néhany ritka és kiveé-
teles eset, amikor valaki mindezt egymagahan véghezvitte.
Rémaban mindig is létezett tarsadalmi mobilitas,




A: Petronius Fortunatus (sziil.: Kr. u. 1, szazad vé-
ge/2, szazad eleje, megh. 80 évesen) palysja az
észak-afrikai Lambaesisben talalt siremléke alapjan:

Két centurio
palyafutasa

1. Belépetta Legio I Ttalicaba (Moesia Inferior). Négy év
alatt sorrendben az alabbi tisztségeket toltétte be: ibrarius,
tesserarius, optio, signifer.

2. Tarsai szavazata alapjan ugyanebben a légioban
centuriova léptetik elo.

3. Azelkévetkezs 46 évben centurioként szolgdl az alabhi
egységeknél: Legio VI Ferrata (Syria), I Minerva (Germania
Inferior), X Gemina (Pannonia Superior), II Augusta (Britan-
nia), 1T Augusta (Numidia), Tl Gallica (Syria) XXX Ulpia
(Germania Inferior), VI Victrix (Britannia), [Tl Cyrenaica
(Arabia) XV Apollinaris (Cappadocia), IT Parthica (valoszi-
niileg Italia), I Aduitrix (Pannonia Inferior vagy Superior).
Ezido6 alatt megkapta a corona muralist (az ostromlott varos

4. Sirfelirata megemlékezik fidrdl, aki 35 éves koraban halt
meg, miutan hat évet szolgalt centuridként (tehét nagy valo-
szindséggel kivzvetlen kinevezés titjan keriilt a posztjara) a
Legio XXII Primigenia, majd a Legio Il Augusta soraiban.

B: Gaius Octavius Honoratus (sziil.: Kr. u. 1. szdzad
vége/2. szazad eleje, életkora ismeretlen) palyaja
az afrikai Thuburnicaban talalt siremléke alapjan:

1. Alovagrend tagjaként kizvetlen centurioi kinevezéssel
kertilt a Legio I Augustahoz (Britannia).

2. Tovabbi egvsegek: Legio VII Claudia pia fidelis (Moesia
Superior), Flavia firma (Syria), X Gemina (Pannonia
Superior). Szolgalatdt princeps posteriorként (rangiddsségi
sorrendben a negyedik fokozat egy atlagos cohorshan) fejez-
te be a X Gemina 6t6dik cohorsaban. Siremléke sem korat,
sem szolgalati idejét nem emlitl,

falara elsének feljuto romai katona kittintetése), valamint
szamos egyéb kitlintetést, egyebek kizt nyaklancokat és
Dhaleraet.

Centuriot és egy katondt dbra-
zolo relief Torinobol a Kr. u. 2.
szazadbol. Figyeljiik meg a
centurio bal oldalon viself
kardjat. Mellvertie lehet a ha-
gyomanyos, izomzatol mintd-
20 fajta, de az is elképzelheld,
hagy eredetileg eziistsziniire
- volt festve azzal a céllal, hogy
panceling hatdsat keltse. Ugy
tiinik, mintha irétdbidkat vin-
. ne, ami admimsztrativ
- feladatkorre utal

A segédcsapatok centuriéi

Az auxilidris csapatokndl szolgald centurickrol joval ke-
vesebbet tudunk, bar az § esetitkben is gvakran feltétele-
zik, hogy a legénységi allomanybol keriiltek ki, igy rend-
szerint embereikkel azonos etnikumbdl szarmaztak.
Egyes papiruszokon olvashato feljegyzések arra enged-
nek kivetkeztetni, hogy nyolctdl huszonét évig terjedd
szolgalati iddre volt szilkség ahhoz, hogy valakibdl lovas-
sagl furmdt vezetd decurio valhasson. A centuriok kozil
ellenben sokan, ugy tinik, a helyi arisztokracia, illetve a
tehetosebb csaladok sarjai kiziil, kozvetlen kinevezéssel
kertiltek posztjukra. Nagyon is elképzelhetd, hogy ez volt
a leggyakoribb madja a centuriova valasnak, a segédcesa-
patok legénységi allomanyanak jelentds hanyada ugyanis
rastudatlan volt, ami eleve alkalmatlannd tette cket az
eldléptetésre. Amennyire meg tudjuk allapitani, a Hadria-
nus fala kozelében épiilt Vindolandaban talalt szivegek
egyike sem szarmazhat principalisnal alacsonyabb rangii
katona tollabol.

A Voconius csalad Colonia
Augusta Emeritaban (ma:
Merida, Spanvelorszag) talalt
emleknuive nem lesz emlitést
semmilyen kapesolatrol a had-
sereggel. A felivat felett azon-
ban egy centurio pancel felett
viselt hamja és két katonai ki-
tiintetes — kar- (armillac) és
nyakperecel (torques) — ldtha-
to, melybal az kivetkezik, hogy
valaki a csalddbol nagy valoszi-
niseggel centuriokent szolgdl-
hatott.
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Fegyvergvakorlataik célia nem csupan a lest, de a lélek edzése is. A fegyelem mdsik
eszkize az elretlentes; mert szolgalati szabalyzatuk. .. a kisebb szabalytalansdgokat is
haldllal biintett.

Josephus Flavius: A zsida haborti 3:102-104. (Révay fozsef fordildsa.)

A hivatasos romai katonak felnéttkoruk jelentds részét — a principatus ko-
rahan 25 évet — a hadsereg kitelékében toltotték. Ez a katonak vilaga volt,
ahol a civil lakossagtol elkiiloniilve, szigortian meghatarozott hierarchia-
ban, a hadsereg térvényei és szabdlyzata szerint éltek. A katondk szolgala-
t1 idejiik nagy részét a hadsereg valamelyik allando tamaszpontjan toltét-
tek. Ezek meérete az egészen kicsi, mindéssze maroknyi ember
elhelyezésére alkalmas at menti allomasoktol az auxiliaris csapatok
500-1000 {6s helydrségein at egészen az 5000-nél 1s tébb katona befogada-
sara képes, méretes legionarius taborokig terjedt. A tabori életet a napi
feladatok elvégzése toltdtte ki: szemlék, ceremoniak, kiképzés és gyakorla-
tok, soros munkak és egyéb szolgalatok valtottak egymast.

A hadsereg soraiba a katonak ktlonféle helyekrdl érkeztek. Alapvetéen
megkiilénhoztetiink polgari rendu legiondrius és a segédcsapatokban szol-
galo, polgarjoggal nem rendelkezo katonakat. A sereghe a birodalom szinte
gsszes provinciajabol toboroztak embereket, sot még a hatarokon talrol is.
Némelyeket besoroztak, de minden valoszinlség szerint a donté tobbség
dnkéntes volt. Amint beléptek a hadsereg kotelékébe, mindannyiukat
ugyanannak a fegyelmi szabalyzatnak vetették ala, ugyanazt a fejadagot
kaptak, és ugyanazon rendszer alapjan jutottak a zsoldjukhoz. Attol a pil-
lanattol fogva, hogy a katona megjelent a tohorzotiszt eldtt, a hadsereg
hivatali szervezete dokumentalta a palyafutasat. Noha ennek a hatalmas
irattomegnek csak a toredéke maradt rank, a segitségével mégis némi bete-
kintést nyerhetiink a hadsereg mindennapjaiba. Megint mas forrasokbol a
katonak életének személyesebb oldalaval ismerkedhetiink meg: megtud-
hatjuk példaul, hogy milyen isteneket vagy istennéket imadtal, és azt is,
hogy sokan csaladot alapitottak, annak ellenére, hogy hivatalosan tilos
volt megndsiilnitik.

A katona életének egy részét a haborus késziilodes foglalta le, azonban
emellett szamtalan békésebb tevekenységet is végzett. Olykor hivatalnoki
vagy rendor funkeiot toltétt be, maskor iparoskent, mérnokként vagy épi-
tomunkasként tevékenykedett. Voltak olyanok is, akik a nagyszabast
haboruskodas helyett a hatarvidéken, valamint a birodalom nehezebhen
kezelhetd provinciaiban drjaratoztak, illetve az ott zajlo kisebb dsszecsapa-
sokban vettek részt,

Katonak csoportia menettaborban. A nyolcfos contuberninm tagjai ugvanabban a bor-
salorban laklak, ¢és ételiiket is kozasen kesziletlek el Minden contuberniumbhoz tartozol
egy dszver, amely a satrat ¢s az egveb nehez felszerclesi targvakat vitte.
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A principatus hadseregének legtobb Gjonca dnként jelent-
kezett szolgalatra. A romai polgaroknak tovabbra is kate-
lességiik volt hadba vonulni, ha azt az allam érdeke meg-
kivanta, am a sorozas, kilondsképpen Italidban, nagyon
népszeritlen volt. Augustus csak két alkalommal, a Kr. u.
6-ban Pannoniaban, illetve a Kr. u. 9-ben Germaniaban be-
kovetkezett katasztrofalis vereségek nyoman rendelt el
Ujoncozast (dilectus). Ekkor is sokan igyekeztek kibtvokat
talalni a sorozas alol: a csaszar el is adott rabszolganak
egy lovagot, aki levagta két fianak az wjjait, alkalmatlan-
na téve ket a katonai szolgalatra. A tovabbiakban Au-
gustus utodal, amikor csak tehették, elkeriilték az italiai
sorozasokat. Mashol néha megtirtént, hogy sorozassal
hoztak létre segédesapatokat, és talalunk arra is utalast,
hogy dilectust rendeltek el valamelyik provincia légioinak
harci létszamra emeléséhez, szinte kivétel nélkiil valami
nagyszabasu habort elokesziileteinek részeként. Nem
lehet pontosan tudni, hogy ezek a sorozasok az adott te-
rilleten €l6 szolgalatra kitelezettek teljes egészét vagy
csupan egy részét érintették, esetleg a szokdsos mad-
szereket alkalmazva egyszertien csak magat a toborzas
intenzitasat novelték meg.

Bithynia és Pontus helytartojaként az ifjabb Plinius
elé keriilt ket rabszolga tigye, akik szabalytalan
mddon beléptek a hadsereghe. A probléma megol-
dasdhoz Plinius Traianus csaszarhoz fordult ta-
nacsért. Valaszlevelében a csaszar kifejtette,
hogy az Gjoncoknak harom kategoridja létezik: a
sorkoteleseke (fecti), az onkénteseké (voluntariy) és a
helyettesitoké (vicari). A sorkoteleseket valoszintileg egy
adott provincia helyi hatosigai, vagy a mozgositast
feltgyeld romai tisztek valogattak, de az is lehetséges,
hogy olykor egy kizinséges verbuvalocsapat is megtette.
A helyettesitoket olyan sorkotelesek, illetve azok csaladjai
kiildték, akiknek nem fiilétt a foguk a katonaskodashoz, és
ily modon valtottak meg a szolgalatukat. A levélvaltds idé-
pontjaban mar minden bizonnyal zajlott a készillodés
tisztaban volt azzal, hogy a keleti provincidkban sorkotele-
sekkel duzzasztjak harci letszamra a légiokat. A levél min-
denesetre jelzi, hogy a hadsereg emberanyaganalk egy ré-
szét tovabbra is a difectus egyes formainak alkalmazasaval
nyerte. Ugyanakkor, tekintettel arra, hogy a principatus
hadserege szamaranyat tekintve roppant kicsi volt a biro-
dalom ¢sszlakossdgahoz képest, nagy a valoszin(isége an-
nak, hogy az esetek dentd tobhségében elegendd dnkéntes
allt rendelkezésre a szitkséges létszam eléréséhez.

A katonaélet vonzereje
Altalaban véve a legénységi szolgalat a tarsadalom Szege-
nyebb rétegeire gyakorolhatta a legnagyobb vonzerot.



(Balra) Ez a bronzszobrocska
reltehetden egy hadistent dbyd-
zol romai legiondarius képeben,
A lemezpancel dbrdzoldsmod-
Ja erdsen stilizalt.

(Jobbra) Quintus Pompeius
Falco Hadrianus wralkoddsd-
nak korai évetben volt Britan-
nia legatus Augustija. Az 0
palvafutasdanak részleteit mu-
tatja be ez a felirat. A hadse-
regbe belépd egyszerit polgdrok
teliesen maskeppen éltek meg
a katonasdgol, mint a szolgd-
latukat polgari hivatalokkal
raltogato senatori rendbeli
fisztek.

A sereg gondoskodott a katonak élelmezésérdl, ruhazata-
rol, allando fizetést adott, és jobb orvosi ellatast biztositott,
mint amilyet sokan a civil életben megengedhettek volna
maguknak. A katondk zsoldja nem volt valami magas, ta-
nulatlan és képzetlen munkasok is kerestek ennyit vagy
még tobhet is, kilondsen a nagyvarosokban. Az ilyen
munka azonban természeténél fogva bizonytalan volt, mig
a hadsereg stabil éves jovedelmet kindlt. A o képességti
&s tanultabb (joncok szamara nyitva allt az elémenetel és
az azzal jaro nagyobb fizetés és jobb életkériilmenyek, sot
taldn még a tarsadalmi ranglétran valo elérelépés leheto-
sége 1s. Rank maradt pénzigyi feljegyzésekbdl tudjul,
hogy legalibbis egyeseknek sikeriilt szolgalatuk alatt je-
lentds pénzisszeget megtakaritaniuk. A torvény eltt a
katonak bizonyos elényoket élveztek. Juvenalis, a Kr. u. 1.
szazad végén élt szatiraird fel is dolgozta annak témajat,
hogy milyen nehézségei akadnak a civileknek, ha jogor-
voslattal akarnak élni a katonak altal elkovetett visszaélé-
sek miatt. Egyediilallo modon a katondknak megenged-
tek, hogy még apjuk életében végrendelkezzenek. Ennek
azért volt jelentGsége, mert dltalaban jogilag minden gyer-
mek vagyana az apjahoz tartozott. Leszereléskor a legio-
nariusok vagy a hadizsakmanybdl kaptak egy részt, vagy
foldteriilethez jutottak.

Mindezekeért az elénytkért cserébe a katona 25 év szol-
galattal fizetett. Ez 1d6 alatt rendkiviil szigor(i fegyelem-

ben élte az életét, mikozben feljebbvaloi majdhogynem ké-
nytik-kedvitk szerint rohattak ki rd testi fenyitést, sét ha-
lalbiintetést is. Talan ez volt az oka, hogy a dezertalasok
allandd problémat jelentettek a romaiaknak. Valdban volt
lehetdség az elémenetelre, de ehhez megfelels iskolazott-
sag, illetve kapcsolatok kellettek, ami sok katondanak valo-
szintileg hidnyzott. A katonak jogi helyzete sem volt min-
den értelemben elényés. Tilos volt példaul megndsiilniiik,
a szolgalatba lépésiik eldtt kotott hazassagukat pedig
semmisnek nyilvanitottdk. Ennek ellenére sok katona
apolt hosszu tava parkapcsolatot, és alapitott csalddot
még a szolgalati ideje alatt. Ezért is engedélyezték sza-
mukra, hogy végrendelkezzenek, mert hossz( ideig ez volt
az egyetlen modja annak, hogy gyermekeikre vagy fele-
séglikre” drokitsék a vagyonukat. A jog szerint azonban
az ilyen gyermekek tdrvénytelennek mindsiiltek, és nem
kaptak rémai allampolgarsagot.

Az Gjoncokra vonatkozé kidvetelmények

Vegetius viszonylagos részletességgel irja le az eszményi
Ujoncot, bar nézeteinek egy része inkabb koranak faji
elditéleteit és orvosi hiedelmeit tiikréizi. Ilyen példdul,
hogy a mérsékelt éghajlaton nevelkedett emberek kitar-
tobb katonaknak bizonyulnak a forrd keleti provinciak
sziilotteinél. Az, hogyv a toborzasnal a vidékrdl szarmazo-
kat elonyben részesitették a varosiakkal szemben, rész-
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ben a régi hoplita ideal éroksége, részben viszont gyakor-
lati okokra is visszavezethetd. A vidéken nevelkedett ka-
tonak rendszerint keményebb kértilmények kozott éltek,
és jobban hozza voltak szokva a nehéz fizikai munkahoz.
A varosi Gjoncoknak ezért altalaban sokkal hosszabb fizi-
kai tréningre volt sziikségiik, miel6tt a tényleges kiképzé-
stik megkezdddatt volna. Hasonlaképpen nagy fontossag-
gal birt a katonanak jelentkezék korabbi foglalkozasa,
Vegetius szerint a nagyobb fizikai erct igénylé foglalko-
zasok, mint példdul a hentes, a vaddsz vagy a kovacs,
elonyt kell élvezzenek az olyan férfiatlan munkakkal
szemben, mint amilyen a cukraszoké, a takacsoké vagy a
halaszoké.

A toborzotiszteknek nagyon alaposan meg kellett vizs-
galniuk minden potencidlis Gjonc testméreteit és fizikai
manyosan — ezalatt Vegetius valoszintleg a principatus
korat érti — a légiok vagy aldk elsé cohorsaiba romai mér-
tek szerint 6 1ab — esetenkent 5 1ab 10 hiivelyk - magassag
alatt nem soroztak (ez modern mértékegységek szerint
szamolva valamivel tobb mint 5 1ab 10 hiivelyk, illetve 5
lab 8 hiivelyk, vagyis 177 cm, illetve 170 cm). Vegetius
azonban amellett érvel, hogy alacsonyabb névést, de jo
testfelépitési embereket is fel lehet venni, mivel a katona-
nal elsdsorban az eré szamit, és nem a testmagassag. Ugy-
szintén kivanatos az iskolazott (joncok felvétele, hiszen a
hadseregnek minden szinten sziiksége van szépszamu ir-
nokra és hivatalnokra. Szerzdnk nem sokat mond az tijon-
cok korarol, mas forrasaink azonban arra engednek kovet-
keztetni, hogy legtobhjik tizes ével vége és huszas évei
kozepe kozitt kertilhetett a sereghez.

Egyes tudosok meglehetdsen naivan azt feltételezték,
hogy az tjoncok nagy t6bbsége megiititte a Vegetius altal
famasztott magas meércét, Pedig veszélyes dolog feltétel
nélkdl hinni az elméleti munkaknak. Tiberius csaszar egy-
szer arra panaszkodott, hogy nagy gondot okoz megfeleld
kvalitdst Gjoncokat talalni, Italiaban pedig csak a legsze-
gényebb csavargok allnak katonanak. Nem léphetett be a
sereghe az, akit arra itéltek, hogy a vadallatok kozé vétes-
sék, akit valamilyen szigetre deportaltak, vagy meghatd-
rozott iddre szamdztek, és a blintetése még nem jart le, Ha
ilyenre bukkantak a legénység soraiban, azonnal leszerel-
ték. Ugyanez vonatkozott azokra is, akik a térvény keze
elol menekiiltek a hadseregbe. Figyelemre mélto viszont,
hogy a légidk csak a legstlyosabb biingkért elitélt embe-
rek szamara tartottak zérva kapuikat, soraikban pedig
szamos egykori kisstilil binoz6 lelt menedékre.

A felvételi eljaras

A toborzast végzd kiillonitmények munkajat feltehetden a
tartomany helytartja feligvelte. Az elsé allomds a
probatio volt, mely soran minden jelentkezd személyét ala-
posan megvizsgaltak. Ekkorra mar mindenki jogi helyze-
tének tisztazodnia kellett, ugyanis a légiokba csak romai
polgarok léphettek be, a rabszolgak pedig normalis kéril-
mények kozott a hadsereg egyetlen alakulatdban sem
szolgalhattak. Plinius levelére Tralanus végil azt vala-
szolta, hogy amennyiben a két férfi szabad embernek val-
lotta magat, és tigy allt be a hadsereghe, akkor a térvény
teljes szigoraval kell lestjtani rajuk. Ha viszont csak he-

lyettesitok, akkor azoknak kell felelniiik, akik maguk he-
lyett kidllitottak Gket, ha pedig besoroztak cket, akkor a
sorozotisztet kell felelGsségre vonni. A polgarjog és a tar-
sadalmi status nagyon fontos volt a Rémai Birodalomban,
de az erre vonatkozo nyilvantartasi adatok nem alltak
mindig azonnal rendelkezésre. Egy Kr, u. 92-bé! szarmazo
egyiptomi papiruszon a Legio 1T Cyrenaica egyik op-
fidjanal esetérdl olvashatunk, akit azzal vadoltak, hogy
nem romai polgar. Az optio minimalis bintetésként is
legalabb azonnali elbocsatasra szamithatott. Torvényes
allapota igazoldsara a vadlott harom tanut hivott, ketto
kozillilk mas centuriakhdl szarmazo legionarius, egy pe-
dig veteran katona volt.

A probatio orvosi vizsgalatot is tartalmazott. Szintén
papiruszon maradt fenn annak az esetnek a lefrasa, ami-
kor Kr. u. 52. aprilis 24-én egy hizonyos Tryphont,
Dionysius fiat, aki mellesleg takacs volt, a szemén kelet-
kezett sziirke halyog miatt leszerelték. Ebben az esetben

(Jobbra) Kiilonféle barbar
torzsek kivetei Traianus
oszloparol. Némelvek a ger-
man suebusokra jellemzien
kontvba kiitik a hajukat, mig
masok hosszu, kaflanszeri
kapenyt viselnek, ami a szar-
mataknal volt szokas. A romai
segeédcsapatokba sokfele nép-
bol toboroztak katondkat, oly-
kor még a birodalom hatdrain
Riviilrel is.




nem biztos, hogy a hadsereg teljes egészében megvalt
Tryphontol, elképzelhetd, hogy més jellegi szolgalatra
vezényelték, de igen valdszinG, hogy az egészségligyi
okok miatti alkalmatlanna nyilvanitas is hasonloképpen
zajlott. A 3. szdzad végeén keletkezett Muximilianius mdrti-
romsdga valoszinileg hil képet ad arrdl, hogyan is zajlott
le egy probatio, noha ebben a konkrét esetben egyértel-
muen kényszer(i besorozasrol van szo. Maximilianust a
helytarto képviseloi elé vitték, ahol hivatalosan megalla-
pitottak, hogy megfelel a hadsereg dltal timasztott kive-
telményeknek, ezért be kell sorozni. Maximilianus az
egész procedura soran vallotta, hogy keresztény hite nem
engedi, hogy fegyvert fogjon vagy barmilyen biinds dol-
got cselekedjen. Folyamatos ellenkezése miatt végtil kivé-
gezték,

A Maximilianusnal valamivel tobb lelkesedést mutato
ujoncok érvényesiilése szempontjabol nagy hatassal le-
hetett, ha ajanlolevet is hoztak magukkal, Ha magas tar-

sadalmi allast ajanlo allt az Gjonc mogett, aki netan még
ismerte is a toborzotisztet, az még tovabb fokozta az
ilyen dokumentumok értékét. Juvenalis egyik szatirdja-
ban egy olyan ujoncon élcelddik, aki ajanlélevélként
Mars hadisten Venushoz irt levelével szerelkezik fel. Az
ajanlolevél segitett, hogy a sereg tisztabb képet kapjon
az Gjonc tarsadalmi hatterérdl és képességeirdl, és akar
gyors elémenetelhez is vezethetett, Kr. u. 107-ben egy bi-
zonyos Julius Apollinarius belépett az egyik 1égidba, és
szinte azonnal kinevezték irnoknak (fbrarius). Apjahoz
irt levelében dicséri 6nmagat, amiért sikeriilt elintéznie,
hogy ilyen kénny(i munkat végezzen, mikézben tjonc-
tarsai kovet tornek (valoszinileg valami épitkezéshez).
Masrészrél a nem kielégitd ajanlolevelek csalodast okoz-
hattak hordozoiknak. Nagyjabol ugyanebben a korszak-
ban Claudius Terentianus sikertelen kisérletet tett, hogy
belépjen az egyik légioba, majd ezutdn bedllt a sokkal ki-
sebb becshen allo flottahoz. Am még ott is elégedetlen
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volt a kilatasaival, és arrdl panaszkodott, hogy ,pénz
nélkil semmit sem lehet elérni, és az ajanloleveleknek
sincs semmi hasznuk, hacsak az ember nem segit 6nma-
gan”,

A probatict kovetden a szolgalatra alkalmasnak ming-
sitett wjoncokat az egységiikhoz vezényelték. Valoszind-
leg ekkor kaptak meg azt a signaculumnak nevezett, frott
olomlemezkét, melyet a nyakukban 16go bortokban hord-
tak, és amely nagyjab6l ugyanazt a célt szolgalta, mint a
modern kor katondinak azonossagi jegye, népszert neven
a dogcédula. Ekkorra mar feltehetéen tal voltak a katonai
eskiin (sacramentum), melynek soran 6rék hlséget fo-
gadtak a csaszarnak. Ezutin megkaptak az Uti pénzt
(viaticum), amely szimbolikusan mindig harom arany
pénzérme volt, 75 denarius értékben. Bér ez a pénz jelen-
t0s Osszegnek szamitott, nagy részét elkoltotték az utazas
soran, a tobbi meg a csapatot kisérd katondk zsebébe
vandorolt, akik azzal tettek némi mellékjovedelemre
szert, hogy megszabaditottak az tjoncokat frissen szer-
zett vagyonkajuktol. A Cohors I Lusitanorumhoz Kr. u.
117-ben érkezd nagyszamu Ujonccsapat tagjai atlaghan
viaticumul kevesebb mint egyharmadat tudtdk letétbe
helyezni centuriaik signiferénél. Ime egy masik dokumen-
tum, amely egy toborzas eredményét irja le:

Masolat C. Minucius Italustol Celsianusnak

Adj utasitast, hogy a parancsnoksagod alatt allo cohorsba az al-
talam alkalmasnak itélt hat Gjoncot februar 19-ével a névsorba
felvegyék. Csatolva killdom a neviiket és kiildnleges azonosito
jegveiket.

C. Veturius Gemellus 21 éves megkillénbdztetd jegye
nincs

C. Longinus Priscus 22 éves forradas a bal szem-
oldokén

C. Julius Maximus 25 éves megkiilénbbztetd jegye
nincs

— Julius Secundus 20 éves megkiilénboztetd jegye
nincs

C. Julius Saturminus 23 éves forradas a bal kézfején

M. Antonius Valens 22 éves sebhely a homloka
jobb felén

Lrkezett AD 103. februdr 24-én, Priscus singularison keresztil,
En, Avidius Arrianus a Cohors T Tturaeorumo cornicularisa
kijelentem, hogy a levél eredetije a cohors irattaraban tallhato.

Bar a fenti Gjoncokat a segédcsapatokhoz sorozték, ezért
valdszinGtlen, hogy rémai polgarok lettek volna, mégis
haromtagn latin nevet kaptak, és ezen a néven is szere-
peltek azon a rengeteg dokumentumon, ami katonai
palyafutasukat végiglkisérte. Egy Apion nevi egyiptomi
férfi, aki belépett a hadiflottahoz és az itdliai Mi-
senumban allomdsozott, levelében megirja csaladjanak,
hogy ezentul Antonius Maximusnak hivjak, és az
Athenonica centuridban szolgal. Ugyand arrol biztositja
édesapjat, hogy jo egészségben van, és megkoszoni neki,
hogy iskolaztatta, ami nagy segitséget jelenthet palyaja
szempontjabol.

Megeérkezéstiket kivetden az tijoncokat felvették a lét-
szamba, és beosztottak COket a centuridkhoz vagy a
turmdkhoz. Mieldtt azonban teljes értéki harcosokka val-
tak volna, kemény és szigorti kiképzésnek vetették ala
Oket.

Sorozas a segédcsapatokba, és az egységek
etnikai megoszlasa

A légiokba csak rémai polgarok léphettek be, bar néhany
kivételes esetben — polgarhabortik vagy komoly katonai
valsdghelyzetek idején — kiilfoldieket is bevettek, akik igy
azonnal polgarjogot is kaptak. A segédcsapatokban szol-
galok rendszermt csak 25 év szolgalati idé utan nyertek
polgarjogot. A legtobb auxilidris egység valamilyen régio-
ra vagy etnikumra térténd hivatkozast hordozott a titulu-
siban. Az elnevezés altalaban arra utalt, hogy az egység
milyen osszetételben allt fel a létrej6ttekor, a késdbbiekben
azonban a romaiak lathatoan nem tettek semmilyen kiilg-
nosebb erdfeszitést arra, hogy tovabbra is ugyanabbdl a
népcsoportbol szarmazd Gjoncokkal toltsék fel a sorokat.
A hadsereg lehetdség szerint mindig a legkozelebbi rendel-
kezésre 4llo emberanyaghdl toborzott. Ez nagymértékben
igaz volt a légidkra is, mivel a principatus koraban folya-
matosan csokkent az [taliabol szarmazo (joncok szama.
Helyettiik a provinciakban allomasozo légiok az allando ta-
maszpontjaik kozelében €él6, polgarjoggal rendelkezé ko-
zosségek tagjaibol verbuvaltak tjoncaikat. Hasonloképpen
tortént az auxiliaris csapatok esetében is. Ha torténetesen
tovabbra is a felallitasi helyiik kozelében allomasoztak, ak-
kor nagy valosziniséggel a késobbielcben is dént6 részben
ugyanabbdl az etnikumbél szarmazé katondkkal toltotték
fel az allomanyt. Ellenkezd esetben azonban idével mindig
az a népcsoport valt dominanssa, amely a legkozelebb élt a
cohors vagy ala 0j allomashelyéhez. Egyes egységeket, kii-
léngsképpen az olyanokat, melyeket provinciarél provin-
ciara vezényeltek, kiilonbozo régidkbdl és etnikumokbol
szarmazd katondk alkottak. A Hadrianus falan talalhatd
feliratok egyike kiemeli az egy cohorsban szolgalo germa-
nokat. Nehéz azonban megmondani, hogy a kiilénbozd et-
nikai csoportokat egységes centuridkba szervezték-e, vagy
egyszertien csak Gsszevegyitették masokkal. A parancso-
las és az adminisztracio nyelve egyarant a latin volt, ezért a
katonaknak legalabb alapfokon meg kellett tanulniuk a
nyelvet. Azt mar joval nehezebb megbecsiilni, hogy a se-
gédesapatok katonal vagy akar a legionariusok kozétt mi-
lyen aranyban szerepeltek az rastudok.

Az alapkiképzés

Az Gjoncok kiképzésének elst szakasza a fizikai kondicio
javitasara és a fegyelemre vald szoktatasra iranyult. Nagy
hangsulyt helyeztek a zart formacioban végzett gyakorla-
tokra, melyek soran az Gjoncok megtanultdk menet koz-
ben is tartani az alakzatot. Allképességiik javitasa érde-
kében a terepen hosszii menetgyakorlatokat tartottak.
Vegetius irasa szerint a katonaktol elvartak, hogy 6t ora
leforgdsa alatt rendes menetben 20, erdltetett menethen
pedig 24 romai mérfoldet tegyenek meg. Ugyancsak fon-
tos szerepet kapott a rendszeres futas és az ugras gyakor-
lasa. Ezen gyakorlatoknak legalabbis egy részét teljes me-
netfelszerelésben végezték, menetgyakorlatok alkalmaval



pedig gyakran tovabbi kiegészito felszerelést és malhat is
“peltek magukkal.

A fegyveres kiképzés a gladiatoriskolakbol atvett rend-
szer alapjan zajlott. Felallitottak egy 6 lab (182 cm) magas
poznat, és az (joncokat az erre mért csapasok segitségével
tottak meg a kardvivas alapjaira. Kezdetben a valo-
kal azonos méret(i, am lényegesen nehezebb fakardot
=s vesszobdl font pajzsot hasznaltak. Ennek az volt a célja,
hogy mikdzben az ujonc a szabalyos vagast, vedest es
visszaszurast gyakorolta, a nehez fegyverzet erdsitette a
karjat. A poznat a pilumhajitas gyakorlasara is hasznaltak,
&= lehetséges, hogy egyéb fegyverek — mint parittya és 1j —,
valamint a kiilénbozo tiizérségi fegyverek hasznalatara is
megtanitottak az (joncokat. Vegetius javasolja tovabba,
hogy minden katonat meg kell tanitani tszni és lovagolni.

A kiképzés elérehaladtaval a gyakorlatok is nehezed-
ek. Az tjoncok id6vel szinlelt csatakat vivtak, melyek so-
n gvakorlofegyvereket vagy — a sériilések elkeriilése vé-
— a hegytik végén barrel bevont valodi fegyvereket
nasznaltak. Eldszor csak parban, késébb mar nagyobb
=oportokban, végiil pedig a teljes alakulat szintjén zajlott
-akorlat. Az alapkiképzés valdszindleg honapokon at
jtt, egészen addig, amig az tjoncok teljes értéki tag-
a nem valtak egységiiknek. A gyakorlatok azonban
nem értek véget az alapkiképzéssel. A katonak szolgalati
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(Fent) Tompa hegyvii fegyve-
rekkel gyakorlo romai katondk
az egyik hagyomanyorzd cso-
port bemutatdjan. A kikepzes
kezdeli szakaszdban az ijon-
cok fakardot és vesszobal font
pajzsot haszndltak, melvek sii-
Iyosabbak voltak a valodi fegy-
vereknél. Késébb madr a csatd-
ban hasznalatos fegyverekkel
oyakoroltak, melvek hegvét a
seriilések elkeriilése vegett bor-
boritassal lattak el

(Jebbra) Vindolandaban talait
okarkoponya, melyen a kato-
ndk a célba livést gvakoroltak.
Ezt bizonyitiak a kinnyit
ballistibol kilott szdgletes nyi-
lak altal ititt lyukak.

idejiik alatt folyamatosan gyakorlatoztak, a romai pa-
rancsnokoknak pedig elsddleges feladataik koze tartozott,
hogy allanddan edzett és harcra kész allapotban tartsak
egysegeiket.
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A mindennapok

A katondk életiik nagy részét laktanyakban toltotték, ér-
demes tehat megvizsgélni, milyen is volt ez a kérnyezet,
A varosokbol érkezd (joncok szdmara a katonai tAmasz-
pontokon tapasztalhatd zsifoltsdg nem volt teljesen ide-
gen jelenség. Ezzel szemben a vidékr6l szarmazok, kiilo-
nosképpen a segédesapatokban szolgdlok szamdra, akik
koziil sokan a kevéshé népes provinciakbol érkeztek, ez
minden bizonnyal jszert és idegen élménykeént hatott.

A hadsereg altal hasznalt legnagyobb méretd ta-
maszpontokat, killonds tekintettel a teljes légidk el-
szallasoldséra alkalmas létesitményeket hagyomanyo-
san nagyerddsknek, mig a kisebb mérettl, egyetlen
auxilidris egység elhelyezésére szolgald bazisokat erd-
doknek nevezziik. Az étmeneti bazisokat méretre vald
tekintet nélkil tdboroknak hivjuk. Ezen kifejezések
egyike sem teljes mértékhen helytalld, és az egyes kate-
goriakon beliili nagyfoki funkciondlis valtozatossagot
sem mutatja. A nagyerdd és az eréd szd is egyarant el-
sodlegesen védekezd céll, a kdizépkori varakhoz hasonlé
épitményeket juttat esziinkbe, Valdjaban a romai hadse-
reg tamaszpontjait csak nagyon ritkan lattak el kilons-
sen erds védmlvekkel, Ezek elsésorban inkabb szalla-
sul szolgald kaszarnyak voltak, illetve raktarak, ahol
a nagyszamu katona elldtdsara szolgalo készleteket ta-
roltak.

Légios nagyer6dik

A rémai hadseregnek még a mariusi reformok utan sem
voltak allandé tdmaszpontjai. Alapvetden harcold sereg
volt, melyet mozgd hadmdveletekre terveztek. A hodita-
sok korszakdban, egészen 14-ig, a bircdalom rohamosan
terjeszkedett. Mindazonaltal a hadmiveletek aktiv része
tavaszra, nyarra és kora dszre korldtozédott, mivel a téli
honapokban rendkiviil nagy gondot okozott a csapatok
megfeleld szintii élelmezése és az allatok takarményozdsa.
A hadmiiveletekre alkalmas évszakok végén a légick téli
szallashelyre (hiberna) vonultak. Urbanizalt régiokban ez
akar azt is jelenthette, hogy egy varosban kvartélyoztik
be magukat, mashol viszont felépitették a menettaborok
joval tartésabb valtozatat. Terjedelmesebb védémiiveket
hoztak létre, a gerendakbol és f6ldb6l késziilt sancokat
magasabbra huztdk és tornyokkal erdsitették meg, a sat-
rakat pedig barakkokkal véltottak fel. Az ilyen jellegi] ta-
borok némi kényelemmel szolgaltak a katonak szamara,
ami minden bizonnyal csokkentette a betegségek okozta
veszteségeket is. Emellett gyakran stratégiai funkcidt is
ellattak, foként a frissen meghdditott teriileteken, illetve
kiinduldsi tamaszpontot nyGjtottak a kovetkezd év had-
miveleteihez.

Augustus alatt a hadsereg allanddbhb format oltatt, s jol-
lehet a birodalom terjeszkedése tovabb folyt, a légidk egyre
tabb idét téltottek egy adott provincia ugyanazon részén.
Idével a korabbi téli szallasok joval allanddbhb jellegii bazi-
sokka alakultak, melyek a 1égi6 irattiranak és hivatali in-
tézményeinek otthont adé allemashelyként mitkodtek, még
aklkor is, ha az egység java része éppen hadjaraton volt.
Kezdetben ezek minddssze a téli taborok enyhén feljavitott
valtozatai voltak, faépiiletekkel és foldsancokkal, idével
azonban egyre allanddbb jelleget mutattak. Az éptiletek
zs(ipfedelét cseréptetd valtotta fel, a palankkerités helyére
pedig kofalakat hiztak. A fardl a kdre vald attérés altala-
ban tobb lépcsSben tértént, az pedig, hogy mely épiileteket
epitették at eldszir, arra utal, hogy az adott egység szdma-
rami volt a legfontosabb. A folyamat sebességét nagyban
befolyasolta a meglévi faépilletek allapota, illetve az is,
hogy az adott vidéken milyen mennyiségben allt rendelke-
zésre a kémivesmunkdhoz sziikséges nyersanyag,

A légioserddok nagymeretiiek voltak, kiterjedéstik elér-
te a 20-25 hektart. Kis szamban ugyan, de léteztek még en-
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nél nagyobh, két 16gi6 befogadasara is alkalmas létesitmé-
avek. [lyen volt példaul Vetera (a mai Xanten) erddje a
Rajna mentén, Szamos egykori nagyerdd romjai fekszenek
mai nagyvarosok alatt — példaul Chester és York Nagy-
Britannidban —, ami azt jelenti, hogy a legtébb esethen
csak kicsiny szegmenseik feltardsarol lehet szo. Ebbdl is
wovetkezik, hogy a légios nagyer6dokrdl alkotott képiin-
ket nagy részben kiilonbizé helyszineken végzett asata-
w0k egyvelegébdl kell 9sszeraknunk. Tekintve, hogy alap-
ajz és szerkezet szempontjabol nagy koztiik a hasonlatos-
sag. ez talan nem is jelent akkora problémat, ugyanakkor
nem szabad elfelejteniink, hogy minden egyes dsatisnal
i=lbukkant néhany sajatos elem. Egyes erddoket évszaza-
dokon keresztiil hasznaltak, és ez id6 alatt szamos atalaki-
=son estek at.

Az er6dok helyszinének megvalasztasakor a jo védhe-
wiseg ritkdn szerepelt elsGdleges szempontkeént. Sokkal
“mtosabb volt, hogy a tamaszpontok szarazon és vizen
=gvarant jol megkozelithetdek legyenek, ezért is épiilt
nagy részilk hajozhato folydk szomszédsagaban. A korai

szakaszokban talalunk ugyan néhany kivételt, késébb
azonhan joforman az Gsszes 1égios nagyerodot a menetta-
borokra jellemz6 klasszikus kartyalap — téglalap, lekereki-
tett sarkokkal — alakira tervezték. Minden rémai bazison
futott két alapveto fontossagn ut. Az elsd, vagyis a via
principalis az erdd két hosszabbik oldalan nyilé kapukat
kototte dssze. Ehhez kapcsolodott derékszogben a wia
praetoria, amely a tabor legfontosabb kapujatdl, a perta
praetorigtol  kiindulva a wia  principia mogott allo
principidig, vagyis a parancsnoki épiiletig vezetett. Egyéb
utak is voltak az erddokon belil, melyek kozill minden-
képpen emlitést érdemel a via deciwmana, amely a
principidt korilvevé épiletekt6l az erdd hatso falan nyild
kapuhoz, a porta decumandhoz vezetett,

Az épluletek

A principia; A parancsnoki épiilet volt a légio adminisztra-
tiv és spiritualis kézpontja. Rendszerint monumentalis
méreteket 61t6 bejarata a vie praetoria mentén hizodott.
A bejarat oszlopos, altalaban kovezett udvarra nyilott,

A mindennapok

(Lent balra) A skociai
Inchtuthil légids nagyerddije-
nek alaprajza. Az evdd az 1.
szdzad végen épilt, de a ro-
maiak feladtdk, még mielott
teljesen elkészillt volna.

(Lent) A deél-walesi Caerleon
(Isca Silurum) légios nagverdd-
jének alaprajza. Az erod tibb
mint ket évszazadon at adott
ofthont a Legio Il Augustdnak.
Bar szerkezete szamos hason-
lasdgot mutat Inchtuthillel,
tudyni kell, hogy két, egymdssal
teljesen megegyezd erédot meg
nem taldltak.
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A Caerleonban feltart barakk-
blokkok egyike. A kep elotere-
ben a centurio — és talan egyes
principalisok — lakhelyéiil szol-
galo kiilonfele helyisegek széles
valasztcka, melyek némelyike
valoszimileg adminisztrativ
Sunkciot is ellatott. Magaottiik
a nyolcfos contuberniumok
altal lakott szobaparok sora.
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melyet kilonbozo, feltehetden iroddk céljara szolgalo
helyiségek dveztek. Mogotte hatalmas mérett, 9-12 m szé-
les, harantiranyn terem, Un. basilica hizodott, A magas
tetot a terem hosszaban futd massziv, dupla oszlopsor
tartotta. A Caerleonban és Yorkban folytatott asatdsok
bizonyitékkal szolgalnak arra, hogy a teremben gyakorta
a csaszari csalad életnagysagnal nagyobb szobrai alltak.
A helyiséget valoszintleg hivatalos szemlék és tinnepé-
lyes alkalmak soran hasznaltdk. Egyik végében emelvény
allt, ahonnan az eseményeket vezényld rangidds tiszt szol-
hatott az egybegyiltekhez.

A hatso fal kozepen volt a szentély (aedes vagy
sacellum) bejarata, ahol a 1égio jelvényeit (59 vagy 60
signa) —a csaszari csalad mellszobrait (imagines) a zaszlo-
kat (vexilla) és mindenekel6tt a sast, vagyis az aqudat tar-
tottak. A szentély és a nagyterem kozitt gvakran részben
lébol épitett valaszfal htzodott, amely épp annyira takart,
hogy azért mindenki vethessen egy pillantast a becses
ereklyékre. A szentély két oldalan irodahelyiségek alltak,
az alatta 1évo pinceben pedig rendszerint a légio kincstara
kapott helyet.

Noha a méretek és részletek tekintetében asatasrol asa-
tasra talalunk kilonbségeket, agy tinik, a principia épiile-
te a legtobb légios nagyerddben a fenti modell alapjan
éptilt. Kivételt képez ez aldl Lambaesis, a Legio ITT Augusta
eszak-afrikai allomashelye, ahol a nagyvterem funkcidjat
egy szabadtéri oszlopokkal dvezett tér toltotte be.

A praetoriwm: A 1égidk parancsnokai Egyiptom kivételé-
vel — ahol lovagrendbeli praefectusok vezették a csapato-

kat — romai senatorok, vagyis tehetds és magas tarsadal-
mi pozicidban 1évd emberek voltak. Ebbél kivetkezden a
legatusnak, és minden valdszinliség szerint a feleségének
és csaladjanak, valamint rabszolgakhol és felszabaditott
rabszolgakbol allo népes haztartasanak otthont ado
epliletnek is kelloképpen grandidzusnak kellett lennie.
A praetorium, vagyis a legatus haza a rémai arisztokratak
varosi lakhelyeinek mintéjara épiilt. Az éptiletrészek sora
a tarsasagi funkcidt betilté és privat életteret egyarant
biztositd négyszigletes kozponti udvar koré épiilt. Igen
gyakran tovabbi kisebb udvarckat is talalunk: a
Xantenben és Caerleonban feltart praetoriumok oldalan
hosszu, oszlopsorral dvezett, félkérivhen végzodd tertile-
tek, nagy valoszintséggel kertek huzadtak. A padlofiités-
sel és sajat firddvel ellatott luxuskiviteld wvillak igen
nagyméretliek voltak. A caerleoni praeforium mérete pél-
daul, a becslések szerint, meghaladja a legnagyobb pom-
peji hdz méreteit, ami jol mutatja, hogy a légiok legatusai a
néhany szaz fit szamlald birodalmi elit tagjait megilleto
kértlmények kozott laktak. Az épiiletek hamisitatlan ro-
mai stilughan épiiltek, még akkor is, ha az adott erddit-
mény a Foldkozi-tenger partvidékének klimajatol egészen
eltéro éghajlati zonaban fekiidt.

Egvéb lakdepiiletek: A 1égid tobbi magas rangu tisztje is
sajat hazban lakott. A fribunus laticlaviusok, akik szintén
a senatori rend tagjai voltak, ugyancsak italiai tipust, bar
a legatusénal kisebb hazakban laktak. Hasonlo, taldn ke-
véshé elegans szallason kaptak helyet a lovagrendbeli
tribunusok és valoszintileg a preafectus castrorum is.
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Az elsd cohors centuridi, a primi ordines magasabb pozi-
ciot élveztek a téhbi cohors centuridindl, ezért szintén ki-
sebb, de kiilonallo hazakban laktak, és nem a barakkok
végében kialakitott lakosztalyban.

A barakkok: Az erdddkan belili leggyakoribb épiilettipus
a 80 f6s centuridnak és tisztjeinek szallast adé barakk-
blokk volt. A légioserddiokben 60, illetve — ha az elsé
cohors miliaria volt — 64 ilyen blokkot talalunk. Az atme-
neti taborokban annak idején minden centuria egy sorban
verte fel a satrait, és ezt a hagyomdnyt megériztek
a hosszli, keskeny blokkok épitésénél is. Egy 8 fds
contuberniwmra (raj) két szoba jutott. Az egyik lehetett a
lakd- és halohelyiség egyben, talan emeletes agyakkal, bar
erre nincs kozvetlen bizonyitékunk. A masik, a lakohelyi-
séggel azonos méretd (4,6 m?) szobét valdszintleg a felsze-
relés tarolasara hasznaltdk. Az épiiletben belsd folvoso
nem volt, elétte viszont oszlopsor futott, és feltehetden in-
nen nyiltak a kétszobas lakohelyiségekbe vezet$ ajtok.
A barakkok kornyezetében igen gyakran taldlni iivegcse-
repeket, ami arra utal, hogy a legt6bb barakknak voltak
ablakai, &m ennek ellenére ezeknek az épiileteknek a belse-
je meglehetdsen sotét lehetett. Kiilondsen igaz ez a hatso
részhen 1év( helyiségek esetében, ugyanis az egymasnak
hattal allé blokkokat gyakran mindéssze egy sziik atjaré
valasztotta el.

A blokkok végén helviségek szélesebb valasztékat ta-
laljuk, melyek elrendezése is joval nagyobb mértékben
valtozik erddrdl erddre. Feltehetden itt voltak a centuria
napi tgyintézéséhez szitkséges irodahelyiségek, vala-
mint a centurio lakosztalya. Egyes leletek tantusaga sze-
rint ezek a tisztek is bizonyos kényelmi szinten éltek, szo-
baik falat bevakoltak, és diszes mintakkal kifestették.
Sajat mosdoval és illemhellyel is rendelkeztek, melynek
szennyét a padlo alatt futé privat csatorna vezette el.
Ugy tiinik, a tagasabb, jobb szobak rendre a blokk legvé-
gén voltak, tavolabb a 6 utca zajatol, némi nyugalmat
biztositva lakdiknak.

Elméletileg minden barakkblokk a centurio lakdsahol,
az irodakbdl és a 10 contubernium 10 par helyiségéhdl
kellene alljon. Ezzel szemben a kidsott blokkok kéziil
szinte egy olyat sem talalunk, amely pontosan ennyi he-
lyiséget tartalmazna. A 11-12 par szoba mar sokkal gya-
koribb. Ezeknek a kiegészit6 helyiségeknek még nem tel-
jesen tisztazott a funkcidja. Egyesek azt allitjak, hogy
raktarak voltak, masok szerint a principalisok, vagyls az
altisztek szallasaul szolgaltak. Egyes barakkok frontol-
dali szobait tlzhellyel is ellattak, mashol viszont, igy pél-
ddul Caerleonban, a {6 véddsanc belsé oldalaba épitettek
kemencéket. Amikor az egységek teljes harci létszimban
voltak, a barakkokban minden bizonnyal zstfoltsag és
félhomaly uralkodott, am ezek az életkériilmények aligha
voltak sokkal mostohabbak, mint a nagyvarosok bérhdz-
tombjeiben (insulae) €6 szegény néprétegek kortilme-
nyet.

A kirhaz (valetudinarium): Az eréd nagyméreta épiiletei
kozé tartozott a kor orvostudomanyanak szintjén felsze-
relt kirhaz is. A kérhazéptletek szintén négyszogletes
kézponti udvar koré épiiltek. A skdciai Inchtuthilben fel-

tart katonai korhaz 91 m hosszt és 56 m széles volt, benne
64, a contuberniumok lakéhelyiségeivel méretre nagyjabol
megegyezd korteremmel. Amennyiben a barakkhelyisé-
gekhez hasonloan a kértermek is 4-8 személyesek voltak,
akkor a korhaz kapacitasa a 1égio teljes létszamanak 5-10
szazalékat tette ki. A kortermek két sorban futottak korbe
az epiiletet — az egyik sor a masikon beliil -, a két sort pe-
dig bizonyos tavolsagonként rovid folyosok kototték
ossze. A Németorszaghan feltart erédok kérhézai ez utob-
bi jegyet nélkiilozik, egyébként hasonld felépitésiek, bar
gy a neussi, mint a xanteni korhdz fobejaratanal talalunk
egy nagymeérett kiilonallo helyiséget.

A magtarak: Noha hagyomanyosan magtarnak nevezziik
oket, ezek a massziv épitmények valéjaban a gabona mel-
lett szamos egyéb élelmiszer, valamint kiilonféle készletek
taroldsdra is szolgéltak. Maradvanyaik konnyen felismer-
hetdk, mivel kivétel nélkiil mindegyik padloszintje a talaj-
szint felett van. A megemelt padlot alacsony falak, colo-
pak vagy oszlopok tartottdk. Erre azért volt szitkség, hogy




(Jabbra) A Coventry kizelében
taldathato Lunt-erid fabol ke-
szlilt magtdrdnak rekonstruk-
cioja. Figyeljiik meg a jobb
szellizés érdekében kialakitott
ablakokat és a megemelt pad-
loszintel.

Lent) A Hadrianus faldra
epiilt Housesteads erdjenek
magtdaraindl megfigyelhetjiik
1z epiiletek padioszintiének
megemelesere alkalmazott
modszerek egyitket, melyre

2 homeérséklet-szabelyozds s

1 ragesdlok elleni védekezés
miatt volt sziikség. A falak vas-

agabol is latszik, hogy a

nagtarak hatalmas epiiletek
rolfak.

megnehezitse a ragesaldk dolgdt, illetve a falba flrt szelld-
zényilasokkal egytitt kell6 szellozést biztositson az itt ta-
rolt élelmiszereknek. A kébdl épiilt magtarak falat tAmpil-
lérekkel erositették meg, részben az épiilet magassaga
miatt, de valoszintileg azért is, hogy a tetd joval tovabh
nyulhasson a falak vonalan, minél tavolabbra vezetve a le-
csurgo esGvizet. Ily médon sikeriilt a gabonat hivos és
szaraz helyen tartani, és hosszi ideig jelentds veszteségek
nélkil tarolni.

A fiirdok: A firddhaz tibbet jelentett a romaiak szamara
kizonséges tisztalkodohelyiségnél. A fird6 a tarsadalmi
érintkezes fontos helyszine volt. A romaiak altal kifejlesz-
tett muiszali megoldasok legfejlettebb valtozatait a fiirds-
hazak kiilénbozd helyiségeinek homérséklet-szabalyoza-
sanal alkalmaztak. Minden katonai bazis rendelkezett fiir-
déhazzal, melyek a légids nagyerddok esetében hatalmas
méret(, a mai sportcsarnokokhoz hasonlithato létesitmé-
nyek voltak.

Tovdbbi épiiletek: A hatalmas légioserodok teriiletén egy
sor egyéb épiilet is allt. Inchtuthilben egy nagy muhely
romjait tartak fel (fabrica). Lambaesisben az egyik épile-
tet jobb hijan az egyes rangokkal — példéul a centurioké-
val — tarsithato testilleti gyiilekezohelyként (scholae)
azonositottak. Az dsatasok soran szamos épiiletnek csu-
pan az alaprajza kertlt el6, igy csupan taldlgatmni lehet,
hogy annak idején milyen funkciot lathatott el. Chesterben
példaul egy kiilénds, tojasdad alaka épiilet maradva-
nyaira bukkantak, melyhez hasonlatosat mashol sem
civil, sem katonai kimyezethen nem talalunk. Némelykor
nagy szabad terilleteket is latunk, talan mert az éptiletek
eredeti elrendezését késobb megvaltoztattak. Noha sok
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A Tyne torkolatara neézd
South Shields (Arbeia) kébol
kesziilt erodkapujanak ujjaepi-
tett vdltozata az eredeli romai
alapokra épilt. Egyiptomban
nemreg olyan bizonyitékokra
akadtak, melyek valoszinivé
teszik, hogy a fornyok egy eme-
lettel magasabbak voltak,
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légiosercdot évszazadokon at haszndltak, ez még nem je-
lenti azt, hogy a tabor minden egyes részét ugvanolyan
magas szinten karbantartottak. Példanak okaért
Chesterben a 2. szazad folyaman az erod nagy részét kiiri-
tették, néhany helyen még az épiileteket is leromboltak,
lésdbb azonban Gjra haszndlatha vették az egész terilletet.

Védmiivek

A romai taborokat kdrbevevo falak sem tal magasak, sem
tul félelmetesek nem voltak. Az 1, és 2. szazadban a tor-
nyok nem nyultak tal a falak vonalan, ezért nem lehetett
beldliik a fofal ellen tamado ellenségre hosszanti irdnyban
tizelni. A falak magassagat nehéz pontosan meghecsiilni,
de a rajtuk futo gyalogisvény valdszinfileg mintegy
3,5-4,5 m magasan lehetett a fold szintje felett. A fobejarat
részét alkotd tornyokat ennél szandékosan joval maga-
sabbra és impozansabbra tervezték. Ezek akar a falak ma-
gassaganak kétszeresét, vagy még annal nagyobb magas-
sagot is elérhettek.

A falakon kiviil kivétel nélkiil talalunk legalabb egy ar-
kot, a segédesapatok er6djei és a kisebb eldretolt allasok
esetében pedig ritka, hogy ezekbdl haromnal kevesebb le-
gyen. A rendszerint V keresztmetszetd, mintegy 2 m mély
arkok aljan keskeny, négyszogletes csatorna futott, amely
egyrészt megkonnyitette az arok tisztitdsat, masrészt bar-
ki, aki at akart kelni rajta, kiinnyen kificamithatta benne a
hokajat. Olykor az arkok el6tti tertiletet a katonak altal li-
liomokként (filia) emlegetett, kihegyezett karokat rejtd
vermek boritottak.

A romai erdditmények védmiveinek nagy része semmi-
lyen komolyabb akadalyt nem jelentett volna egy olyan
ellenfé]l szamara, aki valamicskeét is ért az ostrommuivé-
szethez. A principatus koranak nagy részében azonban
csak a romaiak rendelkeztek az ostromlashoz szikséges
ismeretekkel és technologiaval. A kevésbé képzett ellen-
ség tamadasat pedig az arkok és egyéb akaddlyok minden
bizonnyal lelassitottak és megfosztottdk a lendiiletétol.
Ezalatt a véddk tavolfegyverek zaporat ziiditottak a tama-
dok nyakaba, a gerelyektél a nyilvesszékon at az egyszeri
kovekig. Romai hagyomanyérzé csoportok napjainkban
végzett kisérletei nyoman azt feltételezziik, hogy az arko-
kat olyan tavolsagban astak, hogy a falakrdl és tornyok-
bol a véddk hajitofegyvereikkel el tudjak dket érni. Egyes
bazisokon a védelem részeként talan volt tiizérség is, bar
ez a kisehb erddok esetében valdszintileg csak a 3. szdzad
folyaman valt gyakorlatta.

A rémaiaknak megvolt a sziikséges tuddsuk és keépes-
ségiik, hogy sokkal nagyobb és erdsebb védmiveket
hozzanak létre tamaszpontjaik kérill, a principatusban
azonban mégsem tették ezt. Roma legtobb ellensége szd-
mara még igy is nehéz és sok kockazattal jard vallalkozas
lett volna megtimadni a romaiak erédjeit. A romaiak
azért nem erositették meg erddjeiket, mert hadseregiiket
tovabbra is alapvetéen mozgd hadmiveletekre haszmal-
tak. Az esetek diinté tibbségében arra szamitottak, hogy
alkalmuk lesz kivonulni a timaszpontjukro, és nyilt tere-
pen megiitkozni az ellenséggel.
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A segédcsapatok erddjei

Sok szempontbol az auxilidris er6dok a légids tamaszpon- Barakkok

tok ardnyosan kicsinyitett valtozatainak mondhatok.
Alaprajzuk lényegében megegyezett a nagyerodokével, a
via practoria és a via principalis itt is T alakban csatlako-
zott egymasba. E mogott allt a principia épiilete, ami maga
is a légids parancsnoki épilletek kisebb valtozata volt.
Mellette épiilt a praeforium, amely méretre inkabb a
légioser6dok tribunushazathoz hasonlitott, valamint a
szintén kisebb kdrhaz, ami clykor csak egy sor helyiség- H b | H ‘ “_l H | | | | > Barakkok
bol allt, ellentétben a légios nagyerddok belsd udvar koré :
épilt kortermeivel. A barakkblokkok méretre nagyjahol
megegveztek a légidsharakkokéval, viszont sokkal keve-

| Barakkok
]

Mdhelyek?

. : 2 3 Barakkok
sebb volt beldlilk, a cohors quingenaridknak mindossze
hat, a miliarigknak tiz. A vegves cohorsok és az alék erdd- o 30m I_U Latr
jeiben a barakkokkal hozzavetdlegesen azonos méretd is- ; s D |— atrina

(Fent baira) A Lunt-erdd ka-
pujanak rekonstrukcioja alap-
Jan némi fogalmat alkotha-
tunk arrol, hogyan nézhetett ki
a foldbdl és fabol épitett erd-
dok bejarata. Ujfent hangsi-
Ivoznunk kell, hogy az evedefi
kapu magassdgal lehetetlen
megallapitant.

(Fent jobbra) A Hadrianus fa-
la menten épiilt Housesteads
erodiének alaprajzdn jol meg-
ngvelhetd az auxiliaris evodik
belsd szerkezete és a hatabmas
legios nagyerodikhoz kepest
Fkisebb mérete. Maga
Housesteads valamivel na-
avobb méretii az dtlagos
auxiliaris erddiknél: valoszi-
mitleg egy cohors miliaria sza-
mara épilhetett.

FEzen a Housesteadsrol késziilt
[¢gi felvételen jol kivehetd

a praetovium, a principia és
kazépen a korhdz épiilete.

Az erddin kiviil a polgari vicus
néhany épiiletének maradvd-
nvai is lathatok. A telepiilés
valdjaban sokkal nagyobb volt,
majdnem teljesen beborilotta
a déli és myugali domboldalt.
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tallokat is épitettek a lovak szamara. A fiirdok szintén ki-
sebbek voltak, és rendszerint az eréd falain kiviil kaptak
helyet.

Tabori élet

Ahogy a torténelem soran minden allandé hadsereg veze-
t6i, a romaiak is ugy tartottak helyesnek, ha folyamatosan
foglalkoztatjak katonaikat. Hatalmas terjedelm hivatalos
iratanyagban — melynek csupan apré téredékei maradtak
fenn - jegyezték fel, hogy melyik katona mikor hol tartoz-
kodott, és mit csinalt. Az 1. szazad végérél maradt rank az
egyik egyiptomi légio, tzlin a Legio III Cyrenaica egyik
szazadanak szolgalati beosztasa, Az oktdber hénap elsé
tiz napjara vonatkozo lista a szolgalatra beoszthato 31 le-
gionarius kilonféle feladatait tartalmazza. A beosztasok
kére a principian, a kapuknal és a sincokon végzett orszol-
galattol kezdddden a bazis kornyéki jardrszolgdlatig igen
széles skdlan mozog. Két katona két kiilénbézd napon a
tiizérséghez volt beosztva, am az nem vilagos, hogy
ezalatt képzésben részesiiltek-e, vagy csak a fegyvereket
és a municiot tisztitottak. Megvoltak a szokésos soros
munkak is, igymint a firdShazaknal végzett szolgalat —
ami minden bizonnyal karbantartasi és iizemeltetési
feladatokat jelentett, nem pedig a létesitmény hasznalatat
—, vagy a még ennél is joval kellemetlenebb latrinapuco-
las. Egyesek a ,bakancsokat” kaptak feladatul, ami vagy
azt jelentette, hogy sajat felszerelésiiket kellett karbantar-
taniuk, vagy pedig a centurio labbelijét. Ez utdbbi azt su-
gallja, hogy tisztiszolgaként mikadtek, tehat elképzelhetd,
hogy a ,centurianal” tartozkodd katondk egyszeriien a
centurio és a principafisok kozvetlen rendelkezésére alltak.
Ez a szolgalati beosztas sok szempontbdl ismerds volna
a mal allando hadseregek katondi szaméra is. Az sem
meglepd, hogy a centuria egységként alig csinalt valamit
—ha egyaltalan csinalt —, mialatt a 1égi6 az 4lloméashelyén
tartozkodott. A katondkat kiilonbozé személyekhez osz-
tottak be attol figgden, hogy hol volt rdjuk sziikség, Soka-
kat més centuridkhoz kiildtek, ahol a tibor teriiletén vagy
azon kivil elvégzendd feladatokat kaptak. A hénap kezde-
tén csak 31 ember allt rendelkezésre, bar ez a szam késébb
négy fovel 35-re emelkedett. A légid maradék kilenc kato-
naja —a 1égio tehat idealis, 80 fés létszamanak még a felét
is alig haladta meg — az immunes, vagyis a normal szolga-
tén felsorolja az iras specidlis feladataikkal egyiitt: egyi-
kiik szekérjavit, a masik a fegyvereket Grzi, a tobbiek pe-
dig egy sor adminisztracios feladatot latnak el. A hasonlo
pozicidhan 1évé katonak — ahogy azt Julius Apollinarius
oly boldogan irta apjanak — elkerilték a nehéz fizikai
munkdval jarc meghizatasokat és a kellemetlenebb felada-
tok nagy részét. Kozismert volt, hogy szamos egységnél a
katonak megvesztegették a centurioikat, hogy megisszak
a kényelmetlenséggel jaro feladatokat. Noha ennek az elja-
rasnak nyilvanvaléan rombold hatasa van a fegyelemre, a
problémat teljesen kiirtani, tigy tiinik, sosem sikertilt.
Egyes dokumentumok felsoroljak az egész egységben
szolgald Gsszes katona szolgalati beosztasat. Rendelkezés-
re allnak olyan iratok, melyek koelik a Dura-Europusnal

allomasozo Cohors XX Palmyrenorum minden egyes kato-
najanak a nevét és pillanatnyi szolgalati helyét. It ismét
lathatjuk, hogy a centuria vagy contuberniwm szint
beosztas helyett a feladatok egyén szerinti, igen valtozatos
munkékra valé kiosztasa a jellemz6. Mindenkird] készilt
feljegyzés, amely felsorolja azokat az id6szakokat is, ami-
kor a katona valamilyen okbol hosszabb-révidebb idére
tavol tartozkodott az egységétdl. Egy 1. szdzad végi,
Egyiptombdl szarmazo papirusz a Legio IIl Cyrenaica
négy katonajanak tavolléteit koveti nyomon mintegy hét
éven keresztiil. Ez id6 alatt Marcus Papirius Rufust két-
szer is elkiildték a Mercurium negyedben talalhaté mag-
tarba, egyszer pedig a neapolisiba, Alexandriba. Egy ma-
sik katonat, Titus Flavius Saturninust kikétsi kotrémun-
kara vezényelték, ezt kovetden egy Timinius nevii
centurio mellé esztottak be, majd a Maximus névre hallga-
t6, felszabaditott rabszolga mellé rendelték.

Szemlék és vallasi szertartasok

Neha a katonak idejitk nagy részét egyénenkeént, személy-
re szabott feladataik teljesitésével toltstték, az egység —
ahogy sok mai modern hadsereg — kizosségi életet is élt.
A laktanyaban a nap feltehetden altalanos sorakozoval és
névsorolvasassal kezd6ditt. Nagy valészintiséggel vala-
melyik magas rang tiszt kihirdette a napi parancsot, ta-
lan éppen a prixcipia tribunusi emelvényérél. A nap folya-
man valészinGsithetGen még volt néhany szemle, melyek
végeztével a résztvevok visszatértek a rendes szolgalatba,
vagy kiirtak cket gyengélkedére. Valamikor a nap folya-
man az egész tabor teriiletén Greégvaltas tortént, valamint
Uj napi jelszo kertilt kiosztasra. Valészintinek tdnik, hogy
mindennek igen komoly szertartasa volt.

A fontos eseményekrdl kiilon szemlék alkalméval emle-
keztek meg. A Fericle Duwranwm néven ismert, Dura-
Europushol szarmazo dokumentum a Cohors XX
Palmyrenorum altal a 3. szdzad hiiszas éveinek végén hi-
vatalos formaban megiilt {innepeket sorolja fel. A latin
nyelvern frott naptar szimos hagyoméanyos romai innepet
emlit, melyek soran a capitoliumi tridsz — Juno, Juppiter,
Minerva —, valamint egyéb jelentds romai istenségek, pél-
daul Mars szamara mutattak be aldozatokat. A kizarolag
katonai jellegli kozosségi események meglehetdsen ritkak
voltak, gvakorlatilag csak a minden év januar 7-én esedé-
kes leszerelésekre (honesia missio) és a hadijelvények
felékesitésének (rosaliae signorim) majus 10-én, illetve 31-
én zajlo innepére korlatozodtak. A szertartasok igen nagy
része a csaszari csaladhoz, ez esetben a Severusokhoz ko-
tadott, és céljuk nyilvanvaloan az volt, hogy emlékeztes-
sék a katonakat fogadott hilségeskiijilkre. Az istenitett
csaszarokrol — Augustus, Claudius és Traianus — szintén
megemlékeztek, akarcsak az isteni Caesarrdl, valamint,
kiilonos modon Augustus unokajarol, Germanicusrdl is,
aki sem csaszar, sem isteni rangra emelt személy nem volt,
ellenben rendkiviili népszeriségnek érvendett a hadsereg
soraiban. A legtobb, fent emlitett eseményre valoszintileg
az egesz alakulat, vagy legalabbis annak tobhsége részvé-
telével zajlo, hivatalos diszszemle formdjaban kerult sor.
A szertartast f0ként bikakon, teheneken és ckrikon végre-
hajtott allataldozatok bemutatisa kisérte. Ezutan kovetke-
zett valoszinidleg az aldozati allatok husanak elfogyaszta-



A Legio Ill Cyrenaica egyik szazadanak szolgdlati beosztasa, Egyiptom,

1. szazad vége

Nev okt 1. okt 2. okt. 3. okt 4. okt. 5. okL 6. okt. 7. okt 8. okt 9. okt 10.
C. Domitius Celer latrinapucolas? Eltavozason
a praefectus engedélyével
C. Aemilius Valens tisztiszolga Heliusnal gyapju- fegyverraktar centurianal v.
Orzés a csordaval?
C. Julius Valens tertlet/ torony? csatorna  bakanesok fegyverraktar frdok kildéne  centurianal fiirddk
gyakorlat

C. Julius Octavianus a korabbiak szerint centurianal firdok Orségapa- orszaguti  centurianal ?

rancsnoksagon  jaror
P Clodius Secundus tabori piaci szolgalat kapuorség bakancsok Helius bakancsai
M. Arrius Niger centuriandl szolgalat a tabor mellékutcaiban
L. Sextilius Germanus ~ kapudrség hadi- fiirdok torony? szolgalat D. Decrius centuriajanal

jelvények
C. JuliusF... tiizérség?  Grtorony szolgalat Serenus centuriajanal
Q. Cassius Rufus sziget bakancsok
C.Julius Longus Side  tabori piaci szolgalat? Helius centuriajanal centurianal
C.Julius Longus Avso  a korabbiak szerint kiildetésben Asinussal bakancsokért?
T. Flavius Priscus sancorség
T. Flavius Niger tribunusnal maradt
M. Antonius Crispus firdék . saroglyak centuriznal civil centurianal tribunus kiséretében
ruhaban
M. Num... Orség a principian centurianal orszaguti  centurianal
jarér

Q Petronius ? fiirrdék tahori piaci szolgalat?
Car...s
C. Aemilius Sereneus centurio kiséretében tabori piaci szolgalat?
C. Valerius Primus pilus kiséretében szolgalat D. Decrius centuridjanal
T. Flavius fiirdok kapudrség
Q. Fabius Faber fiirdok kapudrség fiirdok
M. Marcius Clemens  Aelius kikot6i kiilonitményében vagy egészségligyi okok miatt leszerelt?
C. Valerius Felix szolgalat Caecilius centuriajanal
C. Cerficus Fuscus kapudrség fiirdok centurianal
T Furius... orszaglti jarér centurianal centurianal fegyverraktar
L. Gall torony? orszaguti jarér
Q Annius utcaseprés
QV...co Grség a principian kapudrség
M. Longinus
M. Domitius. .. A neapolisi gabonarakfart 6rzo kilonitményben
M. Longinus A... latrinapucolas
M. Julius felix Serenus kiséretében? kapudrség

T. Flavius Valens

C Sossius Celer

L. Vi...eius Serenus

M. Julius Longus
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A mindennapok

(Jobbra) Az isten hdta mogitti
Hardknott-hdagét orzé eréd a
Lake Districtben, az 1. szdzad-
bol. A kep eloterében a tampil-
lérekkel megtamogatott vastag
Jali magtar, magotte pedig

a principia romjai.

(Lent) A Hardknott-eradon ki-
viil széles, laposra egyvengetelt
teriilet hiizodik, mely valdszi-
nitleg a helyorség gyvakoriotere
lehetett.
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saval jaro lakoma, melynek gyakorlatarol biztosan tudjuk,
hogy Titus és hadserege kovette, miutan 70-ben elfoglal-
tak Jeruzsalemet.

Kiképzés és gyakorlatok az egységek szintjén
Vegetius kijelenti, hogy a katonanak folyton gyakorlatoz-
nia kell, hogy sziikség esetén felkésziilten induljon a habo-
ruba. Josephus Flavius Ogyszintén szembedllitja a romai
hadsereg sz(inni nem akaro, kimerité gyakorlatait mas né-
pek seregeinek felkésziiletlenségével. A romaiak olyan ke-
ményen edzették magukat, és olyan tokélyre fejlesztették
szakértelmiiket és fegyelmezettségtiket, hogy a zsidd tor-
ténetird kijelentette: ,Nem dllunk tavol a valdsagtol, ha
gyakorlataikat, mint vértelen titktzeteket, titkozeteiket pe-
dig mint véres gyakorlatokat jellemezziik.” Az eszményi
rémai parancsnok egyik legfontosabb ismérve volt, hogy
meég békeidoben i nagyon szigoru testedzésnek és gya-
korlatozasnak vetette ala embereit.

A valosag gyakran nem felelt meg ennek az idealizalt
képnek. A korabeli irodalmi mivekben siriin felbukkan a
keleti provinciak gazdag nagyvarosainak helycrségeiben
fénytizo életmodot folytato, elpuhult, fegyelmezetlen és a
hadjaratok nehézségeire telies mértékben felkésziiletlen
katona figuraja. Ez persze nagy részben koholmany, az vi-
szont az egész hirodalom tertiletére érvényes tény, hogy a
hadsereg egyéb feladatai gyakran elvontdk az iddt a gya-



korlatozastol. A fennmaradt szolgalati beosztasokbol mar
lathattuk, hogy a katonak nem sok iddt toltottek az egyse-
gitknél, helyette inkdbb szamos tiboron belili és kiviili
szolgalatra voltak beosztva. Tovabbi rank maradt doku-
mentumok, melyeket a késdbbiekben vizsgalunk meg,
szintén egy olyan hadsereg képét tarjak elénk, melynek
egységeit gyakran kis osztagokban foglalkoztattak, ami
nyilvan csokkentette a nagyobb egységek szintjén valo
kozos gvakorlatozas esélyeit, megszilarditotta viszont a
tisztek és embereik kozti koteléket, bizalmat és kolcsonds
megértést. A hadseregnek egyszerre nagyon sokféle szere-
pet kellett betoltenie, melyek idénként még fontosabbak is
lehettek, mint a folyamatos és alapos haboras késziilodés.
Mindazonaltal egy j6 helytart6tol és tisztjeitdl — a ranglét-
ra barmely fokan alltak is — elvartak, hogy gondoskodja-
nak a provinciaban allomasozo katonak rendszeres gya-
korlatoztatasarol. Sok csaszar félreérthetetlentll a tudoma-
sukra is hozta, hogy ez feladatuk szerves részét képezi.
Egyesek a feddésen is tilmentek. Hadrianus példaul ural-
kodasanak java részében a provincidkat latogatta, min-
denhol szemlét tartott a csapatoknal, és sajat, fegyverek-
16l és harcaszatrol szerzett tapasztalataibol meritve alapo-
san ellendrizte azok felkészilltségi szintjét.

128-ban Hadrianus felkereste az Eszak-Afrikéban allo-
mésozé romai hadsereget, és megtekintette a Legio Il
Augusta, valamint a provincia auxiliaris egységei altal be-
mutatott nagyszabds hadgyakorlatot, melyet kivetoen
diszszemle keretében szolt a csapatokhoz. Az eseményt
megorokitendd, dicséré szavait (adlocutio) felvésték egy
oszlopra, igy maradhattak fenn az utékor szamara. Az ef-
fajta propagandabeszédek stilusa és nyelvezete alig valto-
zott az évszdzadok soran: Hadrianus kozvetlen modorhan
szolt a katondkhoz, a ,legatusom” és ,légiom” szavakat
haszndlta, emellett pedig arrdl is tantbizonysagot tett,
hogy részletesen ismeri a légio kozelmultjat, Megemlitette,
hogy egy cohors jelenleg az afrikai proconsul vezetése
alatt szolgal, két évvel korabban pedig egy masik
cohorstdl valtak meg, amikor azt egy masik Legio III (2
(Gallica vagy a Cyrenaica) megerdsitésére elvezényelték,
melynek kévetkeztében a 1égi6 jelenleg a harci 1étszama
alatt volt. Mindehhez még az is hozzajarul — folytatta a
csaszar —, hogy az egység az utdbbi idében legaldbb ket-
szer alloméashelyet valtott, és sok id6t toltott kisebb hely-
orsegekben szétszorva, Megjegyezvén, hogy az imént fel-
sorolt tényezok megmagyarazhattak volna az esetleges
gvenge teljesitményt, kijelentette, hogy semmilyen kifo-
gasra nincs sziikség, ugyanis teljes mértékben elégedett a
latottalkal. Kiilén dicsérethen részesitette az elsé cohors
centuridit (primi ordines) és néhany mas centuriot is. Be-
széde kozben buzgon méltatta tisztjeit, valamint rendre
megjegyezte, hogy milyen gondos legatusra talalt Quintus
Fabius Catullinus személyében.

Az Ala I Pannoniorum egy sor mandvert hajtott végre
Hadrianus el6tt, mikézben a lovasok bemutattak, hogy
milyen szakértelemmel bannak a kiilonbozd gerelyekkel.
Oket kovette a Cohors VI Commagenorum lovassaga, akik
kisebb létszamuk, valamint gvengébb mindségu lovaik és
felszerelésik ellenére dicséretesen megalltak a helytiket.
Elhangzott ugyan néhany kritikai észrevétel, példaul,
hogy egyes lovasok kitortek a sorhdl, és tal gyors tildozes-

be fogva rendezetlenné véltak a soraik, de egészében véve
a gyakorlat rendkiviil pozitiv hatast keltett,

A gyakorlat egy szinlelt hadjarat és iitkozet elemeit tar-
talmazta. Hadrianus dicséretben részesitette az egyik
cohors equitatdt, amiért pozicidjuk elfoglalasa utan sebe-
sen tabort vertek, annak falait kobdl felépitettek, a sziklas
talaj ellenére gyorsan kirbearkoltak, rovid idd alatt felver-
tek satraikat, meleg ételt készitettek, majd Gjra alakzatba
alltak és elvonultak. Nagy-Britanniaban szamos helyen
olyan atmeneti taborok nyomaira bukkanunk, melyeket
szinte bizonyosan gyakorlaton 1év6 egységek astak. llyen
példaul Llandrindod Common a walesi DBrecon
Beaconshan, ahol 15 kisméretii tabort is sikertilt azonosi-
tani. Van tehat targyi bizonyiték — ha nem is sok —a kato-
nai gyakorlatokra, azt azonban nem tudhatjuk biztosan,
hogy 1égio, illetve hadsereg szinten milyen stiriin gyakor-
latoztak a romai csapatok. Minden bizonnyal sok mitlott a
parancsnokok és tartomanyi helytartok lelkiismeretessé-
gén és kotelességtudasan. A legtobb tabor falain kiviil
volt gvakorlétér, a nagyobb volumend hadgyakorlatokat
azonban valoszin(ileg mashol, talan kiilon erre a célra kije-
16lt gyakorloteriileteken végezték.

A mindennapok

Légi felvetel Wooden Law
dombtetore épiilt erddjérdl.

A vaskori eroditmeény kovil ta-
lalt romai ostrommiiveket
egyvesek katonai gvakorlatok
nvomainak tartiak, masok
tenyleges ostromra utalo jel-
kent ertelmezik.

Egységszintd
gyakorlatok

A (vegyes) cohorsok lovas-
saga szamara mindig nehéz
tetszetds bemutatot tartani;
és kiilonosen nehéz akkor
nem okozni csalodast, amikor
egy ala gyakorlata utan ko-
vetkeznek; ez utobbi nagyobb
teriiletet tolt be, tébb gerely-
vet6 lovasa van, gyakori
jobbfordulokat vesz, és zart
alakzatban mutatjabea
cantabriai rchamvagtat; to-
vabba — magasabb fizetsége
révén —jobb lovakkal és kiva-
16 felszereléssel rendelkezik.
Tiazonban azzal, hogy a
nagy forrosag ellenére min-
dent lendiiletesen hajtottatok
végre, lekiizdottétek ezt a hat-
ranyt. Emellett kiveket 1otte-
tek ki parittyabol, gerellyel
harcoltatok, és mindenhova
gyorsan odaértetek.
Legatusom, Catullinus kiilén-
leges odafigyelése nagyon is
nyilvanvalg,..”

Részlet Hadrianus
csaszarnak a Cohors VI
Commagenorumhoz intézett
beszédébdl az Eszak-Afrika-
ban allomasozo alakulatok
gyakorlatain.
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Bérezeés, jutalmazads

Zsoldfizetés, 70

»Mivel ugyanis kozeledett

a hatarid6, amikor a legény-
ség zsoldjat ki kellett fizetnie,
megparancsolta a tiszteknek,
hogy a hadsereget olyan hely-
re allitsak fel, ahol jol lathatja
az ellenseg, és ott fizessék ki
mindenkinek a zsoldjat.

A csapatok tehat szokés sze-
rint kivont karddal és teljes
pancélzatban vonultak fel, a
lovasok feldiszitett lovakon
léptettek. A varos egész kor-
nyeke csak gy ragyogott az
ezlisttol és az aranytol, és
amilyen gyonyoriséges lat-
vany volt ez a romaiaknak,
olyan felelmetes volt ellensé-
geiknek.”

Josephus Flavius:
A zsido haboru 5:349-351.
(Révay Jozsef forditasa.)

Josephus Flavius beszamo-
l6ja a hadsereg tinnepélyes
zsoldfizetésérdl Jeruzsalem

ostromakor, 70-ben.

Traianus oszlopanak e jelene-

tében a csaszar auxilidris kato-

nakat tiintet ki az ellenséggel

szemben tanusitott batorsdgu-

kért. A principatus alatt hiva-
talosan nunden kitiintetes

a esdszartol szarmazott, meég
ha magdt az érdemrendet
gyvakran a provincia legatusa
adta is df.
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A legionariusok fizetése

A hagyomany szerint a Romai Koztarsasag a Kr. e. 4.
szazad elején, Veii tiz éven at tarto ostromdndl fizetett el-
s6 alkalommal zsoldot a katonainak. Poliibiosztol tudjuk,
hogy mennyi volt a béritk a romai lovas és gyalogos ka-
tonaknak a Kr. e. 2. szazad kozepe tajékan. A lovassagnal
szolgalok nagyobb zsoldot kaptak, amely részben maga-
sabb tarsadalmi poziciojuknak szolt, részben viszont a
lovuk takarmanyozasanak koltségeit is fedezte. Minden
legionarius pénzéhdl levontak a szamara kiutalt gabona
értékét. A szivetséges katondknak Réma nem fizetett
zsoldot, ellenben gabonafejadagjukat ingyen kaptak.
Poliibiosz gorog pénzhen adja meg a zsold értékét. E sze-
rint a centurioknak 4 obulus, a gyalogos kézkatonaknak
2 ohulus, a lovascknak pedig 1 drachma volt a napi bére.
Ma mar igen nehéz pontosan kiszamolni, hogy romai
pénzben ez pontosan mennyit jelentett, ugyanis nem tud-
juk, hogy Poliibiosz mi alapjan végezte az atvaltast, de
talan feltételezhetjiik, hogy az 1 drachma = 1 denarius at-
valtasi rata alapjan dolgozott. Ez az Gsszeg nem arra
szolgalt, hogy potolja a katona {6 jovedelemforrasat, ha-
nem hogy fedezze a koltségeit, amig vissza nem tér a civil
élethe.

Caesar megkétszerezte, azaz évi 225 eziist denariusra
emelte legionariusamak fizetését (9 arany aureus), amibol
azt kovetkezik, hogy e reformot megel6zéen a katondk
112,5 denarius kortil kereshettek. A Caesar altal megalla-
pitott zsold Gsszege egészen az 1 szazad végélg fennma-
radt. Harom, 75 denariusnyi részlethen (stipendium) fizet-
ték ki (ez szimbolikusan 3 arany aureust jelentett, amit
azonban minden bizonnyal a joval praktikusabb eziist-
pénzben kaptak kézhez a katondk) valoszintleg januar,
majus és szeptember elsején. Hadjaratok soran nem min-
dig volt lehetdség pontos iddben kifizetni a zsoldot, de
Titus példaul sziinetet rendelt el Jeruzsalem ostromanal
70-ben, hogy kifizethesse katonai bérét. Mindez latvanyos
kiilsdségek kozitt zajlott és négy napig tartott, ugyanis
naponta egy 1égio kapta meg a pénzét, A zsoldfizetés ez
esethen valoszin(ileg mar egy ideje esedékes volt, hiszen a
diszszemlét majus végén, junius elején tartottak. Akkor
keriilt ra sor, amikor jo néhany kudarcha fulladt timadast
kivetden megrendilt a katondk onbizalma, célja tehat a
legionariusok harci szellemének novelése volt. Az 1. sza-
zad végén Domitianus 300 denariusra (12 aureus) emelte a
legionariusok zsoldjat, ami valoszinileg maga utdn vonta
egy negyedik stipendium bevezetését. Egy szazadra ra
Septimius Severus jboli emelést hajtott végre, taldn 450
denariysra, melyet ugy tinik, ismét csak harom részlethen
fizettek ki. Fia, Caracalla Gjabb 50 szazalékos emelés mel-
lett dontott, ami egyben jelzi a 3. szazadban tapasztalhato
fokozodd pénzromlast is,

Azt nem tudjuk pontosan, hogy a légiok kilonbézd ran-
g tisztjel mennyit kerestek. Cassius Dio szerint Augustus
idejeben a praetorianus gardistak kétszer annyi fizetést
kaptak, mint a legionariusok, de ez nagy valdszinliség sze-
rint durva becslés.

Az auxiliarisok bére

Nyilvanvalo, hogy a segédcsapatokban szolgald katonak
fizetése is eltért egymasétol. Tudjuk, hogy a lovasok téb-
bet kerestek, mint a gyalogosok, igy tehat egy cohors
equitata lovas alakulatiba keriilni a gvalogosok kozil
eloléptetésnek mindsiilt. Hadrianus Lambaesisben el-
mondott beszédének ismeretében kijelenthetjiik, hogy az
aldkhan szolgalok magasabb zsoldot kaptak, mint a ve-
gyes cohorsok lovas katonai. Egyesek, tiibbek kozott
a principales és mas altiszti poziciot betolték az alapfize-
tés masfélszeresét (sesquiplicarii) vagy kétszeresét
(duplicariy) kaptak. Arra azonban, hogy az alapfizetés
mennyi lehetett, nincsenek egyértelmii adataink. A térté-
nészek véleménye megoszlik abban a tekintetben, hogy a
romai polgarjoggal nem rendelkezd gyalogosok vajon
azonos zsoldot kaptak-e a legionariusokkal, vagy keve-
sebbel kellett beérniitk. Az alacsonyahb bér mellett allast
foglald legujabb kutatasok egyike szerint Augustus alatt,
amikor egy legionarius 225 denarius zsoldot kapott, a se-
gédcsapatok gyalogosai 1875 denariust kerestek, a
cohorsok lovas alakulatainal szolgalok 225-6t, mig az
aldk lovasai 265,5-6t. Abban minden kutatd megegyezik,
hogy az auxilidris csapatokban szolgdlok hére az egész
birodalom teriiletén azonos volt. Elképzelhetd, hogy ez




igaz, ugyanakkor az sem lehetetlen, hogy a zsold dsszege
olykor egységrdl egységre valtozott, és talan az egység
eredete is befolyasolta.

Levonasok és megtakaritasok

A fenti 6sszegek mindegyike bruttd sszeg, a katona ennél
lényegesen kevesebbet kapott kézhez. Tacitus beszamol a
Rajna menti hadsereg Augustus halalat kivet6, 14-ben be-
kisvetkezett lazadasarol, melynek soran a zendiildk arrdl
panaszkodnak, hogy alacsony a fizetésitk, mivel levontak
beléle ruhazatra, felszerelésre és satorra. Fennmaradt né-
hany, a katondk fizetésével, a levonasokkal és megtakari-
tasokkal kapcsolatos dokumentum, melyek konkrét pél-
dakkal is szolgalnak. Az egyik legjobb mindségben rank
maradt irat két, Egyiptomban szolgald katona szdmlaki-
vonatat tartalmazza 81-bél. Nem tudjuk, hogy konkrétan
melyik egységnél szolgaltak, de feltételezhetGen valame-
lyik segédcsapatndl, mivel zsoldjuk mindharom részlete
kevesebh, mint a legiondriusok stipendiuma. Zsoldjukat
drachmédban kaptdk. Egy drachma valoszintleg egy
sestertiusnak felelt meg, ami azt jelenti, hogy szabélyos
stipendiumuk 250 sestertius lehetett (62,5 denarius), vi-
szont a helyileg hasznalatos drachmara valo atvaltas
miatt 25 sesterfiust levontak télik. fme egyikitk szamldja;

Lucius Asinius consulsaga alatt ( 81) a damaszkuszi QUINTUS
JULIUS PROCULUS a Csaszar uralkodasanak harmadik eszten-
dejében megkapta fizetésének elsd részletét, 247,5 drachmat,
melyhdl:

széna 10 drachma
élelmezésre 80 drachma
bakancsra és polyara (feltehetden harisnyara) 12 drachma
Tabori saturnaliara 20 drachma
? 60 drachma
koltségek = 182 drachma
a szamlajan letéthe helyezett dsszeg 65,5 drachma
elézdleg mér volt a szamlan 136 drachma
201,5 drachma

ami Gsszesen

megkapta évi fizetésének masodik részletét, 247,5 drachmat,
melybol:

széna 10 drachma
élelmezésre 80 drachma
bakancsra és polydra (feltehetden harisnyara) 12 drachma
hadijelvényekre 4 drachma
koltségek = 106 drachma

a szamlajan letétbe helyezett tsszeg 141,5 drachma
elozéleg mér volt a szamlan 201,5 drachma
ami (sszesen 343 drachma

megkapta évi fizetésének harmadik részletét, 247,5 drachmat,
melybdl;

széna 10 drachma
élelmezésre 80 drachma
bakancsra és polyéra (feltehetGen harisnyara) 12 drachma
ruhdra 145,5 drachma
koltségek = 2475 drachma
a szamlajan letétbe helyezett dsszeg 343 drachma

A mésik férfi szamlaja is hasonlo, csakhogy tdle még 100
drachmét levontak ruhakoltségként az elsd stipendiuma-
bol, tovabba kevesebb megtakaritott pénzzel is indult,

ugyhogy szamldjanak egyenlege minddssze 188 drachma-
ra rugott. A legtiobb bejegyzés megegyezik mindkét szam-
lan, ennek alapjan feltételezhetjiik, hogy ezek a levonasok
— példaul az élelemre levont 80 drachma — szabvanyissze-
gek voltak, és egységesen vonatkoztak minden katonara.
Nem vilagos, hogy miért fizettek a szénaért, hiszen nem
tiinnek lovas katonaknak. Talan az alvashoz hasznalt
zsakjaik kitomesére kellett, vagy a contubernium oszverét
taplaltak vele. A harmadik stipendium alkalmaval mind-
két férfi 1455 drachmat fizetett ruhara, ami arra enged ko-
vetkeztetni, hogy bizonyos ruhadarabokat évente kiosz-
tottak, tudvan, hogy azok egy év alatt elhasznalodnak.

A judaeai Masadaban a régészek hasonlo dokumen-
tumra leltek, amely a rémai helydrségként hasznalt egy-
kori zsidd erddben szolgald katonak egyikének kiadasait
tartalmazza. Gaius Messius romai polgar volt, és minden
valoszintiség szerint a Legio X Fretensisben szolgalt. Ese-
téhen az Gsszegeket denariusban adtik meg. Elelmezési
koltségeinek fejében 20 denariust — 80 drachmanak megfe-
lel6 Gsszeget — tdle is levontak, ami ismét csak megerdsiti
azt a feltételezésiinket, hogy egvségesen alkalmazott szab-
vanyosszegrol volt szo. A feljegyzésben olvashatjuk azt is,
hogy a katona két alkalommal kiilonbtzd ruhadarabokat
vasarolt — egyszer egy kopenyt, maskor egy fehér tunikat
— két néven nevezett egyéntol, akik feltehetden a bajtarsai
voltak. Arpaért is fizetett, amibél egyesek arra kovetkez-
tetnek, hogy lovas legionarius volt, noha az is lehetséges,
hogy itt az arpa jelentette azt, amit a széna az egyiptomi
papiruszon. Szokatlan, hogy az elsd stipendium alkalma-
val 50, mig a masodikban 60 denariusban allapitjak meg a
fizetését. Erre tobb magyarazat is sziiletett, igy példaul az,
hogy a szamok a teljes levonds utani dsszegre vonatkoz-
nak, illetve hogy mér levontak az dsszeghol, mielott az
egység signiferje kiosztotta volna. Mindkét elképzelés
hihetd, ugyanakkor ez a rendhagyé eset fel kell hivja a
figyelmiinket arra, hogy 6vakodjunk altalanos kovet-
keztéseket levonni a bérekre a rendelkezésiinkre allo cse-
kélyke forrasanyaghol.

Domitianus megtiltotta a katonaknak, hogy 250 de-
nariusnal tobbet helyezzenek letéthe az egység pénztard-
ban, miutan el6fordult, hogy az egyik tartoméanyi helytartd
megprobalta az ott elhelyezett pénzt egy felkelés tamogata-
sira felhaszndlni. Mas, papiruszra irt feljegyzések arra
utalnak, hogy egyes katonak képesek voltak ekkora, sot
még nagyobb Osszeget is megtakaritani, ezért tGbb mint
valbszint, hogy ezt a korlatozast hamarosan feloldottak.

Adomanyok

Halalakor Augustus 250 denariust hagyomanyozott min-
den praetorianusra, 125-6t az urbdnus cohorsokban szol-
gal6 katonakra, és 75-6t minden egyes legiondriusra, va-
lamint a civium Romanorum cimmel rendelkezd cohorsok
(6-ban és 9-ben felszabaditott rabszolgakbol felallitott
egységek) katondira. Az 6t kivvetd csaszarok is alkalmaz-
tak a gyakorlatot, és jelentds adomanyokat juttattak a ka-
tonaknak tronra lépésiik, illetve egyéb fontos események
alkalmaval. A praetorianus garda lojalitasa elengedhetet-
len volt minden uralkodd szimara, ezért az ott szolgalok
mindig jelentdsen tobb pénzt kaptak, mint a hadsereg
t6bbi katonaja. Claudius, aki teljes mértékben a praetoria-
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nuscknak koszénhette a tronjat, fejenként 3750
denariusszal haldlta meg a garda hiségét. A 2. szdzad
mésodik felében Marcus Aurelius és Lucius Verus tronra
lépésiik alkalmaval 5000 denariust utaltattak ki minden
egyes praetorianusnak, igy biztositva maguknak a garda
tamogatasat. A legionariusoknak juttatott pénzadoma-
nyok is ndttek, bar korantsem ilyen titemben. A segédcsa-
patokat, tigy tinik, a késé okorig kihagytak az efféle pre-
miumosztashol.

Kitiintetések

A katonak nem csak pénzjutalomban részestiltek.
Polithiosz allitja, hogy a romaiak harctéri sikereinek
egyik legfébb oka az volt, hogy mindig nagy figyelmet
forditottak bator katonaik megjutalmazasara. A hadjara-
tok végén a gydztes sereg felsorakozott, vezérik pedig
beszédet intézett hozzajuk. Ezutan eldszolitja azokat,
akikrol ugy véli, hogy killénleges batorsagrol tettek tanu-
hizonysagot. Eloszor a csataban tanusitott vitézségiikért

A Legio XIV Gemina sashor-
dozojanak (aquilifer), Gnaeus
Musiusnak a stremicke az 1.
szazadbol. A pancel felett viselt
barhamon szamos kitiintetes
(dona), egvebek kizt phalerae
és torques lathatok.

méltatja dket, illetve kordbban véghezvitt cselekedetei-
kért, melyek emlitést érdemelnek, majd ajandékokat oszt
szét.” Josephus Flavius beszamol réla, hogyan zajlott le
Titus gy6zelmi paradéja Jeruzsalem elestét kivetden, 70-
ben.

LAmint sorra elvonultak elGtte, mindegyiket a nevén szolitotta,
megdicsérte, s oly belsG orémmel, mintha maga kévette el volna
ezeket a hostetteket, kiosztotta nekik az aranykoszorakat, az
arany nyaklancokat, az aranyozott landzsahegyeket, az eziistér-
méket, és mindegyiket egy ranggal eloléptette. A hadizsak-
manyhdl aranyat, eziistot, draga ruhékat, egyéb targyakat bo-
ven osztott ki kiszottiik.”

(Révay Jozsef forditasa)

A fenti idézetben megtalaljuk a leggyakoribb kitlinteté-
sek (dona) kozil a tompa hegyll, kisméretd landzsat
(hasta pura), a miniatlr zaszlot (vexillum) és a hajlitott
fémbdl késziilt nyakperecet. A kisebb nyakperec formaju
medalokat és korong alaku kitiintetéseket (phalerae)
gyakran a pancélzatot osszefogd bdrszijakbol késziilt
hamra szerelve viselték, mig a karpereceket (armillae) a
csuklén hordtak. A legfontosabb kitiintetésnek a kiilon-
boz6 fajta koszoruk szamitottak. A legrégebbi és legna-
gyohbb tiszteletnek orvendd a corona civica volt, melyet az
kapott, aki megmentette egy polgartarsa életét. Hagyo-
manyosan ilyenkor a megmentett egyszert tolgyfaleve-
lekbdl koszortt készitett, igy fejezvén ki elismerését baj-
tarsa felé. A fibol sodrott ostromkoszorut (corona
obsidionalis) csupan azon kevesek érdemelték ki, akik fel-
szabaditottak egy ostrom ald vett helydrséget. A tobbi
koszor-korona aranybol készillt: a corona muralist azok
kaptak, akik elsként hagtak fel az ostromlott erdd falara,
mig a corona vallarisszal azokat jutalmaztak, akik az el-
lenség altal emelt sancra érkeztek elséként. Ellenséges
erditmény elleni tamadast végrehajto rohamesapatot ve-
zetni rendkiviil veszélyes vallalkozas volt, ugyanakkor je-
lentds hirnévre lehetett 4ltala szert tenni, Nova Carthago
Kr. e. 209-ben tortént elfoglalasat kovetéen Scipio
Africanusnak kellett déntenie a flotta és a legiok kozott
kialakult vitdban, ugyanis egyik is, masik is allitotta,
hogy az 6 embere jutott fel elsdként a falakra. A hadvezér
véglil mindkét harcosnak odaitélte a koszorut.

A romaiak csak rendkiviil ritkan osztottak posztumusz
érdemrendeket, bar Caesar, ngy tunik, igy jart el Kr. e. 48-
ban az egyik, Pharsalusnal elesett centuridja esetében.
A katonanak 4ltalaban til kellett élnie héstettét, hogy kéz-
zelfoghato jutalmat kapjon érte. A tisztek talan szitkség-
képpen tobb kitiintetésre voltak esélyesek batorsaguk
miatt. A principatus koraban a tribunusok és legatusok
kitiintetéseinek rendszeressége arra utal, hogy az érdem-
rendek nagy részéért semmiféle latvanyos hostettet nem
kellett végrehajtaniuk, automatikusan jart nekik.

A Jeruzsalem bevételénél vitézkedd katonakat nemesak
kitiintették, de eld is léptették, és a zsakmanyhol is na-
gyobb részt kaptak. Az anyagiakban is megmutatkoz6 ju-
talmak minden bizonnyal nagyon fontosak voltak a kato-
nak szamara, ugyanakkor az érdemrendek komoly erkdl-
csi értékét sem szabad lebecstilniink. Akik ilyenben része-
siiltek a harchan mutatott batorsagukért, elnyerték bajtar-
saik tiszteletét és csodalatat. Kr. e. 47-ben a Caesar és el-



lenfelei kozott zajlo polgarhaboriban Metellus Scipio nem
volt hajlandé arany karpereccel kitiintetni az egyik lovas
katondjat, mert az korabban rabszolga volt. Labienus, a
katona kizvetlen parancsnoka felajanlotta, hogy a kitiin-
tetés helyett aranypénzzel karpotolja 6t. Miutdn a katona
ezt visszautasitotta, a hadvezér végre beadta a derekdt, és
eziist karpereccel jutalmazta, ami vals értékét tekintve az
aranypénznek csupan a téredéke volt, mégis nagy oromet
szerzett a derék lovasnak. A kitintetések (dona) annyira
sokat jelentettek viseldiknek, hogy még a siremlckeiken is
megemlitették, st gyakran abrazoltak is oket. A hozzdjuk
kapesolado érzelmi toltet jelentdségét a csdszarok is felis-
merték, és tettek rola, hogy minden kitiintetést az d neviik-
ben adjanak at, igy is igyekezvén a katondk hiiséget
hosszu taven biztositani a maguk szamara.

A 1, szézad végére a segédesapatokban szolgalo kozka-
tondk mar szinte soha nem kaptak kitlintetéseket, noha
tisztjeiknek ez tovahbra is jart. Az ellenséggel szemben ta-
nusitott batorsagot az egyszeri katondknak egység szin-
ten halaltak meg, egyes esetekben példaul agy, hogy min-
denkinek megadtik a polgarjogot még a 25 éves szolgalati
id5 lejarta elétt, ahogy azt a Cohors Brittonummal is tet-
ték, miutan kitintette magat Traianus daciai hadjaratai-
ban. Az ilyen egységek rendszerint megtartottak a civium
Romanorum — azaz ,romai polgarokhol all6” - cimet még
joval azutan is, hogy a legutolsé olyan veteran is leszerelt,
aki annak idején megkapta a polgarjogot. A segédcsapa-
toknak jaro kitiintetésel gyakran megjelentek a cohorsok
és aldk nevében: torquata, bis forquata, armillata, vagy
coram laudata (vov. C. L), Az imént emlitett brit egyseg

fennallasa soran egy sor ilyen cimet szerzett be, s lett ve-
giil Cohors I Brittonum Miliaria Ulpia torquata p. f. (pia
fidelis) ¢. R. (civium Romanorum).

Etrend és fejadag

A hadjaratok sordn a romai hadvezérek egyik legfonto-
sabb feladata a megfeleld utdnpétlas hiztositasa volt. Meg
békeiddhen is jelentds eréleszitéshe keriilt, hogy a helyor-
ségekben allomasozo katondkat kelldképpen ellassak.
Amint az elébbiekben olvashattuk, minden katona fizeté-
séhol egységesen levontak egy bizonyos osszeget, melyhol
az lelmezését fedezték, a seregnek pedig Uigy egészseg-
{igyi szemponthol, mint a megfelel6 harci szellem és {ito-
képesség fenntartisa miatt érdekében allt, hogy a szaba-
lyos méretd fejadagokat ki is osszdk. Irodalmi forrasaink
alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a katonak étrendjé-
nek alapjat a gabona (leginkdbb biiza), a hus (kiilonosen a
hisos szalonna), a sajt, a savanyu, ecetes bor (acefum) —
szemben a fajborral (vimwn) — és gyakran zoldségek, f6-
ként lencse alkotta.

A fejadagok nagy részét elkészitetlentil adték ki, mivel
nem létezett a mai modern hadseregekéhez hasonld ko-
zisségi kantin vagy étkezde. A katonak a szdmukra
kiutalt fejadagot az erad falaiba vagy barakkokba épitett
tiizhelyeken a contuberniumukkal kizosen készitettek el.
A hadseregben két 6 étkezést ismertek: a reggelit
{prandium) és nap végén a vacsorat (cena). A gabonaada-
got rendszerint szemekhen, illetve hadjarat sorén olykor
kétszersiilt formaju, lapos pogacsakban (bucellatum) utal-
tak ki, Ezt aztin maguk a katonak Orolték lisztté.

Bérezés, jutalmazds

A caerleont romai nagyerad
északkeleti sarka. Jobbra egy
barakkblokk maradvanya,
balya a sanc lathato. A ketto
kozdtt futd ut az intervallum.
A sdne oldalidba kemenceket
épitettek, a sarkdaban torony
allt,
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Romai kiseradok és drtornyok
sora a Dunan, Traianus oszlo-
parol. Bal oldalt ket auxiliaris
katona ellatmanyt rakod ki egy
csonakbol. Az okorban a nagy
Fkiterjedeésit targyvak szallitdasdt
vizi tton rendszerint sokkal
kannyebb volt imegoldani.

Caracalla csaszar a hadjaratai soran ragaszkodott hozza,
hogy a legionariusok egyszert életét élje — allitolag sajat
tabori kézimalman 6rélte meg gabonafejadagjat. Miutdn
a gabonaszemeket a kézimalmokon lisztté érolték, a leg-
gyakrabban korpas kenyeret (panis militaris) siitottek be-
1ole. A caerleoni légios nagyerddben taldlt kenyérbélyeg-
70 tanlisaga szerint egy pék és két segédje gondoskodott
a centurio sajat kenyerének elkészitésérdl, Ugy timik, 1é-
tezett egy jobb mindségu katonai kenyérfajta is, melyet
valésziniileg a tisztek fogyasztottak. A gabonat fel lehe-
tett még haszndlni kisa vagy leves készitésehez — ez
utdbhihoz feltehetéen hist és zildséget is kevertek —, va-
lamint valamelyik, Pompejibél ismert tésztafajta elGallita-
sahoz.

Makacsul tartja magat az a tévhit, hogy a rémai kato-
nak alapvetden vegetarianusok voltak. Ez foként egy tor-
ténetiro nehany soranak félreértelmezésén alapszik, ahol
az megjegyzi, hogy a romai katonakra akaratuk ellenére
foként hashol allo étrendet kényszeritettek. Nyilvanvalo
azonban, hogy amikor csak lehetéségiik nyilt ra, a kato-
nak kiegyensulyozott és valtozatos étrendet kivantak ma-
guknak. Az italiai civil lakossag alapvetd élelmiszerének
szamito szalonnat és a disznohust egyarant gyakran emli-
tik forrasaink. Erdekes modon a 1égiés nagyerddikben
sokkal tobb a disznocsontmaradvany, mint a segédcsapa-
tok erddjeiben — fokozottan igaz ez Eszak-Eurdpara —, ami
arra utal, hogy a polgarjogu katonak kifejezetten ked-
velték a disznohust. Kitlonosen sok diszndcsontot talalunk
a korai légiés tamaszpontok — példaul a hollandiai
Nijmegen - teriiletén, Ezeket még Augustus alatt foglal-
tak el a romaiak, abban az idGben, amikor még a legiona-
riusok hasonlo mennyiségti disznohust fogyasztottak,
mint az italiai polgarok. Ezt az iddszakot kévetden,
mintegy tikrozvén az italiaiak egyre csokkend aranyat a
légiokban, egyre kisebb mennyiséghen kertilnek el disz-

nocsontok a légidshézisokrol, bar 20 szazalék ald sosem
esik az aranyuk, a Duna fels6 szakasza mentén épiilt erd-
ditmények esetében pedig ez az ariny ennél jelentosen
magasabb.

A disznohis helyett a legionariusok egyre nagyobb
mennyiségben fogyasztottak marhat. A marhacsordak
nemesak hussal, hanem bérrel is ellattak a hadsereget,
melyre szamos okbdl szitkség volt, legfdképpen a satrak
készitéséhez és javitasahoz. Az auxiliaris erédokben fel-
tart csontleletek is jelentds marhahtsfogyasztasra enged-
nek kévetkeztetni, mindamellett ezeken a helyeken joval
nagyobb aranyban talalunk birka- és kecskecsontot, mint
a legiondriusok tamaszpontjain. Elképzelhetd, hogy mind-
azt, amit az eltérd étkezési szokasok szamldjara frunk,
legalabb annyira befolvasolta az is, hogy mi allt kelld
mennyiségben rendelkezésre egy adott régidban. Britan-
niaban a falvak és kisbirtokok egyszert vildga a romai
kor bekoszintével sem valtozott sokat. Lakdik nagyobb
aranyban fogyasztottak kecske- és birkahust, mint a varo-
sokban és villakban lako romanizalt lakossag, melynek ét-
rendjében joval nagyobb szerepet kapott a marhahus.
A segédcsapatok erédjei jellemzden az elmaradottabb tér-
ségekben voltak, ahol a katondk étrendjében a hits fajtajat
tekintve megegyezett a helyi lakossag altal is fogyvasztott
allatok husaval. Ami a mennyiséget illeti, a katonak rend-
szerint joval tobb hist fogyasztottak, mint a civil lakos-
sag. Valoszintleg azért is allt nagyobb mennyiséghen
rendelkezésre disznohus a kozpontibb elhelyezkedési
legiostaborokban, mert a disznokat sokkal nehezebb na-
gyobb tavolsagra szallitani, mint a 1abon terelhetd birka-
nyajakat vagy tehéncsordakat.

A hadsereg altal kiutalt élelmiszeradagok, melyeket a
katonak nyilvan kiegészitettek a sajat pénziikbol vasarolt
harapnivaldval, dltalaban véve elegend6 mennyiséginek,
noha kissé monotonnak tiinnek. Az élelmezés igen gyako-




i témaja a katonak egymdas kozti levelezésének. Egy
Vindolandahol szarmazé dokumentumrol ugy veljik,
hogy szamla, melyet'egy kereskeddkhdl allo tarsasag alli-
tott ki, amely a polgari lakossag és a katonasig szamara
egvarant szallitott gabonat és kenyeret. Egyiptomban ta-
laltak olyan leveleket, melyekben a katonak arra kérik a
csaladjukat, hogy kiildjenek nekik élelmet. Ugyancsak az
¢lelmiszer a témdja annak a nagyszamu oszfrakennak
(agyagcserépre irt {izenet), melyet a Koptosztol a Voros-
tengerhez vezet6 Uton fekvd Vadi-Favakir meglehetdsen
elhagyatott vidékének helycrségeben allomasozo kato-
nak frtak. A cserépdarabokon kenyérrdl, arpardl, olajrol,
killonféle zoldségekrél — hagyma, retek, kaposzta —, so-
zott halrél, borrol és hisrél olvashatunk. A tisztek maga-
sabb fizetéstiknek koszonhetden értelemszertien meg tud-
tak vasarolni szamos luxuscikket is, az osztrigatol kezdve
a finom énteteken 4t a mindségi borokig. A Vindolanda-
ban talalt irotablak némelyikét olvasva képet kaphatunk
arrol, mire is volt szilkség a magas rang tisztek haztar-
tasaiban, ahol a beszerzés konkrét feladatat altaldban
rabszolgak végezték. Az egyik ilyen levélben egy Severus
nevii rabszolga megbiz egy masik rabszolgat, a Genialis
praefectus tulajdonaban lévé Candidust, hogy vasaroljen
¢lelmiszereket, egyebek kozt retket. Egy masik, valoszi-
ntileg szintén rabszolga altal rabszolganak irt levélben az
16 utasitja a cimezettet, hogy vasaroljon ket modius (17,5
liter) ziizott babot, csirkét huszat, szdaz almat, ha taldlsz
szépeket, szdz vagy kétszaz tojast, ha jo dron kinaljak
oket... 8 sextarius (4,4 liter) halszoszt... egy modius oli-
vat..."

A visarlason kiviil 1étezett mas kiegészitd élelem-
szerzési lehetdség is, példaul a vadaszat, melyet forra-
saink tandsaga szerint a katonak elGszeretettel tztek. Az
¢szaki provincidkban a leggyakrabban Gzre, szarvasra és
javorszarvasra vadasztak sport és élelemszerzési céllal
egyarant. Britannidnal jobb vadaszteriiletnek bizonyul-
tak a germdn tartomdnyok, ahol a csontleletek tanusaga
szerint nagyon sokféle allat kertilt teritékre, tébbek ko-
zott olyan fajok is — medvék, farkasok, bolények —, me-
Ivek mara mar kipusztultak, A masik kiegészitd élelem-
forras a haldszat volt, melyre bizonyiték a szamos
hely6rség feltarasakor elckerilt szépszamil halcsont és
horog.

A Vindolandaban talalt feljegyzésekben jo néhany al-
kalommal szerepel a sor (cervesa), ami valoszintileg az
alapvetd fejadagok részét képezte. Caerleonban talaltak
arra utalo leleteket, hogy a katonak talan sort is foztek az
er6dben. Az sor valoszinileg széles kirben elterjedt ital
volt, killondsképpen az északi és a nyugati provinciakban.
Minden bizonnyal voltak az adott korszakoknak és ré-
gidknak tovabbi sajatossagai is, melyek hatdssal lehettek
a katonak étrendiére, am ezeket igen nehéz tisztan latni.
Feltehetden egyes ételek vallasi alapon tabunak szamitot-
tak hizonyos népesoportokbol toborzott egységek szama-
ra. Az Antoninus fala mentén allo Bearsden erddjében al-
lomasozo katonak, ugy tinik, csak nagyon kevés hust fo-
gyasztottak, ennek okardl, illetve az egység eredetérdl
azonban semmit sem tudunk.

A katonak ellatasa mellett a hadseregnek gondoskod-
nia kellett a nagyszamu hatas- és malhas allat takarma-

nyozasarol is. Egy Carlisle-ban talalt dokumentum az 1.
szazad végérol felsorolja egy lovassagl ala 16 turmdja
szamara kiutalt blza- és arpamennyiséget. A buza a kato-
naknak, az arpa a lovaknak jart. A hadsereg altal elfo-
gyasztott nagy mennyiségli gabonat és hist kilonbizo
forrasokhol, egyebek kozt addztatashol biztositottak. He-
lyi beszerzésre nem mindig nyilt lehetdség, és ha igen, ak-
kor sem allt rendelkezésre megfelelé mennyiség, ezert a
gabonat és mas élelmiszercket is gyakran igen nagy ta-
volsaghol kellett a helydrségekbe szallitani. A foként ha-
talmas magtarakbol allo lerakatokat altalaban kikotok-
ben vagy hajozhato folyok partjan hoztak létre — ez utob-
bira példa a Tyne torkolatanal Arbeia bazisa (South
Shield) a 2. és 3. szazadbdl —, ahonnan aztan tovabbszal-
lithattak a gabonat a kiilinféle helyeken allomasozo egy-
ségekhez.

Egészségiigyi ellatas
A hadsereg tit6képességének elengedhetetlen feltétele a
fenntartdsa. A romaiak a katonai bazisokat és atmeneti
taborokat a lehetd legegészségesebb kirnyezetben igye-
keztek felallitani. A tisztalkodasi lehetoségekrdl fiirdok
épitésével gondoskodtak, a csatornak és latrinak létesite-
sével pedig viszonylagos higiéniat biztositottak katonaik
szamara. A Housesteadshen kitind allapotban fennma-
radt latrinan megfigyelhetjiik, hogy a katonak fatilokén
tiltek a kébol keszilt vécékagylo felett. Uriilékik egy csa-
tornaba esett, melyet a benne folyo viz folyamatosan obli-
tett. A vécépapir helyett hasznalt szivacsok kimosasara
szintén allanddan folyo vizzel mikedé csatornak szolgal-
tak.

Az atmeneti taborok némelyikében valoszintleg fedet-
len négyszoglett tér kiré épitett satrak sora toltiitte be az
igen méretes tabori korhaz szerepét, és ezt az alaprajzot

Bérezés, jutalmazds

Housesteads erddienek belso
épiiletei, jobb szélen a kirhdz-
zal. A kozeli Vindolandaban
talalt létszamjelentés szamos,
szemgyudladdssal, sebestilések-
kel és egyeb, kizelebbrol meg
nem hatdrozolt betegségekkel
gvengelkeddn lévd katondt so-
rol fel.
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Bérezés, jutalmazds

(Jobbra) Romai orvosi eszki-
zik. gyes katonaorvosok a
ko szinvonalahoz merten na-
gyon komoly szaktuddssal ren-
delkeztek, Celsus orvosi kezi-
kanyve pedig szamos sebestiles
lezeléserdl kozol leirast, A ka-
tondk magasabb szintii orvosi
elldtasban részesiiltek, mint a
szegenvebb nepretegek.

(Lent) Tratanus oszlopanak
egvik csatajelenetében egész-
ségiigyt katondk egy legiond-
rius s egy auxihiaris katona
sebeit ldtjak el.
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oriztek meg nagy reszben a késobb épiilt, allando erodok
kéeépitletei is. Ugy tlnik, a kérhazak a nagyszabast hadja-
ratok sziinetében is gyakran tele voltak. A Vindolandéban
allomasozo Cohors I Tungrorum kb. 90-ben késziilt 1ét-
szamjelentésébdl kidertil, hogy 31 ember szolgalatra alkal-
matlan, ebbcl 15 beteg, 6 sebestilt, 10 pedig szemgyulla-
dasban szenved. Ez a szam a taborban tartozkodé 256 em-
bernek csaknem 12 szazaléka, és a teljes egység tobb mint
4 szazaléka. A mas helyorségekben talalt feljegyzések
szintén emlitik a sebestilés vagy betegség miatt harckép-
telenné valt katonak szamat. Claudius Terentius legiona-
rius apjahoz cimzett egyik levelében elnézést kér, amiért
nem tudta meglatogatni 6t: ,...akkoriban olyan szorny(
halmérgezést kaptam, hogy 6t napig képtelen voltam akar
egyetlen sort is irni neked, nem is beszélve arrol, hogy
meglatogassalak. Egyikiink sem tudta elhagyni a tibort.”
Amikor Claudius tjra szolgalatba lépett, egy alexandriai
zavargas elfojtasa soran, Uigy tlnik, megsebesiilt, és Gjfent
korhazba kertilt,

A légiokat egészségugyi személyzet kisérte, melynek
legfontosabhb tagja az orvos (medicus) volt. Az orvosok ko-
ziil legalabbis némelyek a centuritkkal azonos ranghban
szolgaltak (medicus ordinarius). Sokan a hellenisztikus
provinciakbal szarmaztak, és némelyikiik igen komoly
szaktudassal rendelkezett. Galenus, a nagy orvos-iro elis-
meressel sz0l egy Antigonus nevi katonaorvos fejfajas el-
leni gybdgymodjardl, valamint a brit flottanal (classis
Britannica) szolgalo szemspecialista, Axius altal kifejlesz-
tett, szamos Osszetevobol, egyebek kozt higany-szulfidbol
allo szemkendesrol. A katonaorvos Pedanius Dioscurides
altal irt Materia Medica jo ideig hasznalathan volt, és ma-
ga Galenus is idézi. Az imént emlitett orvosok nyilvanva-



loan koruk vezetd katonaorvosai voltak, az atlagos orvo-
sok felkészilltsége nagy valoszindséggel joval alacso-
nvabb szinvonalon allt, habéar Celsus, egy masik orvosi
szakird megjegyzi, hogy — hasonldan a gladiatoriskolak
sebészeihez — a katonaorvosoknak sokkal tobb lehetdsé-
gitk volt anatomiai megfigyeléseket végezni, mint civil
praxist folytatd kollégaiknak.

A medicusok alatt szamos egészségligyi katona szol-
galt, egyebek kozt az optio valetudinarius, aki a korhaz
adminisztracios feladatait latta el. A kevesebb szaktu-
dast igénylo kezeléseket a capsariusoknak nevezett kato-
nak végezték, akik neviiket kerek elsdsegélydobozukrol -
capsa — kaptdk. Celsus kézikonyvéhen részletesen taglal-
ja a killsnbozo sebesiilések kezelésének modszereit, me-
Ivek alig alltak alacsonyabb szinvonalon, mint az egé-
szen az elmilt szazadokig alkalmazott eljarasck. Fenn-
maradt az utdkorra néhany sebészeti eszkoz is, melyek
szintén arr6l tanuskodnalk, hogy a korabeli katonaorvo-
sok egészen komoly mutétek végrehajtisara is képesek
voltak, A hadsereg altal nyUjtott egészségigyi ellatasrol
tehat elmondhaté, hogy mindsége joval meghaladta a kor
szegényebb civil lakossaga szamara elérhetd szolgaltata-
sok szinvonalat.

Fegyelmezés és biintetés

A romai hadsereg rendszabalyai mar akkor is szigertak
voltak, amikor a légiokat még az allam iranti lojalitasuk-
10l vezérelt tehetésebb polgdrokbol allitottdk fel, amikor
pedig atértek a hivatasos hadseregre, a fegyelmezési
modszerek még drakdibb format oltottek. A sereg az
joncok kiképzésének elsé pillanatatol kezdve egyértel-
miivé tette, hogy milyen magatartast var el a leendd kato-
nakeol, Aki megfelelt ezeknek az elvarasoknak, jutalom-
ban részesiilt, aki viszont nem, biintetéssel kellett szem-
benézzen, A Sztrategikon cimi bizanci katonai kézikonyv
ugyan késcbbi iddkb6l maradt rank, mégis 6riz szamos
olyan latin nyelvil parancsszot, amely valoszintleg alig
valtozott a principatus kora dta. A katonaktol csendet és
fegvelmet koveteltek, az alakzat hatiban meneteld optick
hosszi botjukkal regulaztak meg mindazokat, akik lema-
radtak vagy beszélgettek. A vitis, a centuriok sz6lévenyi-
ge palcdja gyakran kapott szerepet a blintetésben, mély
sebeket hagyva a katonak hatan. Az effajta testi fenyités,
gy tinik, teljes mértékben a tisztek hataskorébe volt
utalva, ezért a lazadasok alkalmaval is mindig a
legembernyizohh tisztek kertltek elsoként teritékre. Ta-
citus a Rajna menti légiok lazadasardl szol6 beszamoldjd-
ban leirja, hogy a katonak felkoncoltak egy Cedo Alteram
(hozzatok egy masikat) ginynéven emlegetett centuriot,
aki arrdl a szokasarol valt hiressé, hogy miutan eltorte
palcajat a legionariusok hatan, bombélve kovetelte, hogy
hozzanak neki még egvet, amivel folytathatja az ttlege-
lest.

Szamos vétségért halalbiintetés jart, am valoszintleg
csak magasabb rangti tisztek szabhattak ki. Aki drséghen
elaludt — gvakori triikk volt, hogy katonak pefumukkal ki-
tamasztott hosszt pajzsuknak nekiddlve, allva szunyokal-
tak —, azt a koztarsasagban alkalmazott modszerekhez ha-
sonldan bajtarsaik agyonpalcaztak, amiért kockara tette
az életitket. A csatatérrdl megfutamodokat keresztre feszi-

tették vagy a vadallatok kizé hajitottak. Ezek olyan biin-
tetési formak voltak, melyeket egyébként csak a tirsada-
lom legaljan elhelyezkedG bindzokre alkalmaztak, romai
polgarokra nem. A leghiresebh hiintetés taldn a tizedelés
volt, melyet a harctérrdl gyavan megfutamodo egységekre
alkalmaztak. Sorshizassal kivalasztottak az egység egvti-
zedét, akiket kivégeztek. A tobbiek biintetése inkabb
szimbolikus jellegt volt: fel kellet allitaniuk a satraikat, és
az erdd sancain kiviil kellett toltenitik az éjszakat, bliza he-
lyett pedig arpaban kaptak meg a fejadagjukat. A kitiinte-
tésekhez hasonldan a biintetések is komoly erkolesi
sullyal birtak. Augustusrdl irjak, hogy nemesak kozkato-
nakat, de centuriokat is megbiintetett: arra itélte oket,
hogy 6v nélkiili tunikaban, keziikben egy karét vagy féld-
darabot tartva egy teljes napig vigyazzallasban feszitse-
nek a satra eldtt.

A katonaknak nem volt semmi lehetdségiik a fellebbe-
zésre. Ammianus Marcellinus, 4. szazadban élt katona-tor-
ténetird irja, hogy a dezertalasok legfobb kivaltd oka a
biintetések elkeriilésében keresendd. Ez valoszintleg igy
lehetett a principatus koréban is, és forrasaink valoban ta-
niskodnak is rola, hogy a sztkések mindig problémat
okoztak a hivatasos hadseregnek. Szimos ellenséges had-
vezérrdl, koztik Jugurtharol, Tacfarinasrdl, és Decebalrol
mondtak, hogy legjobb embereiket szokott legionariusok-
bl toboroztak. Az 1. szazadban Corbulo, a szigor( fegyel-
mezési modszereirdl hires hadvezér mar az elso alkalom-
mal kivégeztette az elfogott dezertdroket — rendszerint
csak a masodik, harmadik szokeési kisérlet utan jart a ha-
lalbiintetés — am még neki sem sikerillt teljesen kiirtani a
problémat, legfeljebb annyit ért el, hogy seregébdl az atla-
gosnal kevesebben dezertaltak.

Bérezés, jutalmazds

Ezt az oltart a Legio

I Augusta allitotta Discipling-
nak, a katonai fegyelem meg-

testesitett istenségenek.

Disciplina kultusza a 2. szd-
zadban virdgzott fel egyes pro-

vincidkban.
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Szolgalaton kiviil

(Jobbra) Ez a Caerleon erddje
kizeleben taldlt sirka egy kato-
na felesegenek, a 65 éves kord-
ban ellunyt Tadia Vallawnius-
nak és fidnak dllit emicket.

(Lent) Egy Victor nevi, 20 eve-
sen elhunyt, felszabaditott vab-
szolga siremleke, melvet korabbi
gazddja, az Ala I Asturummdl
szolgdlo Nuwmerianus allitolt.

A sirko arra enged kovetheztet-
i, hogy Numerianus nagy sze-
refettel viseltetett egykor rab-
szolodja irant.

Hazassag és csalad

Augustustol kezdddéen a romai katonaknak megtiltot-
tak, hogy megnésiiljenek. Ha mar nds emberként léptek
be a sereghe, hizassagukat azonnali hatallyal érvényte-
lennek nyilvanitottak. Az allam Ggy vélte, hogy a hadse-
reg hatékonyabban tud mikédni, ha mentesiti magat a
katonak csaladjaitol, s nem volt hajlando feleldsséget val-
lalni és gondoskodni a hozzatartozokrol. A tiltas két év-
szazadon at érvényben maradt, mig végil Septimius
Severus feloldotta, bar ennek a reformnak a pontos termeé-
szetérol nem sokat tudunk. Mindazonaltal a 25 évet,
vagyis felnGttkoruk nagy részét a hadsereg kotelékében
t6lt6 katonaktol irredlis volt elvérni, hogy csak szolgala-

tuk letelte utan kezdeményezzenek hosszi tavi kapesola-
tot. [gy hat sok katona a hivatalos dllaspont ellenére
»megnosilt”, csaladot alapitott, és olyan kapcsolatban élt,
melyet férfi és n6 egyarant szabalyos hazassagként fo-
gott fel. Ez a valészintleg mindig is bevett gyakorlat még
elterjedtebbé valt, amikor az 1. szdzad végén és 2. szazad
elején a hadsereg egységei allandobb helydrségekbe kol-
tiztek. A feleségek koziil sokan a provinciak szilléttei vol-
tak, nem kevesen egykori rabszolgdk, akiket katona gaz-
dajuk szabaditott fel és vett n6il. Az 2. szézadra egyre
tobb katona vallotta magéardl, hogy ,taborban” (in
castris) szilletett, vagyis ilyen kapcsolatokbol szarmazik.
A Legio Il Augusta caerleoni erddje melletti temeté egyik
sirkdve nem csupan egy hizonyos Tadia Vallaunius név-
re hallgato asszonynak allit emléket, hanem katona fia-
nak, Tadius Exuperatusnak is, aki egy germaniai hadja-
raf soran esett el. A siremléket az asszony lanya, Tadia
Exuperata emeltette, és az is olvashato rajta, hogy férje —
aki talan maga is katona volt — a mellette 1év sirban fek-
szik.

A helyzet hallgatolagos elfogadasarcl taniskodik a se-
gédcsapatok katonai szamdra 25 éves szolgélati idejiik le-
telte utan kiallitott okmany, a diploma militaris is, mely
nem csupan a katonanak adoméanyozott rémai polgarjo-
got, hanem feleségének és gyermekeinek is, amennyiben
pedig a katona leszereléskor még nédtlen volt, egy (de
csakis egy) jovendobeli feleségnek. Néhany korai diplo-
madn a katona mellett felesége és gyermekel nevét is fel-
tintették. A 2. szdzad kozepére a szivegezés megvalto-
zott, és a gyerekek nem kaptak tobhé automatikusan pol-
garjogot.

A legionariusokra, akik eleve romai polgarok voltak,
természetesen nem vonatkozott a polgarjog adomanyoza-
sa szolgalatuk végén. Kozilitk is sokan alapitottak csala-
dot, 4m a gyvermekek és a feleségek jogi helyzete igen bi-
zonytalan maradt. A legtobb legionariusfeleség nem volt
rémai polgar, de még ha az is volt, a hazassagot a térvény




nem ismerte el, ezért az abbol sziileté gyermekek illegi-
timnek szdmitottak, vagyis automatikusan nem részesiil-
hettek polgarjogban. Az ¢roklés is gyakran bonyodal-
makba iitkozott. Sok szempontbél a katonak jogi helyzete
kulsnleges volt. Mivel tilos volt szamukra hazassag, a
torvény elott ugyanolyan biintetéseknek voltak kitéve,
mint a gyermektelen civilek, egészen Claudiusig, aki vé-
giil kivonta Gket ebbdl a kategoriabol. Az egymast kovetd
csaszarok, méltanyolva a katonak térekvését, hogy orok-
séget hagyjanak a csaladjukra — ugyanakkor elutasitva a
hazassagi tilalom feloldasat —, kiilénbozd engedményeket
tettek. Ilyen volt példdul, hogy a katonak még apjuk életé-
ben végrendeletet készithettek, ami normalis esetben nem
lett volna lehetséges, hiszen jogilag minden tulajdenuk
apjukat illette meg. Hadrianus volt az, aki jovahagyta a
végrendelkezéshez valo jogot, és megengedte, hogy nem
romai polgarokra is hagyomanyozzanak, sot még a gyer-
mekeknek is lehetdséget adott, hogy apjuk vagyonaért
keresetet nynjtsanak be, ha az végrendelet nélkil hunyt
el. Az Egyiptombdl rank maradt papiruszokhdl kidertil,
hogy mennyire fontos kérdés volt mindez a katondk sza-
mara. Az egyik ilyen, 131-ben késziilt irasban Epi-
machus, Longinus fia kijelenti, hogy az Arsus nevi fele-
ségeldgyasa, altal megsziilt kislany, Longinia az 6 gyer-
meke. Az ehhez hasonlo, tantk eldtt tett hivatalos nyilat-
kozatok segitségével a gyermek kés6bb igazolni tudta
szarmazasat és jogat apja vagyondnak orcklésére. Az
orokosodési jogok biztositdsanak nehézségeit tikrozik a
korabeli jogi dokumentumok is. 117-ben az ,0zvegy”
Lucia Macrina megprébalt némi pénzhez jutni megholdo-
gult férje vagyondbdl, és ezért az egyiptomi praefectus-
hoz fordult. A praefectus ugyan elismerte, hogy annak
idején a nd hozoméanyként pénzt adott katona férjének,
ugyanakkor, tekintve, hogy a katonéknak tilos megndsiil-
ni, elutasitotta a kérvényt. Néhany évvel korabban egy
auxiliaris cohorsban szolgdlé rémai polgar igyekezett
megszerezni szintén romai polgarjoggal rendelkezd fele-
ségétdl szarmazd két fidnak a polgarjogot. A praefectus
megadta a fittknak a polgarjogot, de torvénytelen statu-
sukat nem oldotta fel, mivel a jog szerint hazassagon ki-
viil sziilettek. Egy masik alkalommal egy Chrotis nev{i né
szerette volna fiat jogos drokosként elismertetni, ugyanis
férje, Isodorus kijelélte a fiat orokisének, hivatalosan
azonban nem jelentette ki, hogy 6 a gyermek apja.
A praefectus ismételten hangsulyozta, hogy egy katona-
nak a térvény szerint nem lehet legitim gyermeke,
mindazonaltal engedélyezte a fit szaméra, hogy részesed-
iék az érokségben, mivel Isodorus &t jelélte ki drokose-
nek. A katonacsaladok helyzete tehat enyhén szdlva is
zlirzavaros és ingatag volt.

Noha tudjuk, hogy a katonak jelentds hanyada — egyes
tuddsok szdmitasai szerint akar 50 szazaléka is — megno-
stilt és csaladot alapitott, az nem teljesen vilagos, hogy
hol is laktak ezek a csalidok. A hagyomanyosan elfoga-
dott vélekedés szerint az asszonyok és gyermekek az erod
koré épiilt canabaeban laktak, ami azt sugallja, hogy a
nos katondk jelentds mennyiségil iddt, netin még egy
egész éjszakat s, a falakon kivill tolthettek. Ugyanakkor
az 4satasok soran az erodok barakkblokkjaiban talalt bi-
zonyos leletek — foként az asszonynéppel és a gyermekek-

kel kapcsolatba hozhatd targyak és ruhadarabok — azt is
jelenthetik, hogy a feleségek és a gyerekek az erddon be-
liil laktak a csaladfével egyiitt. Jollehet a mai olvasénak
gy tlinhet, hogy ez esetben a contubernium helyiségei el-
képesztden zsufoltak lehettek, ahol a csaladoknak még a
minimélis maganéletre sem volt lehetdségilk, tudnunk
kell, hogy szamos eurdpai hadseregnél még a 19. szazad-
ban is hasonld gyakorlat volt érvényben. A katonacsala-
dokon kiviil valdszinileg mas civilek is laktak a bazison.
Egves katonak rabszolgakat tartottak személyes szolga-
latukra, és a hadseregnek is szamos rabszolga (galearti,
vagyis sisakhordok) volt a tulajdonaban, akik egyszer
egyenruhajukban killénféle kiszolgaléi feladatokat végez-
tek, 1gymint hadjaratok soran a poggyasz, illetve a mal-
has allatok kezelése.

A tisztek feleségei

A nésiilési tilalom nem vonatkozott a lovag-, illetve a
senatori rendbdl szarmazd magas rang tisztekre, ahogy a
légiok, sot valosziniileg a segédcsapatok centuridira és ta-
lan a decuridkra sem. Némi bizonyiték legalabbis van ar-
ra, hogy ezek a segédcsapatoknal szolgald tisztek szintén
hivatalosan kothettek hazassagot. Bithynia és Pontus
helytartdjaként az ifjabb Plinius sikerrel jart kozben
Traianusnal egy auxiliaris centurio linyanak polgarjoga
iigyéhen, az iratokban pedig sehol sem szerepel, hogy a
centurionak tilos lett volna a nosiilés. A decuriok feleségei
is megjelennek néha a feliratokon, igy példaul Aelia
Comindusé, aki 32 éves koraban tavozott az élok sorabol,
és akinek férje, Nobilianus allitott emléket a Hadrianus fa-
la mentén épiilt Carrawburgh erddjénél. Egy masik, Tibe-
rius Claudius Valerius névre hallgatd decurio, aki az Ala I
Hispanorum et Aravacorumnal eltoltett 30 évnyi szolgalat
utan 50 évesen halt meg, a pannoniai Teutoburgiumban
allittatott maganak siremléket feleségével és lanyaval,

A senatorok és a lovagrendlek nagy része is csak
koizéleti palyafutasa egy részét t6ltétte a hadseregnél. Ha-

Szolgdlaton kiviil

Tengeresz lanvanak emleket
allito sirko Németorszagbol.
Bdarmilven velt is a hivatalos
dlldspont a katondk csaladala-
pitasaval kapcsolatban, ma-
guk a katonak nagyon komo-

Iyan vettek a csaladi
kitelékeket.
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Szolgalaton kivil

(Jobbra) Septimius Severus és
felesege, Julia Domna, vala-
mint ket fiuk, Caracalla és
Geta kor alakit portréja.
Severus polgarhdbori drdn
keriilt tronra, és nviltan elis-
merte, hogy a hadsereg tdamo-
gatdsanak kiszinheti pozicio-
jat. A katonak hiiségenek
megorzesere kidolgozott pro-

pagandaprogram részekent fe-

leségét a ,, Tabor anyja” cim-
mel rihdziak fel
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bar ugy tinik, teljesen természetes volt, hogy a feleség és
a gyermekek a csaladf6t katonai szolgalata idejére is elki-
sérjék, emlités csak ritkan esik roluk, foként akkor, ha
meghaltak és emlékmiivet allitottak nekik, vagy ha 6k tet-
ték ugyanezt férjiik, apjuk halalakor. Rufinus, a Cohors [
Augustae Lusitanorum, majd késébb a Cohors I
Breucorum praefectusa 48 éves koraban halt meg High
Rochesterben. Az érdemes féri” emlékmiivét felesége,
Julia Lucilla allitotta, aki maga is senatori csalidbol szar-
mazott. Az erdd falain kiviil allo oltaron lathatjuk, hogy
Rufinust és feleségét egész haztartasuk elkisérte a hatarvi-
déki provinciaba. Az oltart felszabaditott rabszolgajuk,
Eutychus és csalddja emeltette Silvanus Pantheusnak tett
eskiijitket beteljesitve, akihez egykori gazdajukért és Gr-
ndjiikért imadkoztak. A Vindolandaban talalt irétablak
segitségével némi képet alkothatunk a helydrségi parancs-
nokfeleségek tarsadalmi életérdl. Ezek egyik leghivesebhi-
ke egy meghivd, melvet Flavius Cerealis — Vindolanda pa-
rancsnoka — feleségének killdott egy masik auxiliaris
praefectus felesége:

,Sulpicia Lepidindnak, Cerealis feleségének Severatol.

Claudia Severa az 6 Lepidindjanak, tidvizlettel. Szeptember 11-
én, a sziiletésnapom tinneplésének napjara, névérem, kiildom
szivélyes meghivasomat, hogy biztos lehessek benne, hogy el-
jissz és jelenléteddel még orimtelibbeé teszed ezt a napot... Add
at iidvozletemet Cerealisnak. Aeliusom és kicsi fiam tidvizleti-
ket... kiildik neki. Szamitok rad, ndvérem. Isten veled, névérem,
legkedvesebb lelkem, tidvozollek.”

Noha a széveg nagy részét kétségteleniil egy rabszolga
vagy felszabaditott rabszolga irta le, az utolsd sor Severa
kézirasat hordozza. Egy masik levélben Severa megemliti,
hogy engedélyt kellett kérnie férjétdl, hogy meglatogassa
Lepidinat, ami jol mutatja, hogy milyen veszélyes volt az
¢szaki hatar mentén valo utazgatas.

A senatori és lovagrendbeli tiszteknek kifejezetten
megtiltottak, hogy provinciakbol nosiiljenek, nem vonat-
kozott viszont mindez a centuriokra, akik koziil sokan he-
Iyi néket vettek feleségiil. A tisztfeleségek kore a helydr-
ség méretétol fiiggden valtozott. Egy kisebb auxiliaris
erédben csak a parancsnok felesége szdrmazott a lovag-
rendbél, a mintegy féltucatnyi centuriofeleség egyértel-
mden alsébb tarsadalmi osztalyba tartozott. A légios
nagyerodokben a legatus és a rangidds tribunus egyarant
senator volt, igy ha mindketten ndsek voltak, feleségeik is
minden bizonnyal azonos tarsadalmi korbol eérkeztek.
Mellettiik voltak még a lovagrendbeli tribunusok és csa-
ladjaik, a tabori praefectus és a rangidds centuriok, akik
palyajuk soran szintén beléphettek a lovagrendbe, vala-
mint a nagyszamu tébbi centurio, akik koziil sokan min-
den bizonnval hazasemberek voltak. Idénként a tartoma-
nyi helytarto, sot néha maga a csaszar és csaszarneé is fel-
keresett egy-egy katonai bazist vagy bazis kirnyéki vé-
rost. A latogatas célja altalaban csapatszemle vagy egy
adott hadjarat menetének ellenorzése volt. Septimius
Severus felesége, Julia Domna Britannidba és Syriaba is
elkisérte férjét. Ez utobbi provinciaban 195-ben a , Tabor
anyja” (mater castrorum) cimet adomanyoztak neki. 14-
16-han Agrippina és gyermekei is katonai taborban lak-

tak, mig férje, Germanicus, Tiberius ¢rokbe fogadott fia a
Rajna talso partjan hadakozott. Fiukat, Gaiust miniatur
katonai egyenruhaba oltoztetve jarattak, 1gy ragadt a
gyermekre a Caligula, vagyis ,kicsi bakancs™ név.
Agrippina nagyon komolyan vette a szerepet, rendszere-
sen latogatta a betegeket és a sebestilteket a kérhazban,
s6t egy hires esetben még a rajnai hidak feletti parancs-
noksagot is atvette, amikor hamis pletykak érkeztek a ro-
maiak vereségérol.

A helytartéfeleségek nem minden esetben viselkedtek
ilyen példamutatd madon. Néhany évvel késdbb Plancina,
Lucius Calpurnius Piso (Germanicus altal elbocsatott
Syriai helytarto, akirdl azt beszélték, hogy Germanicus
rejtélyes halalaban is benne volt a keze) felesége hadgya-
korlatokat vezényelt, és megprobalt timogatokat szerezni
maganak a hadsereg tisztjeinek korébdl. Mégis, amikor az
egyik senator felvetette, hogy tiltsak meg a helytartok fe-
leségeinek, hogy elkisérjék férjeiket a provinciakba, csak
nagyon kevesen tdmogattak a javaslatat.

A hadsereg szigort hierarchiaja mellett a katonai bazi-
sok a feleségek és csaladok szuk vilaganak is otthont ad-
tak. Ezt a néhol egészen méretes, maskor teljesen elszige-
telten létezd kozosséget is megrazta alkalmakent a bot-
rany. Caligula uralma alatt tortént, hogy Calvisius
Sabinus legatus felesége viszonyba kezdett a nagy élvhaj-
hasz hirében allo Titus Vinius fribunus laficlaviusszal.
Egy alkalommal az asszony katonaruhaban alcdzva ma-
gat elkisérte szeretdjét, aki az erdd orséget ellencrizte.
A parocskat ezek utan a principian fedezték fel szerelmes-
kedés kézben. Viniust Caligula parancsara letartoztattak,
am a csaszar meggyilkolasa utin hamar szabadon enged-
ték. Az ifjabb Plinius iigvészként szerepelt egy tribunus
feleségének, Gallittanak a targyalasan, aki a férje alatt
szolgald centuriok egyikével folytatott szerelmi viszonyt
Az itélet szerint a centuriot azonnal leszerelték és szamiz-
ték, a férjet pedig — aki Plinius szerint szemmel lathatoan
megelégedett azzal, hogy sikertlt megszabadulnia rivali-
satol — akarata ellenére arra kényszeritettek, hogy valjon
el feleségétdl.
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Szolgalaton kiviil

(Jobbra) A caerleoni amfitedt-
rum tulajdonkeppen az erod-
sdncot kirbefuto drokra épiilt.

A koalapokon magas faszerke-

zet alkotta a nézdteret, mely
képes volt a teljes, mintegy
5000 fot szamlalo légio befo-
gaddasdra. Az amfitedtrum
szemieknek és bemutatoknak
is helvt adott, elsddieges szere-
pe azonban a gladidtorjdtéhok
s egveb véres szovakozdsok
szmmpadi megielenitéseben rej-
lett.
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pedig a tabor mellett elhalado, oda vezeté vagy azt kérbe-
futd utha torkollott. Szames erédnél a mar megléve utat
egy szakaszon nyilt térré szélesitették, amely valdszinileg
piactérkent szolgalt. Az it mentén a mas romai telepiilé-
sekrdl is ismert keskeny homlokzati, hossza hazak sora-
koztak, melyek részben nyitott frontjan kereskedelmi céli
helyiségek, talan boltok vagy kocsmak alltak.

A picus és az erdd szimbidzisban élt egymassal, kap-
csolatuk mindkét fél szamdra gyumélesozé volt,
ugyanakkor a picusra egyértelmlen mint sajat jogu tele-
piilésre tekintettek, melynek talan a kizosség iigveit ira-
nyito magisztratusai is lehettek. A teleplilés igen vegyes
és kozmopolita lakossdga szolgalatukat teljesitG és lesze-
relt katonakbal, helyiekbdl és a romai vilaghdl mindenfe-
161 érkez6 kereskedokbdl allt dssze. Egy Barates nevi fér-
fi, Palmyra (a birodalom tavoli, keleti provinciajanak a
Selyemut mentén fekvo hatalmas oazisvarosa) sziilitte,
emlékmiivet allitott feleségének a Britannia északi hatar-
vonaldt védo South Shields erddje mellett. A brit asszony
a sziget déli részén €16 torzshol szarmazott, és valaha
Barates rabszolgja volt, akit a férfi felszabaditott, majd
elvett. Talan ugyanez a Barates lehet az, akinek a sirké-
vét Corbridge-ben Hadrianus fala mentén talaltak meg, és
akinek foglalkozdsdt jelvényhordozoként vagy — kevéshé
valoszintien — zaszloarusként azonositottak. Akar kato-
na-, akar kereskeddcsaladrol van szo, a hazastarsak szar-
mazasa a romai vilag egy részének jelentos mobilitasarol
tanuskodik.

Szorakozas

A légids nagyerédok mellett rendszerint, de olykor még a
kisebb auxiliaris erodok szomszédsagaban is megtalaljuk
az amfiteatrumok nyomait. Az amfiteatrumokat a hadse-
reg elsdsorban sajat hasznalatra épitette. Sok helyiitt a
késohhi, allando kaéptlet mellett fellelhetdk a korabbi fa-
szerkezet maradvanyai is, ami ara utal, hogy mar a ta-
maszpont fennallasanak korai szakaszatol kezdve hasz-
naltak ilyen jellegt létesitményeket. A Legio II Augusta
Caerleoni bazisa mellett folytatott asatasok soran elgke-
riiltek olyan emlékkdvek, melyet az egyes centuriak ké-
szitettek az épitkezés soran. Az egyik ilyen kd, ,Rufinus
centuriajaé” kilénosen nagy migonddal kifaragott pél-
dany, melyet egyértelmien allando kiallitisra szantak.
A feladatok katonai egységek szerinti elosztdsa bevett
gyakorlat volt a hadseregnél, kiiléntsen nagyobb munka-
latok esetén, igy példaul Hadrianus falanak épitésénél.
A caerleoni amfiteatrum tengelyhosszisaga 81,4 m, szé-
lessége pedig 67,7 m. A nézétér egy foldsanc oldalara
épiilt, melyet tampillérekkel striin ellatott, massziv, 1,7 m
széles fal vett koriil. A lépcsozetes padsorok becsiilt ma-
gassagahol szamitva legalabb hatezer nézd fért be az aré-
naba, vagyis tébben, mint egy légio teljes harci létszama.
Léteztek még ennél nagyobb amfiteatrumok is, mint pél-
daul a chesteri vagy még inkdbb a Duna menti
carnuntumi.

Az amfiteatrumok legfontosabb funkcidja az volt, hogy
otthont adjanak a romaiak altal annyira kedvelt latvanyos
és veéres sportoknak. Nem valdszini, hogy a tartomanyi
helydrségek megengedhettek volna maguknak a Roma-
ban zajlo eseményekhez hasonld, nagyszabasu viadalokat,

s6t arrol is tudunk, hogy a provincidkban az ilyen iranyt
koltekezést szabdlyozo korlatozasok is léteztek, Mind-
azonaltal a katonai amfiteatrumokban minden bizonnyal
rendeztek gladiatorviadalokat és vadallatok elleni kitzdel-
meket is. Az épitmény szinpaddal is rendelkezett, illetve
helyt adott hivatalos szemléknek, alaki gyakorlatoknak és
fegyverkezelési bemutatoknak, melyet mind maguk a le-
glonariusok végeztek.

Fiirdok
A fird6haz az egyszer(i tisztalkodasi lehetdségneél joval
tobh szolgaltatast nyujtott hasznaloinak. A romaiak sza-
mara a firdés fontos ritualis tevékenység volt, melynek
soran szamos, kilonhozé homérsékleten tartott termet
vettek igénybe, A hideg termet a mély vizi medencével
Srigidariumnak, a forrd termet laconicumnak, a meleg
gozzel Ttott helyiséget tepidariumnak, a forrd gézzel teli
termet pedig caldariumnak nevezték, A homérsékletet
padlofités és a falakba furt, forrd levegét szallito kiirtdk
kombinacidjaval szabalyoztak. A vindolandai asatasok-
nal fabol késziilt szandalokra is bukkantak, melyek a
forrd padld melegétdl ovtak viseldik labat. A firddzok
eloszér olajjal kenték be a testiiket, majd a koszt egy
strigil nevili eszkoz segitségével vakartak le magukrol.
A firdozést nem volt szabad elsietni, inkabb komotosan
kellett az elményt izlelgetni. A katonak sokszor még fiir-
dés utan sem hagytak el a hazat, a nagyobb létesitme-
nyekben ugyanis tovabbi testgyakorlasi lehetéségek var-
tak Gket, a pihenéssel egybekdtott tarsas egyiittlétre pe-
dig minden egyes fiirddhazban volt hely és lehetdség.
A férfiak itt ihattak, beszélgethettek vagy hodolhattak ja-
tekszenvedelytiknek, ami a romaiak esetében legfGkép-
pen a kockazast jelentette.

A katonasag altal épitett firdShazakon kivil a tabor
melletti 2icusban is gyakran talalunk firdoket.
Caerleonban példaul az amfiteatrum mellett bukkantak



egy ilyen fiirdé nyomaira. Nem tudni, hogy ezeket a léte-  (Fent) A Hadrianus faldra (Lent) A vindolandai fiirddhaz

sitményeket a civilek mellett vajon a katonak is latogat-  €ptlt chesteri erdd fiirddje a rekonstrukeidjdan lithatjuk a

tak-e, A katonai fiirdkben feltart leletek azt mutatjak Jolya kivzelében dlli. A tizve- kz’c_‘lﬁa‘nba‘zo” vz’zhéme’_rsékletzi he-

hogy a katonak mellett nok is jartak ezekre a helyekre B e i M
£ ] y VERIC,  nuxilicris erddokben a fitrdc- dozés fontos tarsasagi ese-

noha lehetséges, hogy a kiilonbozG nemek kulonbozd idd-
pontokban hasznalhatték a fiirdét. Ugy tlnik, a romai
hadsereg kiilénds gondot forditott arra, hogy a gyégyvi-
70 forrasokban bévelkedd vidékeken minél tobb fiirddt
epitsen, igy tortént példaul 2 britanniai Bathban (Aquae
Sulis) is. Az ottani fiirdéegytittest a tertilet meghoditasat
kovetden viszonylag hamar felépitették, az épitkezéshol
pedig valészindsithetden az Exeterben és Gloucesterben
allomasozo légiok is alaposan kivették a résziiket. A ro-
maiak nagyban hittek a meleg vizii forrasok gyogyi-
10 erejében, és szinte biztos, hogy fel is hasznal-
tak azt a betegek és sebestiltek felépiilése-
nek elGsegitéséhez. Bathban talalunk egy
wvallasi hely” (locus religiosus) jjaépitése-
rol megemlékezd oltart, melyet a térség
igazgatasaval meghizott centurio, Caius
Severius Emeritus allittatott.

ket a taboron kiviilre epiiettek. menynek szamitolt,
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Ketid abbil a tizenhét Juppiter
Optimus Maximusnak (szinte
mindig IOM-nek roviditve)
szentelt oftarbol, melvet a
cumbriai partok mentén épiilt
Maryport erddfalan kiviil ta-
ldltak.
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Vallas

A hivatalos vallas

Korébban mar emlitettitk a 225-227 kornyékeérdl szarma-
20 Feriale Duranuwmot, a Cohors XX Palmyrenorum
miliaria sagittariorum equitata Dura-Europushan talalt
naptarat. Az alabbi, innen szarmazd részletek izelitt ad-
hatnak az egység altal megiilt Gnnepek valtozatossaga-
rol:

Janudr 3. Urunkért, Marcus Aurelius Severus Alexander
Augustuseért, és a romai nép birodalmanak Grokkevalosagaért
tett fogadalmunkhoz hiven, Juppiter Optimus Maximusnak egy
okrot, Juno kiralyndnek egy tehenet, Minervanak egy tehenet,
Juppiter Victornak egy okrét, Juno Sospesnek egy tehenet.. .,
Mars Atyanknak egy bikat, Marsnak, a gyozonek egy bikat,
Victorianak egy tehenet. ..

Marcius 19. Hilaadas a Quinquatria {innepére, hasonlé halaada-
sok marcius 23-aig.

Aprilis 4. Azisteni Nagy Antoninus szilletésnapjara egy 6k-
rit...

Aprilis 9. Azisteni Pius Severus csaszari hatalméaért, az Isteni
Pius Severusnak egy okrot. ..

Aprilis 21. Roma Orok Varosénak alapitasa alkalmabél, Roma
Orok Varosénak egy tehenet. ..

A Quinquatria Minerva iinnepe volt. O az, aki a
capitoliumi triasz (Roma legfontosabb istenei) masik két
tagjaval, Jundval és Juppiterrel egytitt a legtobbszor szere-
pel a naptarban. Az tinnepek koziil szamos — mint példaul
a Quinquatria vagy Roma alapitasanak tinnepe — nem kot-
het6 konkrét szalakkal a hadsereghez, egyszertien csak a
romai naptarév részét képezte. A naptar nem emlit sem he-
lyi isteneket, sem kiilon a Cohors XX-ra vonatkozo sajat-
ségos innepségeket. Altalanos vélekedés szerint a hadse-
reg berkeiben az egész birodalom teriiletén ugyanazokat
az aldozatokat, halatinnepeket és innepeket tartottak
meg. A késdbhi csaszarokkal kapcsolatha hozhatd iddpon-
tok kivételével kevés olyasmi van a naptarban, amit ne ve-
zethetett volna be akar mar maga Augustus is.

Pontosan ugyan nem tudhatjuk, hogy a Feriale
Duranum rank maradt formajaban mérvado volt-e a had-
sereg minden egysége szamara, az ellenben biztos, hogy
sok, benne foglalt innepet mas egységeknél is megiiltek.
Nagy-Britannia északi vidékén a cumbriai partok mentén
Maryport erddjének falain kiviil, a helycrség feltételezett
gyakorldtere ala temetve egy egész oltarsorozatot tartak
fel. EbbGl nem kevesebb mint tizenhetet ajanlottak
I0M-nek vagyis Juppiter Optimus Maximusnak (Juppiter,
a legiobb és legnagyobb). A kdbe vésett feliratok szo-
vegezése nagyon hasonlo. Példaul: Juppiter Optimus
Maximusnak emelte a Marcus Maenius Agrippa tribunus
altal vezényelt hispaniaiak elsd cohorsa (Cohors I
Hispanorum).” Vagy: ,Antoninus Augustus Pius tdvéért
Juppiter Optimus Maximusnak emelte Postumius
Acilianus, a dalmaciaiak elsd cohorsinak (Cohors I
Delmatarum) praefectusa.” Maenius Agrippa neve veze-
toként harom oltaron szerepel, Postumius Acilianusé ket-
ton. Mas vezénylé parancsnokok csak egyszer szerepel-
nek, mig Caius Cabillius Priscus tribunus négy oltart is
felszentelt. Nagy valdsziniséggel ez a sorozat Juppiter ol-
taranak a csaszar tdvéért valo évenkénti felszentelését je-
lentette, gyanithatoan januar 3-an, hasonloan a dura-
europusi iinnepségekhez. Mindez mellékesen arra vonat-
kozoan is nytjt némi tAmpontot, hogy mennyi ideig tar-
tott az auxiliaris csapatoknal szolgald lovagrend tisztek
kinevezése.

A szertartasokon az egység parancsnoka képviselte
alarendeltjeit, és az oltirokon is csak az 6 neve szerepel,
ugvanakkor egyértelmd, hogy az egész cohors nevében
cselekedett. Dura-Europusban fennmaradt egy fresko, ami
valoszintleg egy ilyen szertartdst orokit meg. A képen fel-
sorakozott katonakat latunk, akik figyelemmel kisérik,
ahogy Julius Terentius tribunus aldozatot mutat be harom
szobor elott. Noha ezeket egyesek helyi istenségeknek vé-
lik, sokkal valdsziniibb, hogy a csaszari csalad tagjait
megszemélyesité abrazolasokrol van szo. Az esemény
nagyban hasonlit a modern kori katonai istentiszteletek-
hez, melyek konkrét vallasi funkciojuk mellett legalabb
annyira fontosak a katonak kozisségi szellemének
meger6sitésében. Ugyszintén a bajtarsi kételék erdsitésére
szolgaltak a hadijelvények feldiszitésének Gnnepel
Tertullianus, korai keresztény ir6 meglatasa szerint a had-
sereg vallasos tisztelettel adozott a jelvényeinek.

A csaszari csalad szamara jelentGs tinnepségek megtar-
tasa, valamint a csalad tagjainak és a hagyomanyos romai



(Jobbra) A principia szivében
felépitett szentely (aedes) re-
konstrukcioja a maryporti
Senhouse Muzeumban. A gon-
dosan drzott hadijelvenyek ko-
zitt Hadrianus szobra dll

istenségek imadatanak szoros tarsitasa, nyilvanvaloan a
katonak hiiségét volt hivatott biztositani. A 2. szdzad elso
felében alakult ki a katonai fegvelem (Discipling) kultusza,
melyet nagy valosziniséggel Hadrianus vezetett be a tar-
tomanyi hadseregeknél tett inspekeios korutjat kovetden.
A rémai tarsadalomtdl cseppet sem volt idegen az abszt-
rakt fogalmak vallasi imadata, amitdl ebben az esetben
nem csupan a lojalitas, de a katonai Git6képesség erdsitését
is remeéltek. Maga a katonai eskil (sacramentum) is hataro-
zott vallasi képzettarsitassal jart, olyannyira, hogy olykor
az eskil szellemének (genins sacramenti) is vallasi hodolat-
tal adoztak.

Személyes hit

A vallas olyan mértékben volt jelen a romai vilagban,
hogy mai fejjel nehéz is elképzelni. Még a mindennapi te-
vekenységek sokasaga is gyakran maga utan vont vala-
miféle imadsagot vagy ritust. A szamos isten és istennd —
koztiik olyan elvont fogalmak, mint a szerencse vagy
egészség istene — imadata mellett a romaiak még megha-
tarozhatatlanabb szellemeknek is adoztak tisztelettel,
mint példaul a gemiusoknak, azaz vezérlo szellemeknek,

melveket bizonyos helyekkel, foglalkozasokkal, illetve a
hadsereg esetében egységekkel vagy rangokkal tarsitot-
tak. A korabeli élet eme fontos aspektusara vonatkozo bi-
zonyitékaink donto tobbsége targyi jellegd, vagyis temp-
lomok, feliratokkal ellatott oltarok és az isteneknek ajan-
lott targyak formajaban maradt rank, s béar ezek a leletek
sok informacioval szolgalnak a katonak altal imadott is-
tenek sokasagarol, arrol, hogy mit is jelentettek ezek a
szertartasok a résztvevok szamara, mar sokkal keveseb-
bet arulnak el. Nyilvanvalo az is, hogy csak a tehet6sebb
katondk engedhették meg maguknak, hogy ilyen jellegi
szertartasokat végezzenek, az olyan kultuszok jelenlétére
pedig, amelyek nem hagytak maguk utan semmi kézzel
foghato targyi emléket, gyakorlatilag lehetetlen fényt de-
riteni.

A katonak amellett, hogy részt vettek az egysegtk al-
tal végzett szertartasokon, nagy szabadsagot élveztek
egyéni vallasi életiik gyakorlasaban. A politeizmus ro-
mai formaja nagyon nyitott volt, jol alkalmazkodott a
legtiibb, tjaba kertld kultuszhoz, gyakran meg a leiga-
zott népek vallasi szokasaihoz is. Nem ritka jelenség
hogy egy oltart tobb istenségnek szenteltek. Ilyen pél-
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Ezt az oltart Coscianus,

a Cohors [ Batavorum
praefectusa allitotta, eskiijéhez
hiven, Covventina istenninek.
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daul az egyik, Housesteadsben talalt oltdr, melyet a
Legio Il Augusta egvik osztaga allitott ,Juppiter
Optimus Maximusnak, Cocidius istennek és e hely védd-
szellemének.” Cocidiust, aki kelta hadisten lehetett, oly-
kor Marssal azonositottak és gyakran megjelent a Had-
rianus fala mentén hizodo erédsk katonai altal emelt ol-
tarokon. Az altalunk hivatalosnak nevezhet6 szertartaso-
kon a katonak olykor énszantukbol is részt vettek, szoro-
san azonosulva Romaval, annak vezetGivel és a sereg vé-
doszellemeivel. Ugyanaz a centurio emelte azt a négy ol-
tarbol allo, figyelemre mélto oltarsorozatot, melyen a ko-
vetkezd részletek olvashatok:

Juppiter Optimus Maximusnak és a gyozedelmes Victorianak,
csaszarunk tidvéért, a sajat és csaladja tidvéért [emelte] Marcus
Coceeius Firmus, a Legio IT Augusta centurioja.”

JDiananak és Apollonnak [emelte] Marcus Cocceius Firmus, 2
Legio I Augusta centurioja.”

LBritannia foldje geniusanak [emelte] Marcus Cocceius Firmus,
a Legio Il Augusta centurioja.”

JMarsnak, Minervanak, a gyakorlotér istenndinek, Herculesnek.
Epondnak és Victorianak [emelte] Marcus Cocceius Firmus, a
Legio IT Augusta centuridja.”

A katonak rengeteg kiilonféle kultusznak hodoltak. Egye-
sek foként a romaiak isteneit tisztelték, masck az allo-
mashelyiik vidékének helyi istenségeit imadtak, és voltak
olvanok is, akik tovabbra is sajat sztildfoldjik istenei
el6tt hajtottak fejet. Mars hadistent szamos alakban
imadtak, akarcsak a helyi, harci erényekkel tarsitott is-
tenségeket. Hercules killéinds népszerGségnek drvendett a
3. szazadban, de az erd és batorsag férfias erényeinek
megtestesitdjeként a tobbi iddszakban is stirtin jart nekia
hodolat. Régészeti leletek tanuskodnak rola, hogy a
bataviai Empelben Hercules Magusanus templomaban le-
gionariusok és a segédesapatokban szolgalé katonak
egyarant tettek felajanlasokat. Més id6szakokban a kato-
ndk olyan istenségeket imadtak, akiket nem tudunk
egyértelmien a katonaskodashoz kapesolni. Az Eszak-
Britannia helyérségeiben allomasozo csapatokbdl sokan
példaul a Covventina istennd szent szarnyaira éptild kul-
tusznak hodoltak. Amig a katonak részt vettek az egység
kozos vallasi életében, egyéni vallasgyakorlasukat a se-
reg alig vagy egyaltalan nem korlatozta. A romai kort
megeldzd torténelmi korszak kultikus gyakorlatai kozil
szamos tovabb élt. Erre példa a féemtargyaknak, gyakran
a katonai felszerelés egyes darabjainak, példaul sisakok-
nak folyokba vagy tavakba hajitdsa. A romai kort
megelézéen gyakori volt, hogy ritudlis jelentdségi tar-
gyakat hasznalaton kiviili gahonavermekbe temettek, er-
re talalunk példat Danebury hegyi erédjében is. A romai
katonai tamaszpontokon, igy példaul Newsteadben fel-
tart leletek szoros parhuzamot mutatnak ezzel a gyakor-
lattal. A romai vilag vallasgyakorlata roppant nagy val-
tozatossagot mutatott,

Olykor az egves egységeken belill az azonos etnikum-
hoz tartozok csoportja kézosen hodolt valamely istenség-
nek. A dél-skdciai Birrens erédjében talalhato az a Cohors
IT Tungrorum altal emelt oltar, melyet a ,raetiaiak” ajan-
lottak ,Marsnak és a Csaszar Gyozelemistenndjének”.
Szintén ennek a cohorsnak a tagjai voltak a , vellavi keri-
let férfiai”, akik Ricagambeda istenndnek emeltek oltart,
illetve a ,condructiai keriilet férfiai”, akik Viradechtis is-
tennd el6tt hodoltak. Ricagambeda és Viradechtis az utob-
bi két népcsoport szilldfoldjen tisztelt german istennck
voltak. Az észak-britanniai Carrawburgh erGdjében az
egyik oltart a Cohors I Nerviorum egyik alegységének
tagjai, a ,texandri” és a ,suvevae” emelték ,e hely
geniusanak”. Erdemes megjegyezni, hogy egyetlen
auxiliaris cohorson beliil az ugvanabbdl az etnikumbdl
szarmazo emberek kiilonbozo alcsoportokat alkottak.
Housesteadshen feltartak egy oltart, melyet twenthei ger-



man harcosok allitottak ,Mars Thincsus istennek, és a két
Alaisiaganak, Bedanak és Fimmilenanak, és a Csaszar Is-
tenségének”,

Keleti kultuszok és misztériumvallasok

A Foldkazi-tenger medencéjének keleti vidékeir6l szarma-
20 szamos kultusz figyelemre méltd gvorsasaggal terjedt
szét a Romai Birodalom teriiletén. Dolichenus viharisten,

Auxiliaris
lovas katonak
az 1. szazad
végerol

Az alabbi jelenet harom auxiliaris lovas katonat abrazol,
amint aldozatként egy diszes arcvértte] ellatott sisakot
ajanlanak fel egy helyl istenségnek. A romai kort kozvetle-
niil megel6z iddszakban a kelta és german népek kozott
elterjedt szokas volt az isteneknek felajanlott targyakat
vizbe - folyokba, tavakba, forrasokba — dobni vagy elhe-
lyezni. A romaiak csak ritkan tiltottak be vallasokat, Bizo-
nyosnak tlnik, hogy a segédcsapatok katonai koziil sokan
a romaiak szolgalataban is folytattak sajat tarsadalmuk

kultuszanak kézpontja mér a hettitdk ota a commagene-i
(a mai Torokorszag teriiletén) Dolichében volt. Ot a ro-
maiak Juppiterrel azonositottdk. A 2. szazadban és a 3.
szazad elején teljes egységek, de legfoképpen a katonak
egyénenként, igen mnagy szamu felirattal adéztak
Dolicheusnak. A kultusz a Severusok alatt érte el népsze-
riségének cstcspontjat. Nehéz volna megmondani, ho-
gyan jelent meg és terjedt el a hadsereg soraiban, az vi-

sereg soraiban.

Gyliriis pancéling: A képen latha-
t férfi a galloktol atvett hagyomé-
nyosabb, a vallakon duplan
megerdsitett gy(ris pancélinget
visel,

Landzsa: A lovas katonak elsé sza-
mii fegyverének a felemelt karral,
ddfésre hasznalt landzsa szamitott,
de hajitdsra alkalmas kénnyebb
gerelyeket is hordtak maguknal.
Az egységek kis hanyadénak a fen-
tiek helyett az ij vagy a két kézzel
tartott, contus nevd landzsa volt

Sisak: Szamos lovassagi sisakot
hajhullamokat utanzo diszitéssel
lattak el. Ezt gyakran a bronzsisak-
ra felvitt 6nozassal oldottak meg,
de eldkeriilt néhany olyan sisak is,
melyen valodi allatszor jelenitette
meqg a hajfonatokat. Ez utébbi ta-
lan a german segédcsapatoknal,

Sisak: Az itt lathat fémsisak ha-
sonlé a németorszagi
Heddernheimben talélt sisakhoz,
Amikor két lovascsapat egymaésnak
rontott, a kialakult zirzavarban
kénnyen tamadas érhette a kato-
nat, akar hatulrél, akar oldalrdl, Ez
ellen nytjtottak védelmet a sisak
kifejezetten széles, a filleket is taka-
16 arcvédd lemezei.

Gyiiriis pancéling: A principatus
kordban a hadsereg minden egy-
ségénél széles korben elterjedt volt
a pancélzat viselete, Ez a katona
egészen a combijéig érd gyirds
pancélinget (lorica hamata) visel,
amely a karoknal és az aljan a
Traianus oszlopén is lathato diszes,
cakkos szegélyben végzadik.

Sisak: Sokan (gy vélik, hogy az eh-
hez hasonld, arcmaszkkal és a tete-
jén hajzattal ékesitett sisakot csak
felvonulasok vagy lovashemutatdk
alkalmaval viselték, Azonban tobb
mint val6szind, hogy a maszkkal
elldtott sisakokat - foként a para-
dézni vagyd tisztek - hétkdzna-
pibb feladatok ellatasa alkalmaval
is hasznaltak. Egy ilyen dréga, re--
mekbe szabott darab val6sziniileg
aldozati felajénldsnak is kit(in&en
megfelelt. PR

a fo fegyvere. %

példaul a batéviaiaknal lehetett di-
vatban.

Vallas

kultikus gyakorlatat. A fennmaradt romai sisakok nagyon
nagy szdzalékat folyokban talaltak. J6 ideig ezt gy ma-
gyaraztak, hogy a katonak véletleniil veszitették el sisakju-
kat, valoszinibbnek tinik azonban az a feltételezés, hogy
azok egyfajta szertartas révén keriiltek a folyoba. Noha a
szokds kezdetben bizonyara a nem polgar rendi katonak
kozott divott, nem lehetetlen, hogy idével, sok mas vallasi
szertartashoz hasonloan, ez is széles korben elterjedt a had-

Sisak: Ezt a vassisakot a kelet-ang-
liai Elyben talalt lelet alapjdn rajzol-
tak. Diszes, védi a fiileket, de - az
alla katona sisakjihoz hasonldan -
a fejtetdnek és a homloknak ez
sem nyujt megerdsitett védelmet.

Pikkelypancél: Az itt lathat6 pik-
kelypancél forméjét tekintve nagy-
ban hasonlit az aldban szolgélé
lovas pancélingéhez. A pikkelypan-
célokrél szérmazd véltozatos mére-
t( és formajd fémlemezkék igen
gyakori leletei az asatasoknak.

A pikkelypancél kevésbé volt rugal-
mas, mint a pancéling, ugyanak-
kor nagyon latvanyos hatast kel-
tett. Ugy tdnik, a cohorsok és az
alak lovassaga egyarant viselte, st
egyes gyalogsagi egységeknél is
népszerd volt.

Pajzs: A képen lathato katona la-
pos, ovalis pajzsan lathatd jelvény
Traianus oszlopardl valo. Egyes lo-
vassagi alakulatok hossz, hatszog-
letdi pajzsot hordtak.

Tunica: Ezt a hossz( ujjii, erfsen
gall stilusra emlékezetd tunicdt szé-
mos lovas katona siremlékén felfe-
dezhetjiik. Bajtarsai tunicdja inkabb
a hagyomanyosabb tipust kdveti.

Kard: A két térdeld katona spathdt
visel a bal oldaldn. Hossza ellenére,
ami akar 30 cm-rel is meghalad-
hatta a gladiusét, az abrazolasok
szerint ezt a kardtipust is hordtdk a
jobb oldalon.
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tabora joval meghaladta a Cumnngene
nak karet.

telet titkait senkine
vallé

vet szerzett maganak — a k

kultusz drvendett a leg

ilyen jellegti vallashoz hasonloan a Mithras-
erdteljesebb igéretet hordozott a halal utani életre

kozdan a hagyomanyos vallasoknal, és nagyon szemelyes

kapcsolatra buzditott az istennel. Neha, akarcsak az

rvéb misztériumvallasok esetében, a hivek kotelezo r1-
eht‘zltl a l.ulhw teol [,Fldl re

ran néhany teremt-

1bb a kiilonbozo heava-

gi szinteken "—Jllr hivek csoportjai a neviiket kaptak

— megélt egy hikat. A Mithras-templomok, melyek kozil
szamosat talalunk a romai erdditmé mellett, gven-
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A szolgalat vége

Leszereleskor az auxiliaris ka-
tonak romai polgdarjogot kap-
tak. Ennek igazoldsara szolgalt
a diploma, vagyis a Romdban
hivatalosan bejegyzett irat
bronzba vésett valfozata. Ezt

a diplomdt egy hispaniai lovas
katona sz2dmdra dallitottdk ki,
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A rémai hadseregben a leszerelésnek harom valfajat is-
merték. Aki sebesiilés vagy betegség révén szolgalatra
alkalmatlanna valt, leszerelték (missio causaria). Az ilyes-
mit egyaltaldn nem vették félvallrdl, a katonat csak azt
kovetden bocsatottak el, hogy egy mindenre kiterjeds,
alapos orvosi vizsgalat kimondta: minden valoszintiség
szerint mar soha nem éptil fel annyira, hogy a jovében

alkalmas legyven tjra szolgalatba allni, Akik stlyos bunt
kovettek el, idd elott dicstelenil kellett leszereljenek
(missio ignominiosa). Az ilyen egykori katonaknak megtil-
tottak, hogy Romaban telepedjenek le, vagy barhol, bar-
milyen szintd allami tisztséget toltsenek be, sét egyes ido-
szakokban talan még meg is bélyegezték oket, vagy rajuk
tetovaltak a dicstelenség jelét. Ezenkiviil megvontak tlik
minden olyan jogot és kivaltsagot, amiben a becsiilettel
leszereltek (honesta missio) szolgalatuk végeztével része-
siiltek. Az egészségiigyi okokbol leszerelt katondkat a leg-
tobb szemponthol a becstilettel leszereltekkel azonos mo-
don kezelték, bar juttatasokat altalaban csak szolgalatuk
idétartamanak aranyaban kaptak.

A katona palyajat dokumentalo hivatalos iratanyag ve-
gén szikségképpen bejegyezték azt is, hogy a leszerelo
mikor tért vissza a civil életbe. Amikor a katonat kivontak
az egység létszamabol, az irattarban a leszerelés modjat
beirtak a neve melle. Emellett valosziniileg hivatalos irast
is kapott a leszerelésrél, mint amilyen az az Egyiptomban
talalt, 122. januar 4-re keltezett dokumentum is, amely iga-
zolja, hogy az Ala Vocontiorum Gavianus vezette
turmdjaban szolgald Lucius Valerius Noster leszerelt a lo-
vassagtol. Olyan esetekrol is tudunk, amikor egy idoben
leszerelé katonak esoportja emlékmiivet allitott a neves
esemény tiszteletére, Az ezeken talalhato feliratok
100-370 katona nevét soroljak fel, és ez alapjan késziiltek
is kiilonbozo szamitasok arra vonatkozoan, hogy a legio-
nariusok hany szazaléka élte meg a leszerelését. Sajnos a
fennmaradt bizonyitékok szama roppant csekély, és
egyébként is annyi tényezo befolyasolhatta, hogy egy
adott évhen hanyan tavozhattak a sereghdl, hogy
konnyelmiség volna elhamarkodottan altalanos kovet-
keztetéseket levonni. A praetorianus garda tagjai, vala-
mint a segédcsapatokndl szolgalo katondk leszereléskor
bronzdiplomat kaptak, melyen részletesen feltiintettek
veterani jogallasukat., A legionariusok ugyan nem kaptak
hasonl6 tablacskat, de annak érdekében, hogy megkapjak
a nekik jaré statust és jogokat, minden leszereld szamara
fontos volt, hogy megfeleld igazoldssal rendelkezzen arrdl,
hogy hol szolgalt és hogyan szerelt le. A judaeai
Caesaredban talaltak egy 150-b6l szarmazo peticiot, me-
lyet 22 egyiptomi veteran nyujtott be a hatésagokhoz.
Ezek a katonak eredetileg a flottanal szolgaltak, de vala-
mikor — talan a masodik zsidé felkelés idején, amikor a
Legio X Fretensisnek erdsitésre volt sziiksége — dtveze-
nyelték ket hadsereg allomanyaba. Mivel a legionariusok
joval magasabb statushan alltak a tengerészeknél, a kato-
nak folyamodvanyukban elismervényt kértek — és kaptak
is —arrol, hogy a hadsereg rangidds fegyvernemében szol-
galtak.

Egyes iddszakokban a leszerelt katonakat, féként a le-
gionariusokat, egy tomegben telepitették le a katonai
igazgatas alatt all6 provinciak valamelyikében. Augustus
a Res Gestaeban (Augustus mauzoleuma elstt felallitott,
hosszu feliratot tartalmazo tabla, amely a princeps nagy
jelentdségll cselekedeteit sorolja fel) azt allitja, hogy
mintegy 300 ezer veterant telepitett le a koloniakon vagy
a katonak sajat sziilofoldjén. Az ilyen nagyaranyt letele-
pitési programokra azért is szitkség volt, hogy biztositani
tudjak a polgarhaboruk alatt felduzzasztott hadsereghol



leszereld, nagyszamu katona Ujboli beilleszkedését a civil
életbe, nehogy a késobbiekben megzavarjak Augustus
rendszerének stabilitasat. A koloniakon fennmaradt kor-
latozott mennyiségli régészeti emlékbdl arra kivetkeztet-
hetiink, hogy a veteranok a rémai varosokra is jellemz6,
szamos lakasra osztott kis haztombokben (insulae) lak-
tak. Minden lakast egy veteran és a csaladja foglalt el.
Sok esetben a telepesek varosok helyett vidéki kisbirtoko-
kon laktak. A frissen meghaditott teriileteken a vetera-
nokbal allé koléniak stratégiai célokat is szolgdltak. Clau-
dius uralkodasa alatt, Britannia meghoditasanak kezdeti
szakaszaban Camulodunum torzsi fovaros elfoglaldsa a
hadsereg egyik legfontosabb célkitizései kozé tartozott.
Miutan ez sikeriilt, a térség feletti ellendrzés biztositasara
légioserdd épiilt a varos kizelében. Amikor azonban a 40-
es évek végén Legio XX-at kivontak a térséghdl, és nyu-
gatra vezényelték a harcolé alakulatokhoz, az eréd helyén
veterankoloniat létesitettek. A régészek arra utaléan is ta-
laltak nyomokat, hogy a barakkblokkokat lakohazakka
alakitottak a veternok szamara. Valami hasonlo tértén-
hetett Gloucesterben is, ahol szintén a légiosbazis helyén
hoztak létre koloniat, bar ez esetben az erdd és a telep kro-
nologiai kapesolata nem vilagos. A foldmérdk a
centuriacio hagyomanyos modszerét alkalmazva nagy,
négyszigletes parcellakat jeloltek ki a veteranok szama-
ra. Akik 14-ben, a pannoniai légiokban fellazadtak, tob-
bek kézott azt sérelmezték, hogy amikor végre leszerelték
oket, terméfold gyanant mocsarakat vagy kopar sziklas
hegyvidéket utaltak ki nekik. A romaiak sok esetben koz-
vetleniil a leigazott népektd] vették el a foldet, és nem fel-
tétlentil mindig a mezdgazdasagi hasznosithatosag volt
az elsodleges szempont. A legydzitt és foldjiikto] meg-
fosztott népek magatol értetddden nehezteltek a letelepi-
tett romai veterdnokra. A Boudicca vezette brit torzsi fel-
kelés idején a lazadod trinovantesek legelso célpontja a va-
rosuk helyén frissiben alapitott Camulodunum veteran-
koldnidja volt, melyet porig égettek, lakosait pedig fel-
koncoltak.

A 25 évnyi katonai szolgalat a legtébb katona szamara
legalabb az élete felét jelentette, de még a praetorianusok
16 éves szolgdlai ideje is tetemes részt vett el az életiikbdl.
Ennyi év a hadsereg pontosan meghatarozott hierarchi-
kus szervezetében, ahol még a leghétkdznapibb feladato-
kat is szigor( rendszerben, parancsra végezték, minden
bizonnyal mély nyomott hagyott a katonakban. A vetera-
nok példaul még évtizedekkel leszerelésiik utdn is régi
egységik tagjaként definidltdk énmagukat. Sokan kozi-
litk a tamaszpontjuk melletti vicusban folytattak életiket.
A provincidban maradas mellett szolt az is, hogy jo paran
helyi ndket vettek feleségil. Gyakran eléfordult, hogy
fiaik is beléptek a hadseregbe, lanyaik pedig aktiv kato-
nakhoz vagy veterdnokhoz mentek feleségiil. Tudunk
azonban olyan esetekrdl, amikor a leszereldk visszatértek
szul6foldjiikre. Ez a tendencia kiilonosen Egyiptomban fi-
gvelhetd meg jol, mivel tébb falubdl is szamos korabeli le-
vél és hivatalos feljegyzés maradt rank. Legvaloszinibb
természetesen azoknak a visszakoltozése volt, akik szolga-
lati idejiik alatt rendszeresen tartottak a kapesolatot a csa-
ladjukkal. A hadsereg veteranjai bizonyos el6jogokkal is
rendelkeztek, példaul mentességet élveztek egyes biinteté-

si formak alol, illetve sajat kizisségiik csak korlatozottan
kételezhette Oket kozmunkak végzésére. Emellett romai
polgarok is voltak. Bizonyos mértékig kivaltsagos aleso-
portot képeztek a szélesebb népesség karében, jollehet egy
adott kizosségen beliil a legtabb esetben nem ¢k voltak az
egyediili kivaltsagos réteg. A romai vilag tarsadalma jo-
val osszetettebb és sokrétiibb volt annal, mint ahogy azt
sok modern kutatd lattatni szeretné.

A segédcsapatok veteranjai

Az eddig elmondottak nagy része a segédcsapatoktol le-
szerel6 veteranokra ugyanigy vonatkozik, mint a legio-
nariusokra. Az elobbiek altalaban a birodalom kevéshé
urbanizalt, fejletlen teriileteirdl érkeztek a segédesapatok-
hoz — néha még a hivatalosan romai igazgatas alatt allo
provinciak hatdrain talrol is —, szolgalatuk jutalmalkeént
pedig polgarjogot nyertek. A szolgalat a romai hadsereg-
ben mindenképpen dramai valtozast jelenthetett korabbi
életiikhoz képest, és sok tudos felteszi a kérdést, hogy va-
jon ezek az emberek az tjfajta tapasztalok hatasara mi-
lyen szinten ,romanizalodtak”. Amikor szolgalatuk vé-
geztével visszatértek a sziil6foldjiikre — marpedig feltehe-
tden a legtobben igy tettek — mar romai polgaroklkeént ér-
keztek haza, ami minden bizonnyal ritka jelenség volt sa-
jat népiik korében, Ilyen szemponthol nézve tehat a se-
gédesapatokba valo toborzast akar gy is tekinthetjuk,
mint egyfajta modszert a romai kultira és eszmevilag

Az Ala Sulpicia civium
Romanorumban szolgait
Longinus sivemlékén a katona
romai stilusban, heverdre dol-
ve éthezik. Az also jelenetben a
lova magatt gvalogol, s kozben
ket landzsat tart a kezében.
Longinus sisakjan a lovassagi
sisakokra jellemzden mintha
stilizalt hajfiirtok lennének.

A nyereg és a loszerszam
egyardnt nagyon tisztan kive-
helo.

115



116

(Balra) Lucius Valerius
Verecundus sivemicke. A forfi
negy éve szolgdlt a flotta elsé
cohorsandl, amikor 25 éves
koraban meghalt. Még az ilven
viszonvlag egyszerit sivkivek is
sok pénzbe keriiltek.

(Jobbra) Daciabol szarmazo em-
ekt a 3. szazadbol. A nyug-
allomanvie katondt lakoma
kozben, heverdre tamaszkodva
abrazoltak. A maga koré te-
kert rihadarabon lithato fol-
tok talan allatbérre utalnak,

provinciakbeli terjesztésére, amely arra szolgalt, hogy se-
gitségével megszilarditsak Roma hatalmat, Lehetséges,
hogy tudatosan vagy tudat alatt ilyen szerepet is betgltott
— hahar a rendelkezésiinkre allé bizonyitékok aligha ele-
gendoek ahhoz, hogy hatdrozott kivetkeztetést vonhas-
sunk le — mégsem volna bolcs dolog ezt nevezni az
auxilia felallitdisa mogott rejld elsdleges indoknak. A se-
geédesapatokat azert hoztak létre, mert a hadseregnek em-
berekre volt sziiksége, akikhdl a légiok mellett titdképes
alakulatokat allithat ki. Egy valamirdl a rémaiak kétség-
telentil meg voltak gydzddve: hitték, hogy aki a segédcsa-
patoknal szolgdl, az megvaltozik, méghozza ugy, hogy ki-
tanulja a romai harcmiivészetet. A Romdban altalanosan
elterjedt, ontelt felfogas szerint legveszélyesehb ellenfe-
leik egykor mind az 6 hadseregiik soraban szolgaltak.
Germaniaban Arminius és Gannascus, Eszak-Afrikaban
Tacfarinas és Jugurtha, sot az egyik forrds szerint még a
rabszolgavezér Spartacus is az auxilia soraiban sajatitot-
ta el tudomanyat.

Halal és temetés

A temetest a romai vilagban rendkiviil fontos szertartas-
nak tartottak. A katona bérebdl rendszeresen levontak
egy Gsszeget, amely a centuria altal fenntartott temetkezé-
st Gnsegélyezo egyesiilet pénztaraba vandorolt. Ha a kato-
na szolgalati ideje alatt meghalt, ez az ésszeg elegendd
volt egy egyszerl szertartas koltségeinek fedezésére. Na-
gyobb csatak utan, amikor sok helttesttdl kellett megsza-
badulni, altalaban timegesen égették el a halottakat, béke-
iddben azonban tinnepélyesebb szertartasokra kertilt sor.
Mivel a romaiak, sok okori néphez hasonldan, ragaszkod-
tak hozza, hogy a temetés a telepiilés hatarain kiviil tor-
tenjen, a halotti menet a pamlagra fektetett holttesttel a ta-
boron vagy erddon kiviilre vonult. Miutan kiértek a kapu-
kon, a holttestet a pamlaggal egylitt a halotti maglyara

fektették, altalaban az erddhoz vezetd £t mentén, Az
elégetett holttesthdl és maglyabdl szarmazo hamvakat
egy urndba gyjtitték — ez olykor marvanybol vagy fém-
bol is készilhetett, de leggyakrabban tiveg vagy cserép
volt az anyaga —, majd eltemették. A sir kortil a gvaszolok
halotti tort iiltek.

Az imént leirt szertartasfajta gyakori volt a
principatus koraban, ugvanakkor nem szabad elfeledkez-
niink rola, hogy a hadsereg soraiban szolgalok amellett,
hogy kultnbdzd kultarakbol szarmaztak, rengeteg kitlon-
fele vallasnak is hodoltak, és mindez a temetkezési szoka-
saik valtozatossagaban is megmutatkozott. Egyiptomban
példaul a balzsamozds hagyomanya élt tovabb, a késo
okorban pedig az elégetéssel szemben egyre nagyobb te-
ret nyert az elfoldelés. A gyaszolok a halott bajtarsai.
majd késohb — ahogy egyre inkabb terjedt a nem hivata-




los nésiilés — a csaladtagiai koziil kertiltek ki, Nem valo-
szintl, hogy a temetkezési egylet a legelemibb koltsege-
ken kiviil mast is téritett volna, sok katona azonban még
életében penzt tett félre sajat, kébdl készult, igen koltsé-
ges emlékmiivének felallitdsara. Szamos ilyen siremléken
olvashato, hogy az orokisok emelték, a halott kivansaga-
nak eleget téve. Némelyiken csupan az elhunyt korat,
rangjat, egységeét és szolgalati idejét feltiintetO egyszert
felirat all - ezeket az adatokat még a régen leszerelt vete-
ranok is gyakran fontosnak tartottdk megemliteni. A leg-
reszletesebben kidolgozott sirkiveken magdt a katonat is
abrazoltak. Erdekes killonbség fedezhetd fel a legionariu-
s0k és a segédesapatok katonai, kiilondsen a lovassagnal
sz0lgaldk faragott képei. Mig az eldbbiek sirkaveiken csu-
pan minimalis fegyverzettel és felszerelésben jelennek
meg, utobbiak teljes harci pompaban és pozban mutat-

koznak. A jellegzetes lovassagi siremlékeken az elhuny-
tat agaskodd lovon, fegyvereit labalva dbrazoljak, mikoz-
ben lova patéi alatt egy-két félmeztelen barbar goryed.
Egyes dombormtiveken még a katona szolgaja vagy rab-
szolgaja is feltinik.

Bizonyos dolgokat csak nagyon ritkan véstek fel a sir-
kavekre. A halal okat, legyen az harctéri sebestilés vagy
betegség, altalaban nem emlitették, ezért is szamit kiilo-
ngsen értékesnek az olyan sirkod, melyen errdl is irnak.
Marcus Caelius Rufus rangidds centurio Varus hadsere-
gével a teutoburgi erddbeli csataban veszett oda. Pompas
emlékmiivét testvére emelte, aki a kobe azt is belevésette:
,ha a csontjait valaha is megtalaljak, ide temessék oket”.
Aulus Sentiust, a Legio X1 veteranjat szintén az 1. szazad-
ban, de valamivel késGbb olték meg a varvarinusok terd-
letén, Dalmatiaban, bar az nem deril ki egyértelmten,
hogy haldla id6pontjaban leszerelt veteran volt-e, vagy
olyan, aki utolsé 6t évét télti a hadsereggel. Lucius
Flaminius a Legio I Augusta egyik aptidia Eszak-Afrika-
ban harc kozben esett el. Egy csupan toredékesen fenn-
maradt sirké Chesterbdl egy elGléptetés elott allo opticrol
(optio ad spem ordinis) emlékesik meg, aki egy hajotirés
soran vesztette €letét. Erdekes annak a katonanak az ese-
te is, melyre egy méasik, Britannidban tzlalt sirkd utal. Ot
ellenség 6lte meg a taborban, ami jelentheti azt, hogy a ta-
bort ért rajtaiités soran halt meg, de azt is, hogy az egyik
tarsa gyilkolta meg. Sajnos a halal okdra vonatkozo uta-
lasok annyira ritkdk, hogy lehetetlen kiszamolni, mennyi
esélye volt annak, hogy szolgalata alatt valaki harc
kozben, betegséghen vagy balesetben hunyjon el
Mindazonaltal valoszintisithetd, hogy hasonloan a kesob-
bi korok hadseregeihez (egészen a 20. szazad elejéig),
egyes nagyobb katonai vereségektdl eltekintve, a ro-
maiaknal is az utobbi két ok jatszott kozre a leggyakrab-
ban a halalesetekben.

A katonak sirkivere csak
rithdn véstek fel a halal okat,
Ezen a Chesterbdl szarmazo
sivemicken azonban azt olvas-
hatjuk, hogy az eptio, akinek
dallitottdk, hajotorés alkalma-
val vesztetie eletet. lgeretes
palyafutdst tort derékba e szo-
mori esemeny, hiszen a ferfi
éppen egy megiiresedett
centuriol poszt betillésére pa-
Ivdzott (optio ad spem ordinis).
A sirkd fennmaradt részen az
elhunyt nevet nem taldljuk, azt
azonban megtudhatiuk, hogy
Lucilius Ingenuus centuridgja-
ban szolgdlt.
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Sok katona siremlékéhez ha-
sonloan a képen ldthaic Mar-
cus Julius Sabinianust is gya-
korlodltizekben, sisak és
mellvért nelkiil abrazoliak, paj-
zsot és fegyvert azonban visel.
A férfi az italiai flottandl szol-
galt Misenumban.
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Felszerelés

A legiondriusok felszerelése

Ruhazat

A tunica: A gorog-romai vilaghan a férfiak legfobb ruha-
darabja a révid ujju, térdig ér6 tunica volt, a nadragot
barbér viseletnek tartottik, A milicia-hadseregben a ka-
tondk fegyverzetitkon kiviil a ruhazatukrél is maguk
gondoskodtak, ezért nehezen elképzelhetd, hogy a kora-
beli légiok tiilzottan nagy uniformitast mutattak volna
akar dltozkodes, akar felszerelés terén. Ahogy a hadse-
reg fokozatosan hivatasos, allando haderove alakult, az
allam elkezdett ruhazatot, pancélt és fegyvereket kiutalni
a katondk szamara. A principatus korira mér rendsze-
ressé valt, hogy a katonak bérébdl tételesen levontak fel-
szerelésiik arat, Egyiptomban fennmaradt egy dokumen-
tum, melyben a hadsereg nagy mennyiségu ruhat rendel
meg civil beszallitoktol, és egyben eldirja, hogy a ruhak-
nak szabasukat és mindségiiket illetéen is szabvany sze-
rint kell elkésziilnitk. A romai katonak altalanos viselete
egészen a 3. szazad elejéig a civilek altal hordott tunica
egvik valtozata volt.

A katonai tunica valamivel hosszabb volt polgari val-
tozatdndl, gyakran leért volna egészen a labikra koze-
péig, am mivel rendszerint derékban tvvel dsszefogtak,
térd folott végzddott. Egy idében, uigy tiinik, divatba jott
osszefogva hordani a funica két szélét, melytol a ruha al-
s0 szegélye ives format kapott. A fumica szabdsa igen
egyszeri volt: két azonos méretd gyapji- vagy lenva-
szon négyzetet az odalakndk és a vallaknal 6sszevarr-
tak, nyildst hagyva a nyaknak és a karoknak. Egyes
tunicdknak ujjuk is volt, altalaban rovid, bar némely
lovas katona dbrézolasa arra enged kivetkeztetni, hogy
talan hossza ujja fumicat hordtak. A gyalogsig altal vi-
selt funicdk kozil legalabbis néhanyat Ugy is lehetett
hordani, hogy a jobb vall és kar szabad maradjon, ami
kiilénosen nehéz fizikai munka végzésekor jelentett
elényt. Az ilyen tipust funicdkat nyaktél a hat kizepe
felé nyiloan felvagtak. A nyilast altaldban bérszijjal
megerdsitett csomd, néha brossti tartotta ssze, melyet
csak akkor kapcsolt ki a katona, ha szabadd4 akarta ten-
ni a jobb kezét. Mai romai hagyomanydrzok elmondasa
szerint a pancél alatt ez a csomd igen kellemetlen viselet.
Elképzelhetd tehat — bar bizonyitékaink igen korlatozot-
tak —, hogy a katonak tébbfajta tunicdval is rendelkez-
tek, melyeket attdl fiigglen valtogattak, hogy milyen te-
vékenységet végeztek.

Kopeny és korgallér: Az atlagkatona két képenytipust
hordott. Az egyik a srid gyapjufonalbol készilt, kézon-
séges, maskor diszesebb szegéllyel ellatott, négyzet ala-
ka sagum volt. Az anyag két oldalat a jobb vall felett
brossti fogta Gssze oly modon, hogy szabadon hagyta vi-
selgje jobb oldalat és kardforgatd karjat. A masik ko-
penyfajtat paenulinak hivtak, és a ponchéhoz hasonléan
viselték. Alakja valoszinfileg ovilis lehetett, a kozepén
nyilast hagytak a fejnek, s néha csuklyat is varrtak hoz-
za. A paenula elejét egy sor gomb vagy kapocs tartotta
vssze, tehdt részben megoldva is lehetett hordani. A nya-



Traianus oszlopanak ezen a
részletén a hadjaraton lévo
esdszar és fotisztiel diszes mell-
vertjiik felett kapenyt viselnek.
Ezt az egyszeri, négyszogletit,
a valingl diszivivel dsszefogott
szivetdarabot nevezték
sagumnak. A sagumot tobbfe-
le médon is lehetett hordani.

ki nyilas 4ltalaban meglehetosen bé volt, ezért hideg
vagy nedves idében sal viselését tette szilkségesse.
A magas rang( tiszteket, koztik magat Traianus csé-
szart is, egyes abrazolasokon a sagum egyik valtozata-
ban jelenitik meg, bar tébb mint valdszing, hogy ezek a
ruhadarabok sokkal jobb mindségii anyaghol késziiltek,
mint a kézkatonak sagumai. Mas alkalmakkor a tiszteket
a hivatalosabb paludamentum viselése kizben latjuk,
melyet a civilek togajahoz hasonléan a bal kar felett at-
vetve hordtak.

Ov: A katonai tunica megfelelé viseléséhez dvre volt
sziikség, olyannyira, hogy Augustusrol az jarta, hogy
egyes centurickat jelképesen azzal bintetett, hogy oviik
nélkiil kellett vigyazban llniuk a satra el6tt. A katona
ive, melyen kardja és — legaldbbis egyes korszakokban
— tére is fiiggott, fontos szimbdluma volt foglalkozasa-
nak is. Még ha valaki sisak vagy pancél nélkiil is mutat-
kozott, ovvel dsszefogott tunicajarél mindenki tudta,
hogy katonaemberrél van szo. Ennek megfelelden a
mindennapi hasznalatra szolgalo bérdveket is diszes
csatok ékesitették. Az 1. szazad elején legalabb kétfajta
ovet hordtak: egyet a kardnak, melynek hiivelyét kotél-
lel erdsitették a négy hiivelytarté gylrihoz, és egy ma-
sikat a t6rnek, melynek hiivelye kapoccsal csatlakozott
az gvlemezek egyikén lévé markolatszijhoz. A ket dvet
egymason kereszthe vetve viselték, valahogy ugy,
ahogy a westernfilmekben a dupla pisztolytaskat hordo
parbajhésok. Az 1. szazad végére valtozott a divat, és
ettcl fogva a kardot és a tort egyarant inkabb egyetlen
vastagabb ovre fazték fel. Ennek ellenére egyesek to-

vabbra is egyszerre t6bb évet hordtak, Traianus oszlo-
pan az egyik katonan példaul négyet is megfigyelhe-
tink.

Az 1. és 2. szazadban a katona Gvéhez gyakran disz-
ktény is tartozott, amely egytdl kezdve akar kilenc
csikbol is allhatott, rendszerint szegekkel volt kiverve,
végeit pedig fémdiszekkel lattak el. A leggyakrabban
négytdl hatig terjedt a csikok szama. A csikoknak talan
lehetett valami védelmi funkcidjuk is, bar az agyéknak
csupan jelképes oltalmat nyujthattak. Rémai hagyo-
manydrzok elmondtik, hogy a szabadon himbalodzo
csikok futds kozben kifejezetten akadalyoztdk oket.
A kotény bizonyara még dekorativabba tette a katona
ivét, csilingelésével pedig novelte a viselGje altal keltett
hatast.

Bakancs: A kotény fémdiszeinek csilingelése és a pan-
célzat altal keltett zaj mellett a katonai bakancs
(caliga) szegekkel kivert talpa is jellegzetes hangot
adott. Josephus Flavius lefrasa szerint 70-ben, Jeruzsa-
lem ostromakor egy Julianus nevi centurio a jeruzsa-
lemi templomudvaron keresztiil kergette az ellenséget,
amikor fémszegekkel kivert bakancstalpa megesu-

‘szott az utca kovén, 6 elesett, ellenfelei pedig bekeritet-

ték és vegeztek vele. Az ilyen baleseteknek valoban
fennallt a veszélye, mégis a legtobb esetben, kevésbé
csliszos talajon, a szegek jo tapadast biztositottak a
labbelinek. A szegek iddvel jellemzden tonkrementek
és cserére szorultak. Az italiai flotta tengerészel egy
alkalommal kérvényt nyujtottak be Vespasianushoz,
hogy névelje bakancspénziiket (calciarium), mivel
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Felszerelés

Publins Flavoleius Cordus, a
Legio X1V Gemina katondjd-

nak sirkove az 1. szdzad eleje-

ral. Mas emlekmiivekhez ha-
sonloan az elhunyt itt is
minddssze tunicat visel Jobb
oldalan a kardjat latiuk, bal-
Jjan a tovet, jobb kezében
pilumot tart, a hdtarol pedig
ovalis pajzs log. Bal kezével
trattekercset fog, ami taldn
trodai beoszidsara utal
Cordus 23 évet szolgall, és
mar kizel allt a leszereléshez,

amikor 43 éves kordban meg-

halt.
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rendszeres és hossz( meneteléseik soran Puteolibdl és
Ostiabdl Romaba, bakancsuk nagyobb igénybevétel-
nek volt kitéve, Vespasianus valaszaban megparan-
csolta, hogy ezentll mezitlab tegyék meg az utat, és ez
a gyakorlat, ugy tunik, legaldbb a szdzad végéig fenn
1s maradt.

Noha a caliga elsé latasra inkabb szandalra hasonl-
tott, kialakitasa joval erésebb volt annal. Harom részbal
— talp, betét és fels6rész — allt, a szijakkal pedig a szoros-
sagon lehetett allitani. Latszolag semmilyen védelemmel
nem lattak el az idéjaras viszontagsagai ellen, viszont
rendszerint harisnyaval hordtdk. Egy praetorianus gar-
distakat abrazold emlékmivin a katonakat a labujjaknal
és a saroknal nyitott, szemlére hasznalatos harisnyaban
lathatjuk. A 2. szazadban egyre elterjedtebhé véltak a
zartabb felsorésszel ellatott labbelik, s nem elképzelheter-
len, hogy teljesen fel is valtottak a cafigat. Ugyanakkor 2
legtébb — ha nem mindegyik — katonai labbeli talpat to-
vabbra is bakancsszegekkel lattak el.

Egvéb ruhdzat: A vindolandai levelek egyik leghireseb-
bikében olvashatjuk, hogy az egyik katonanak kiildtek
Lnéhany par harisnyat (udones) Sattuabol, két par
szandalt/papucsot (soleae) és két par alsénadragot
(subligares)...” Tme egyvike a szamos bizonyitéknak,
amelynek segitségével lassan oszladozni latszik az
a makacs tévhit, miszerint a romai katonak mediterran
éghajlatra tervezett oltézetben jartak Eszak-Britannia-
ban. A katondk mindig igvekeztek alkalmazkodni a
helyi id6jarashoz, barmennyire mostoha is volt az.
A tunica alatt térdnadragot vagy — {éként a lovassag-
nal — hosszimadragot viseltek, ahogy elterjedt volt
a harisnya, és talan a killonféle labszarvedck hasznala-
ta is.

Késibbi valtozasok: A 3. szazadban a polgari és katonai
divatban is Gjabb valtozasok jelentkeztek. Ettd] az ido-
szaktol kezdve mar a hosszli ujji funica szamitott alta-
lanos viseletnek. A falfestménvek és mozaikabrazola-
sok szerint a funicakat killonféle szint szegéllyel lattak
el, diszitésként pedig kor vagy rombusz alakl foltokat
varrtak ra. Az ujak csuklotajékon altaldban nagyon
szorosak voltak. Dura-europusi példakon megfigyelhet-
jilk, hogy ezeket a gyapjuruhakat egy darabban szot-
tek, és a nyaknal, valamint olykor a comboknal is felha-
sitottak. Nagy részben ez a divat maradt fenn egészen a
Nyugatromai Biredalom bukésdig, Keleten pedig még
tovabh.

A szinek problémaja

Az olyan anyagok, mint a gyapju, len vagy bér csak kii-
lonleges kértilmények kizitt maradnak fenn a régészet
szamara. A katondk oltozetére vonatkozo ismereteink
donté részét a Traianus oszlopdhoz hasonlo emlékma-
vekrdl, illetve a katondl altal allittatott siremlékek abra-
zoldsairol szerezziik. Ezeket a dombormiiveket eredeti-
leg élénk szinek boritottak, és szineket hasznaltak a ko-
faragassal nehezen megjelenithetd részletek — példaul
pancéling vagy harisnya — abrazolasara is, am ezek az
anyagok sajnos nem alltdk ki az idé probajat. Némely
asatas soran eldkertilnek szines mozaikok vagy falfest-
menyek, de nagyon ritka, hogy ezek koziil valamelyik is
katondkat abrazolna hétkéznapi egyenruhdban. Trodal-
mi forrasaink sem beszélnek részletekben a ruhdzatrol
vagy a felszerelésrdl, és még azon ritka alkalmakkor is,
amikor szinekrél olvashatunk, nehéz az arnyalatokat



pontosan megkilénbéztetni. Ebbol kovetkezik, hogy
mig a romai katonak kiilsé megjelenését viszonylagos
biztonsaggal vagyunk képesek rekonstrualni, amikor a
szinek alapvetd kérdésével talaljuk szembe magunkat,
mar korantsem lehetiink annyira magabiztosak. A kato-
nai jelenetek akar képzomuvészek, akar hagyomanydrzo
csoportok altali abrazolasaba elkertlhetetlentl egy jo
adag talalgatds is vegyil.

Gyakran feltételezik, hogy minden katona egyforma
szini {unicdban jart, Ami azt illeti, erre semmilyen
konkrét bizonyiték nincs, és az is elképzelhetd, hogy a
killonbozo oltozékekhez killinbézd szini ¢s szabasu
tunicat viseltek. Ugyanennyire lehetséges — bar erre
sincs tényleges bizonyitékunk — hogy egyes idoszalkok-
ban bizonyos egvségek egyfajta jellegzetes, masoktol
kiilonbozo tunicaban jartak, vagy azért, mert ezt valasz-
tottak, vagy mert a helyi viszonyok kozepette ez volt
elérhetd. Van némi bizonyiték arra, hogy a katonak vi-
seltek fehér, illetve piszkosfehér szini funicat, és egy
kevés arra is, hogy virdset is hordtak. Egy Egyiptom-
hol szarmazo papiruszon fennmaradt egy katonai egy-

seg altal leadott rendelés fehér funicakra, és a falfestme-
nyeken és mozaikokon is leggyakrabban fehér fu-
picdban lathatjuk a katonakat. A polgarok kozt legin-
kabb elterjedt ruhadarab valoszinlleg szintén a festet-
len tunica volt, melynek szine a fehértdl a sziirkén at a
vilagosharnaig terjedt. Nagyon is elképzelheto, hogy a
katonak a szegényebb polgarokénal vilagosabb, fehér
arnyalatu funicat hordtak. Tacitus lerrast kozol egy
hadseregrdl, amely a Nero halalat kévet6 polgarhaboru
alatt diadalmenethen Romaba vonult. Beszamolojaban
a tabori praefectusok, tribunusok és rangidds centuriok
vilagitoan fehér uniformisarol beszél, ami arra enged
kivetkeztetni, hogy a magasabb rangu tisztek vilago-
sabb szinl, jobb mindségl anyaghdl készilt funicat
hordtak, mint a kozkatonak. Hasonlo rendszer lehetett
ez a 19. szazadi brit hadseregéhez, ahol a kizlegenyek
voros zubbonya fakobb hatast keltett a tiszthelyettese-
leénél, ezeké viszont a tisztek kabatjanal volt fénytele-
nebb arnyalati és eltérd szabast. Egy masik feltétele-
zés szerint a centuriokat egyebek kozt voros tunicdjuk
kiilonbiiztette meg a fehér funicdt hordo alarendeltjeik-
tol. iz sem elképzelhetetlen, bar ellentmond Tacitus al-
litasainak.

A kopenyeket a festményeken altalaban fako, sargas-
barna szinben abrazoltdk. Tekintve, hogy ezek elsidlege-
sen az esO és sz¢l ellen védd, gyakorlati célokat szolgalo
ruhadarabok voltak, kevéshé feltiing sziniik talan nem
meglepo. Mindazonaltal Egyiptomban talaltak szamos
temetkezést abrazolo falfestményt, valoszinileg a 2. szd-
zadbol, melyvek kardovet viselo szakallas férfiakat abra-
zolnak, akik vagy veteranok, vagy —a temetes minosege-
bél itélve — akar egykori tisztek is lehettek. Mindannyian
fehér funicat viselnek, kopenyeik azonban a sotétkeéktol a
mély olajzaldig tébb szinben jatszanak. Elképzelheto te-
hat, hogy a kiilonféle rangokhoz kiilonbdzo arnyalatt ki-
peny fartozott, és a sargasbarna szin latszolagos
uniformitasa félrevezetd. [smert az is, hogy a rémai had-
vezéreket voros kopeny hasznalata illette meg, Crassus
pedig kisebbfajta felztdulast okozott a Kr. e. 1. szdzad-
ban, amikor megjelent baljoslatinak tartott fekete képe-
nyében.

A legionariusok sisakja
A romai sisakok vizsgalataban gyakorta hatraltato té-
nyezo, hogy talzott hangsulyt kapnak a kiilonbozo fiig-
gelékek, melyek sokkal inkabb diszit6 jellegtiek, és sem a
sisak konstrukciojahoz, sem eléallitasi modszeréhez
vagy rendeltetéséhez nincs sok kozik. A legtobb brit tu-
dos Russell Robinson tipus és forma szerinti osztalyozd-
sat kiveti, szemben a kontinensen dolgozo kutatokkal,
akik ettol teljesen eltero modon a leletek felbukkanasi
helyszinei alapjan kategorizalnak. Ez az oka, hogy
ugyanaz a sisak Robinson rendszere szerint A tipusu
csaszarkori gall, mig az eurdpai besorolds alapjan
Weisenau/Nijmegen tipus. Ugyanakkor a gyalogsagi si-
sakok fejlodéstorténetét illetden a legtobb tekintetben
széles kori az egyetértés a két iskola kovetdi kozott.

A koztarsasag fennallasanak utolso évszazadaban
hasznalt sisakok mindegyike eredetileg gall minta alap-
jan készult. Kezdetben a legelterjedtebb a Montefortino

Felszerelés

Optio siremieke Chesterbil,
melven az altiszt paenula nevii
kapenyt visel, kezében pedig a
hivataldval jaro botjat (hastile)
tartja. A festes modern kori,
de az eredetin is talaltak fes-
teknyomokat, és valoszini,
hogy a legtabb sivkovet evedeli-
leg szinesre festettéh. A sziveg
1gv szol: Az elhunyt szellere-
nek: az Emerita Augustabol
[inai Merida Spanyolorszag-
ban] szarmazo Caecilius
Avitusnak, a Legio XX
Valeria Victrix optiojanak,
(aki) 15 éves szolgalata utan,
34 éves koraban meghall; az
orokose allitotta ezl.” A leg-
tobb katonai sirka felirata rop-
pant szabvanyszerit.
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tipus volt, melyet mar a Kr. e. 3. szdzadtol hasznaltak.
Idével ennek a tipust sisaknak a nyakvéddje egyre szé-
lesebb lett. Ehhez kitlalakra nagyon hasonlitott, és a
Kr. e. 1. szazad végére népszerliséghen meg is elozte a
Coolus tipust sisak. A legtobb — bar semmiképpen sem
mindegyik — Coolus sisak tetején sisakforgd gomb vagy
tiiske meredezett felfelé. Szélesebb nyakvéddjik volt,
mint a Montefortino sisakoknak, a Kr. e. 1. szazad koze-
pétdl pedig mar felfedezhetok rajtuk a homlokrész kaze-

Felszerelés

Az alabbi jelenet a Legio XIV Gemina két katonajat dbrazol-
ja a Boudicca vezette, 60-ban kitort torzsi lazadas leverése-
nek idején Britanniaban. A légi6 kitiintette magat Roma
végso gyozelmének kivivasaban, amiért az elragadtatott
Ner6tdl megkapta a Martia Victrix titulust. Mindkét legiona-
rius szelvényekbdl allo lemezpancélt (forica segmentata) és
csaszarkori gall tipusi sisakot visel. Az aktiv szolgalat ko-

Katondk az
1. szazadbol

Katény: A katona Gve fontos sté-
tusszimbdlum volt, megkulén-
boztette visel§jét a civil lakossag-
tél. A legtobb Gvet gazdagon di-
szitették, elol pedig szamos csik-
bol &ll6 kotényt csatoltak hozza.
A fémlemezekkel kivert csikokon

fémfiiggelékek logtak, melyek
csilingeld hangot adva novelték

a visel8jiik dltal keltett hatést.
Ugyanakkor akadélyozhattdk is

a katonat a szabad mozgasban,
ezért a képen lathato harcos felte-
kerte Gket az ovére.

Pitum: A talptiiskéjénél foldbe szart
pilum vashegye széles nyakban
csatlakozik a fanyélhez. A rajz az
Oberadenben tallt, az 1. szézad
elejérdl szarmazé hajitodarda-lelet
alapjan készilt.

Pajzs (scutum): A képen lathatd
katona éppen bérboritast ;
hiz a pajzséra. Lathatjuk

légidja jelét, melynek eredetijét
eqgy aquilifer siremlékén talaltak.
Alégio szamat a feliratokon ltala-
ban a megszokott XIV helyett
Xllll-ként jeldlték, igy itt is ekkép-
pen tiintettik fel.

Harisnya és bakancs: Labuk mele-
gen tartésara a katonak harisnyat
viselnek. Harisnyarol egyébként o>
a vindolandai irdtablakon is olvasha- { #77
tunk. Egy praetorianus gardistakat f
szemle kdzben abrazolé emlék- Lo
mivon a katonak a labujjaknal £
nyitott harisnyat viselnek. A hiivs- W
sebb tartomanyokban a 2. szazad
végére a nyitottabb caligdt nagy
részben felvaltottak a zartabb felsg-
résszel ellatott labbelik.
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pe tajékan elhelyezkedo, ellenzészeri megerdsito vasala-
sok. Ekkorra mar mindkeét emlitett sisakfajta szélesebb
arcvedo lemezekkel is kiegésziilt, melyek hasznalatat a
romaiak valoszintileg a gall vassisakokrol — amilyen
példaul az Agen tipust — vették at és fejlesztették to-
vabb.

Ugy a Montefortino, mint a Coolus, illetve a késibbi
csaszarkori sisakok esetében is a sisak 6blét és a nyak-
védot egyetlen darab fémhdl keészitették. Alapvetéen

rilményeinek hatdsara ezek a katondk kiilsé megjelenésiik-
re feltehetden némileg kiilénboztek a romai katonak klasszi-
kus abrazolasain megszokottol. Egyenruhajukat az észak-
eurdpai id6jarashoz igazitottak, tunicdjuk enyhén szakado-
zott és foltozott. A képen lathato részletek némelyike csak
feltételezésen alapul, bar minden a rank maradt leletek in-
terpretacioja alapjan késziilt.

Malha: A modern gyalogos kato-
natol eltérden a romai legionarius
menetfelszerelését nem az dvéhez
erdsitett hatizsakban hordta. Ehe-
lyett bornydjat egy vallara vetett
rad végére akasztva cipelte.
Van olyan elmélet is, mely
szerint a rudat menet koz-
ben a pilum nyeléhez kotétték,
ahogy azt a képen is lathatjuk.
A pakk pontos alakjat és felépitését
nem ismerjiik, ahogy azt sem,
hogy milyen médszerrel ergsitet-
" ték a ridjahoz. Az itt lithatd kato-
na bronz f6zéedényt (trulleus) ko-
tott a malhasrid keresztridjahoz.

Bdr pajzsboritds: A pajzsokat élta-
laban bérhuzatban hordtak, me-
lyet csak csatak vagy diszszemlék
alkalmaval vettek le. A régészek
szamos ilyen pajzsboritd maradva-
nydra bukkantak, melyek segjtsé-
gével fontos kdvetkeztetéseket tu-
dunk levonni a rémai pajzsok mé-
retét illetGen. A legtobbijiikén vala-
miféle diszités is volt; altalaban for-
méra szabott bérdarabokat varrtak
rd magéra a borité anyagara. Erre
a pajzsra a katona légidjanak ne-
vén kiviil két bak szimbélumdt, a
Legio XIV Geminat alapité Augus-
tus jelképeit is felvarrtak.

Térdnadrag: Tunicdjuk alatt a ka-
tonak gyapju térdnadrégot horda-
nak. Szamos emlékmiivon latha-
tunk ilyen jellegii ruhadarabokat,
és a vindolandai irétablak is emlitik
Gket.



kétfajta megmunkalasi modszert alkalmaztak. Az egyik
volt a kovacsolds, melynek soran a fémet egy sablon ko-
riil formara kalapaltak, a masik a pergetés, amikor egy
forgo, altalaban fabol vagy kobol késziilt sablon kéré
formaztak a fémet. A vasbol késziilt sisakokat csak ko-
vacsolni lehetett, ugyanis a romaiak nem rendelkeztek
olyan tisztasagl vassal, amely torés nélkiil kiallta volna
a pergetést. A bronzsisakok esetében hasznalt, foként
rézbdl és egynegyed rész cinkbdl allo étvizet azonban

A Montefortino sisak egyik késdi
(1. szazad) valtozata, szélesebb
arcvédd lemezekkel és nagyobb
nyakvéddvel felszerelve, minta
korébbi tipusok. Elfogadhaté
védelmet nydijtott a fej tetejére
meért csapas ellen.

A csaszarkori gall sisak esetében
(1. szdzad kozepe-vége) a Monte-
fortino és Coolus tipusoknal jol ér-
zékelhetd irdnyvonalat fejlesztették
tovabb. A nyakvédd most mar
nemcsak szélesebb, de mélyebbre
is nydlik, bordazott, hogy nagyobb
erének is ellen tudjon allni, illetve
gorbitett, hogy eltéritse a pengét.

Ezt a Heddernheimben talélt vassi-
sakot valdszindleg egy lovas kato-
na viselte, de formai jegyekben sok
hasonlésagot mutat a gyalogsag-
nal hasznélt sisakokkal,

alkalmas volt az ilyenfajta megmunkaldsra, és a Kr. e.
2. szazadra mar ez a modszer keriilt eltérbe a
Montefortino és a Coolus tipust sisakok el6allitasianal
egyarant, Az igy késziilt sisak oblének fémje nem volt
annyira edzett, mint a kovacsolassal késziilt fejvéddké,
és ridegsége miatt torésre, morzsolodasra hajlamosnak
bizonyult, amint azt a leleteken talalt gyakori sériilés-
nyomok is bizonyitjak. Elképzelhetd, hogy kezdetben e
sériilések elkertilése érdekében lattak el csticesal a

A Coolus tipusu sisak (1. szdzad
eleje) sok tekintetben hasonlitott

a Montefortindra, viszont még szé-
lesebb arc- és nyakvédd lemezek-
kel lattak el. A sisak homlokfrontjén
fémpént futott félig kdrbe, hogy
tompitsa a szembdl érkezd tések
erejét.

A csaszarkori itéliai sisak (2. sza-
zad eleje) nem sokban tért el a gall
tipusoktél, bér dltalaban kevésbé
volt diszes, Késébbi valtozataindl
sok esetben taldlunk a sisak tetején
keresztirany( merevitGpantokat.

Az Intercisa tipus sisak radikalis
eltérést mutatott a korabbi sisakfaj-
takhoz képest. A sisak dblét két kii-
16n elembdl, a tetején futd gerinc
mentén illesztették Gssze. Nyakvé-
ddje kisméretd volt, és sem a hom-
lokfrontjét, sem a tetejét nem erd-
sitették fémpantok.

Felszerelés

123



Felszerelés

Caesar idején ditaldnos szokds
volt sisakforgot és tolldiszeket
viselni a csatdban, a principd-
tus kordban azonban, gy ti-
nik, jobbara felhagyiak ezzel a
gyakorlatial. Mindazondltal a
legtabb sisakhoz ekkor is lehe-
tett forgot csatlakoztatni, me-
lyet a katondk diszszemlcken
és egvéb iinnepélyes alkalmak-
kor tovdbbra is viseliek. A ké-
pen csdszdrkori gall sisakot
viseld hagyomadnydrzok cso-
portja a sisakhoz csatlakoztat-
hatd kidlonféle diszitéseket mu-
tatja be. Kazepen a centurio
kevesztiranyii forgojat ldthal-
Juk, melyet valoszinileg a csa-
taban is viselt. Nem tudjuk,
hogy a tibbi rangot — peldaul
az opticket — jelezte-e sisakfor-
ga vagy tolldiszités, ahogy azt
a kép sugallja, de nagyon is el-
képzelhetd, hogy gy volt.
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Coolus tipust sisakot, bar az is kétségtelen, hogy a si-
sak formaja alkalmazkodott a rémai sisaktervezés
hosszu tavu iranyvonalahoz.

A Coolus tipus késébbi valtozatainal egyre szélesebb
nyak- és arcvédd lemezek jelennek meg. E jegyek, vala-
mint a gall vassisakokrol atvett 0jitasok alapjan fejlodott
ki a legtobbszor vashol késziilt csaszarkori gall, illetve a
csészarkori italiai sisak. A csaszarkori sisakok legkorahb-
bi példanyain a katona fiile folott nyilist hagytak, ami
révidesen fillvéddvé alakult. A nyakvéd6 lemezek mar
nem derékszighen jittek ki a sisak hatuljabol, hanem le-
felé hajolva mélyebbre nyuldak, egyszersmind széleseb-
bek is voltak. Iddvel a nyakvéddk a vallakra mért csapa-
sok ellen is nyQjtottak némi oltalmat. A sisak hatuljat
gyakran bordazattal erdsitették meg, mig az elejét a
Coolus tipushoz hasonls, am egyre vastagodo,
ellenzdszertien keresztbe futd pant tette még ellenallob-
ba. A csaszarkori sisakok késziilhettek bronzhol és vas-
bol egyarant, bar a csaszarkori gall esetében a vas volt a
gyakoribb alapanyag. A gall és italiai sisakck kozott el-
sosorban stilusjegyekben megmutatkozd kiilnbségeket
talalunk, bar az utobbiak kidolgozasa rendszerint feliil-
millja az elébbiekét. A gall tipus jellegzetes ismertetdiele
a szemoldokot utanzo, erdsen stilizalt minta a sisak hom-
lokfrontjan, a sisak nagy részét szegélyez0 rézcsovezés
és a diszitésre hasznalt réz- vagy zomancozott dudorok.
Sem a gall, sem az itéliai tipusra nem jellemzd a sisak-
diszt tartd gomb, a sisakforgdt ehelyett villas
sisakdisztartoha illesztették. Az 1. szdzad végén tovabbi
ertfeszitéseket tettek a sisakok elejének és hatuljanak
megerGsitésére. Az 1 sisakok, s6t olykor a régebbiek te-
tejére is, keresztirdnyu merevitopantokat erdsitettek, igy
ezeket néha a tréfis csdszarzsemle” sisak kifejezéssel is
illetik.

Noha valdszinileg helytelen volna a romai sisakok
kialakulasat egyenes vonaly, téretlen fejlédésként bemu-
tatni, kétségtelen, hogy a hosszu tava trendek a sisakké-
szit6k odafigyelését és szakértelmét mutatjak. A fejtetd
védelme mindig is elsddleges szempont volt. A sisaknak
ez a része volt leginkabb kitéve az ellenfél tamaddsanak,
kiilondsen ha az valami vagofegyverrel, példaul karddal
stijtott le a sisak eliils6 és fejtetdi részére. A sisak front-
jan elhelyezkedd homlokvéds ellenzd, valamint a vastag
merevitépantok mind az efféle csapdsok ellen voltak hi-
vatottak a katonat megvédeni. Hasonloképpen érdekes a
mélyebbre lenyulo, szélesebb nyakvéddk kifejlesztése.
A szembdl tamadd ellenség fejtetére mért csapasa
kénnyen félremehetett vagy lecsiiszhatott a sisakrol.
A nyakvéddk ilyen esetekben nemcsak a nyaknak, de a
vallaknak is nydjtottak némi védelmet. Szintén figyelem-
re mélto jellegzetessége a 3. szazad el6tt késziilt romai si-
sakoknak, hogy az arcot és a fiileket egyarant szabadon
hagytak. A katona szaméra ugyanis fontos volt, hogy
tisztan lasson, és a parancsokat is idében meghallja.
Marpedig a zért sisakok, mint példaul a gorég hoplitak
altal hasznalt korinthoszi vagy a kozépkorban népszerti
Nagy Helm a latast és a hallast egyarant sulyosan akada-
lyoztak. Mindazonaltal a széles arcvédo lemezeken és a
fitlvédokon keresztiil a romaiak is igvekeztek a lehetd
legjobb védelmet biztositani a fejnek,

Sisakok, sisakdiszek és rangok

Vegetius szerint a centurickat keresztiranyban hordott
sisakdisziik kiilénboztette meg a tobbi katonatdl. Noha
eddig csak két emlékmivon sikeriilt ennek a képi megje-
lenitését is megtalalnunk, ilyen tipust sisakmaradvany-
ra pedig még sehol sem bukkantunk, az altalanosan elfo-
gadott nézet szerint a fenti allitas érvényes volt a koztar-
sasdg késGi korszakdra és az egész principitusra.
A hadijelvény-hordozok allatprémet hiiztak a sisakjukra,
és nem elképzelhetetlen, hogy ezt a gyakorlatot egyes se-
gédcsapatoknal is kovették. Caesar kordban teljesen
rendjén valénak szamitott, hogy a katondk a csatdban is
viseljenek diszeket és tollakat a sisakjukon. A nagy had-
vezér meg is jegyzi: egy alkalommal olyan hirtelen ta-
madtak rajuk, hogy a katonaknak arra sem maradt ide-
juk, hogy diszeiket feltegyék, illetve pajzsukrél a borbori-
tast lehtzzak. Az 1. szdzad végéig a legtobb sisakon volt
sisakdisztarto. Egyes sisakfajtaknal, kiilonosen a Coolus
tipustiaknal, kétoldalt apro csoveket is taldlunk, melyek-
be valoszintleg tollakat tiztek. Nem tudjuk, hogy a tol-
lak vajon rangjelzést mutattake — talan az optickét —
vagy a konkrét 1égio, netdn a légion beliili alegyseg jelke-
pei voltak. Julius Caesar egyszer gall énkéntesekhol ala-
kitott egy légiot, melynek tagjai késéhb a romai polgérjo-
got is megkaptak. Létezik egy rokonszenves, bar ald nem
tamaszthatd elmélet, mely szerint ennek az egységnek —
Legio V Alaudae, ,Pacsirtdk” — a katonai sisakjuk mind-
két oldalat a fentebb ismertetett moden pacsirtatollakkal
ékesitették. Traianus oszlopan és mas, vele egykorti em-
lékmuvén csak ritkan bukkan fel a sisakdisz, akkor is
csak szemlék alkalmaval. Az ebben a korban hasznélatos
sisakok tetejére erdsitett merevitdpantok lehetetlenné tet-
ték a sisakdiszek hagyoméanyos modon valo felszerelé-
sét, de hogy végul is ez, vagy egyszerden csak a divat
volt az oka, hogy valtoztattak ezen a gyakorlaton, nem
lehet tudni.

Sisakbélés

Egyves fennmaradt romai sisakok — mint példaul a
Brigetiobdl elékertlt csdszarkori gall sisak — belsejében
bélésnyomok fedezhetdk fel. A bélés kényelmesebbeé tette
a sisak viselését, ha pedig a sisak ki is volt parndzva -
marpedig valoszindleg ki volt —, kénnyebhen felfogta a
fejre mért tités erejét. A kipdrmazasra szitkség volt, ha el
akartak kertlni, hogy a sisak viselGje a nem 4tit6 erejii
stjtasoktel is legalabbis megszédiiljon, vagy még stlyo-
sabban megsériiljén. Amennyiben a sisak nem rendelke-
zett beépitett béléssel, a katona minden bizonnyal viselt
alatta valamiféle fejfeddt, ami a bélés funkciéjat volt hi-
vatva ellatni.

Kés6bbi sisaktipusok

A 3. szazadban a romai hadsereg felszerelése sok tekin-
tetben megvaltozott, Ugvan a szdzad elsd évtizedeiben
néhany csaszarkori tipusi sisakformat még tovabbra is
hasznaltak, 0jfajta, a lovassagi sisakokra nagyban ha-
sonlitd gyalogsagi sisak volt elterjeddben. Erre jo példa
a németorszagi Heddernheimben taldlt sisak, amely a
korabhi gyalogsagi sisakokkal ellentétben szinte teljes
mértékben eltakarja a fiilet, nyakvéddje pedig minden
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eddiginél meredekebb szégben hajlik ala. Felfedezhetd
ugyan némi kontinuitds a korabbi tipusckkal, a sisak
dblét és nyakvédojét példaul egyazon darab fémbd] ké-
szitették, am a késdbbiekben ezt a hagyomanyt is felval-
totta a 3. szazad végére altalanossa valo, tobb szelvény-
bol készitett sisak. Az egyszertibb sisakfajtaknal, mint
példaul az Intercisaban és mas helyeken is talalt ,gerin-
ces” tipusoknal a sisak fejrészének két felét a sisak tete-
jén csikban futoé gerinc mentén illesztették dssze. Sza-
mos esetben talalunk bélésre utalo nyomokat is. Noha
ezeket a sisakokat altalaban gyorsabban és olcsobban
el6 lehetett allitani, mint a korabbi tipusokat, némelyiket
dekoracio gyanant igy is alszemnyilasokkal ékesitették.
Sok Heddernheim tipust sisak kiilénlegesen diszes volt,
és ez a tendencia a késébbi sisakfajtaknal is folytatd-
dott, melyek koziil kiemelkedik a Berkasovoban talalt
két lelet. Az olcsobb Intercisa tipust, vagy a hasonld-
képpen durva kiképzési spangenhelm (négy vaslemez-
b6l sszedllitott) sisakokat valoszintleg joval gyakrab-
ban hasznaltak a mindennapokban, kiilénosképpen a
kozkatonak. A spangenhelmet feltehetden a Duna tilso
oldalan €16 nomad népek — szarmatak és a veliik rokon
alanok - sisakjai utin mintaztak. Ezek az egyszer(i sisa-
kok minGségben alulmualtik a korabbi tipusokat,
ugyanakkor a romai hadseregnek megmaradt az a ké-
pessége, hogy minden egyes katonajat el tudta latni fej-
véddvel, és ez tovabbra is nagy elényhoz juttatta a bar-
bar népekkel szemben, akiknél csak a legelokelobb har-
cosok kiizdottek sisakban,

Testpancél

Gyiris pancéling (lorica hamate): Az e konyv altal
targyalt Gsszes iddszakban altalanosan hasznalatban
volt. A Kr. e. 1. szazadban a legionariusok dontd ha-
nyada ilyen pancélzatban harcolt, és legalabbis egye-
sek azutan is ezt valasztottak, hogy divatba jbtt a hi-
res lemezpancél. Bar talan léteztek rézotvozetbsl keé-
sziilt pancélingek is, a nagy tobbség atlaghan 1 mm
vastag, 7 mm atmércjl, egymasba flizott vasgytirik-
bél allt. Minden egyes gyiir( masik négy gyuriihoz
kapcsolodott, a gytirtiket pedig szegecseléssel vagy
forrasztassal illesztették Gssze. Kilénosen a legiona-
riusok kozott volt gyakori, hogy a vallaknal duplan
megerdsitett, egészen a csipdjitkig leéré pancélinget
viseltek. A drotgy(iris pancél hajlékony és alapjaban
véve alaktalan volt, ezért jobban idomult viseldje tes-
téhez, mint a tobbi pancélfajta. Ebbél a szempontbdl
tehat kényelmes volt, meglehetdsen nagy, 10-15 kg-os
stlyat pedig — ami egyébként teljes mértékben a vélla-
kon nyugodott volna — 6vek viselésével lehetett a test
tobbi része felé elosztani. A pancéling aranylag jo vé-
delmet nyujtott, de egy erdteljes difés vagy a megfele-
16 hatotavolsagon beliil kilott nyilvesszo képes volt at-
hatolni rajta.

Pikkelypdncel (lovica squamata): Egyes legionariusok
pikkelypancélt viseltek, ahogy azt a romaniai
adamklissi metopéken is tibb alkalommal abrazoltak.
A drotgyiris pancéllal ellentéthen, melyet viszonylag
konny( volt karbantartani, a pikkelypancél sokkal sé-

Auxiliaris katona Traianus
oszloparol, gyiiriis pancéling-
ben, sisakban, tunicdban és
térdnadrdgban. A tunica diszi-
telt also szegélyével és az wjjak
vegét fedd bovesikokkal némi-
leg eltér a szokasostol. Az 0sz-
lopon lathati tobbi auxilidris-
hoz hasonloan ez a katona is
lapos, ovdlis pajzsot tart a ke-
zében.

riilékenyebb viselet volt, ezért is talalni oly gyakran az
dsatdsok sordn a pancélzatrol leszakadt pikkelyeket.
A pikkelyek altalaban rézotvozethdl, ritkdbban vashél
kesziiltek. Az elobhi fajtat egészen eziistszinire lehe-
tett onozni, ami felcsiszolva roppant fényesen csillo-
gott. A pikkelydarabok mérete pancélingenként valto-
zott, noha a legtobbjik aranylag kicsi volt, nem tibb



Gvethéléséhez.

A pancél erdsségét egy felilete adta, amely
en eltérithette az ellenséges csapast, masrészt az

egymast cserépszerlen fedd rébként igen vé

— pikkelyek, melyek a vagas erejének elvezetésében se-

gitettek.

tak, majd hozzavarr

L .
csak a princip n jelent meg el
az a tipus, amelyet leginkabb tarsitunk a romaiakkal.

meg a Kalkriese melletti asatd.
a helyszine Varus 9-ben bekovetkezett kataszt
gének, és ez azt jelentette, hogy a pancél feltételezett
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megjelenésének idépontjat is fél évszizaddal korabbra
kellett helyezni. A 3. szazadban mér egyre ritkdbban
hasznaltak, majd késobb végképp eltint. Annak ellené-
re, hogy Traianus oszlopan is lathatunk ilyen pancélt,
pontos szerkezetére csak azutan deriilt fény, hogy Rus-
sell Robinsonnak sikeriilt a Hadrianus falatol délre fek-
vo Corbridge-hen taldlt hatalmas mennyiség(i katonai
felszerelés koztl valogatva harom lemezpancél darabjai-
hol az eredetit rekonstrudlnia. A pancél vaslemezekhél
all, melyeket alulrdl bérpantok tartanak dssze. A lemez-
pancel kilonosen jo védelmet nyujtott a vallaknak.
A vaslemezeket, ugy tinik, nem edzették meg kovacso-

(Fent) Az 1. szazad végerdl
szarmazo pikkelvpanceldara-
bok Newstead skociai erodjebol
A pikkelyek késziilhettek vasbol
és bronzbolis, a méretiik is vel-
tozhatott, kialakitasukat tekint-
ve azonban alapvetden egyfajia
mintat kivettek. A seriilt pikke-
lveket nehezebb volt megjavita-
nl, mint a panceling gyiriit,
ezért sokkal tobbet is talalunk
beldliik az asatasok soran.

(Balra) Lorica segmentata
szerkezetél bemutato rajz,
mely @ Hadrianus falitol délre
Jekva Corbridge-ben taldlt lele-
tek alapidn készilt. A vasleme-
zekel beliilrol borszijak tartot-
tak dssze. E paneclok szamos
bronz alkatrésze igen gyakran
letardtt, ezert viszonylag nagy
sutriiséggel fordulnak eld az
asatasoknal.

lassal, valoszinlileg azért, mert a ,puha” fém jobban
elnyeli az ttést. A lemezpancél jo tulajdonsagait nap-
jainkban végzett kisérletek is igazoltak, melyek alapjan
feltételezhetjiik, hogy a legtibb nyilvesszo és darda le-
pattant rola. Noha 9 kg koriili sulyaval kénnyebb volt a
drotgytiris pancélnal, alakja miatt kényelmetlenebb vi-
seletet biztositott, és a mély levegdvételt is akadalyoz-
hatta. Szerkezetének bonyolultsiga miatt — a szamos
fémlemezt rézotvizethdl késziilt kapesok, csuklok, pan-
tok, alulrol pedig horszijak tartottak dssze — karbantar-
tasa igen korilményes lehetett. A bronztartozékok és a
vaslemezek kozitt fellépd kémiai reakcio felgyorsitotta
a rozsdasodas folyamatat, mig maguk a tartozékok tul
kéinnyedén eltortek vagy leestek. A lemezpancélokrol
szarmazo szerelvények meglehetdsen gvakori leletnek
szamitanak a katonai taborok helyén folytatott asataso-
kon. Kifejlesztettek ugyan egvszertsitett valtozatokat is
—ilyen példaul a Newstead tipus, amelynek névadd pél-



danyara az azonos nevi dél-skéciai helységben bukkan-
tak —, de az emlitett nehézségeket sosem tudtak igazan
kikiiszobolni. Ha mindehhez hozzavessziik, hogy a pan-
cél elkészitése milyen nagyfoku szakértelmet igényelt,
akkor talin magyarazatot talalunk arra is, hogy miért
szorult ki végleg a hasznalatbol a 3. szazad nehéz kortl-
ményei kizétt.

Barmilyen pancélrol is legyen szo, azt mindig, minden
korban valamiféle parnazott ruhadarab felett viselték,
nem pedig kozvetlentil a funicdra huztak. Nagyon keve-
set tudunk errdl a szinte biztosan rovid életi szovet-
anyaghdl késziilt ruhadarabrol, ugyanis egyetlen pél-
dany vagy hasznavehetd abrazolas sem maradt fenn ro-
la. Ez a tovabbi réteg amellett, hogy kényelmesebhé tette
a pancél viselését, novelte annak ellenallasat is, mivel se-
gitett a kiilsé pancélzatot ért iitések felfogésaban. Elkép-
zelhetd, hogy némelyik ilyen mellény alsd szegélyérdl
boresikok logtak le majdnem a tunica végéig, igy nyujt-
va némi védelmet az alsotest és a combok szaméra. Egy
joval kesobbi, dltaldban véve meghizhatatlan forrds a
pancél alatt viselt ruhadarabot thoramacusnak nevezi,
mig egy masik Historia subarmalisként emliti. E maso-
dik terminus szerepel egy Vindolandaban talalt széveg-
ben is, amely valamiféle szovetanyag leirasat tartalmaz-
za, ugyanakkor nemrégiben Carlisle-ban egy olyan doku-
mentum latott napvilagot, amely — némileg Gsszezavarva
a képet — egy korabeli gerelytipust nevez subarmalisnak.
Az id6jaras viszontagsagai ellen a katonak olykor egy to-
vabbi, vizhatlan, alighanem bdrbdl készillt réteget is
hordtak a pancél és a thoramacus kozétt vagy magan a
pancélon.

A legionariusok pajzsa (scutum)

A legiondriusok altal hasznalt pajzs szamos tekintethen
keveset valtozott a kivztdrsasag kozéps6 szakaszatol a 3.
szazad elejéig tartd idoszakban, végig megmaradt
hosszu, félhenger alaki, egész testet védo, réteges fale-
mezhdl késziilt pajzsnak. A mariusi reformok elétt a le-
gionariusok ovalis pajzsot hordtak, melynek az egyipto-
mi Kaszr el-Haritban talalt lelethez hasonloan a végei és
az oldalai egyarant iveltek voltak. Nagyon hasonlo tipu-
st, ovalis pajzsok a principatus koraban is hasznalatban
voltak, a legiondriusok, és talin még inkabb a praetoria-
nus garda tagja kdrében. Ugyanakkor az 1. szazad ele-
jére a legtobb legionarius mar négyszigletes pajzsot
hasznalt. Ezek a pajzsok a korabbi tipusoknal némileg
rivvidebbek voltak, szélességiiket illetéen azonban
megegyeztek azokkal. A legtobbnek lapos teteje és ivelt
vagy egyenes oldala volt, de egy Caerleonban talalt ivelt
tetejd és egyenes oldalli pajzs szamara késziilt bér pajzs-
borito is bizonyitja, hogy létezett némi valtozatossag a
formak kazitt. A legiondriusok dltal a koztarsasag késoi
szakaszaban hasznalt pajzsok alakjara vonatkozoan
csak rendkiviil szegényes leletanyag all rendelkezésre,
ezért nagyon nehéz megmondani, hogy pontosan mikor
és miért kivetkezett be valtozas a pajzsok alakjaban.
A révidebb négyszogletes pajzs valamivel konnyebb
volt az ovalisndl, és talan vonzobb lehetett a Marius uta-
ni hadsereg hivatdsos legionariusai szamara, akiknek

fegyvereiket és egyeb felszereléstiket is cipelniiik kellett
hosszit meneteléseik sordan. Ez persze csak feltételezés,
ugyanakkor annak az altalanosan elterjedt vélekedés-
nek sincs t6bb alapja, mely szerint a négyszogletes pajzs
egészen a Kr. e. 1. szazad végéig nem jelent meg a hasz-
nalatban.

A 1. és 2. szazadbol egyetlen legionariusok altal
hasznalt scutum sem maradt rank (bar elképzelheto,
hogy Masadaban nemrégiben talaltak egyet az 1. sza-
zadbol), létezik azonban egy 6 allapotban fennmaradt,
3. szazadbol valo négyszogletes, félhenger alaku pajzs
Dura-Europushoél, melynek hossza 1,02 m szélessége
pedig 0,83 cm. Haromrétegnyi, egymashoz ragasztott
falemezhol késziilt, gy, hogy a két szélso réteg derek-
sziiget alkotott a hosszanti irdnyban elhelyezett kizép-
5O réteggel. Vastagsaga mintegy 5 cm lehetett, de a
Kaszr el-Harithan talalt pajzzsal ellentéthen a kozepén
nem volt vastagabb a széleinél. A kozepén négyszogle-
tes nyilast hagytak a pajzsdudornak, melyet egyébként
késdbb nem illesztettek oda. A pajzs hatuljat ragaszto-
val vagy szegekkel odaillesztett falemezekbél allo vaz-
szerkezet ercsitette. Fogantyuja vizszintes volt. Elejét
és hatuljat egyarant vékony bdrréteg boritotta, melyet
a sarkoknal tovabbi odavarrott bérdarabokkal, a pe-
rem mentén pedig vastag abronccsal erdsitettek meg.
Ez utobbi, Ggy tlnik, a korabban megszokott bronzab-
roncsok helyett alkalmazott késébbi, olesébb megol-
das. A pajzsot szegélyezd boritas darabkal mindenna-
pos leletnek szamitanak, utalva arra, hogy ezek a ré-
szek gyakorta sériiltek. A Dura-Europusban talalt
pajzs rekonstrukciojanak sulya az utolag elkészitett
pajzsdudorral és bronzboritdssal egyiitt 5,5 kg. Egy ha-
sonld méretd pajzs a kozepén megvastagitott faréteg-
gel kb. 7,5 kgt nyomhatott, ami még mindig jéval
konnyebb volt, mint a Kaszr el-Haritban talalt pajzs 10
kg-os rekonstrukeioja.

Hasznalaton kiviil a pajzsokat horbdl késziilt huzat
ovta az idojaras viszontagsagaitol. Ezek maradvanyai
szamos asatason elokertiltek. A pajzs frontjat altalaban
az egység — javarészt festett — jelvénye diszitette, me-
lvek koziil némely igen részletesen kidolgozott szimbo-
lumokat tartalmazott. A Traianus oszlopan dolgozé
szobraszok nagy mugonddal faragtak ilyen embléma-
kat az altaluk abrazolt katonak pajzsdra, &m manapsag
mar lehetetlen ezeket konkrét egységekhez kotni, kilo-
nosképpen gy, hogy a fennmaradt siremlékeken is
csak egy maréknyi egységnek latszik jol kivehetden az
emblémaja. Nem vilagos szamunkra, hogy az egész lé-
g10 azonos jelet viself-e a pajzsan, vagy minden egyes
cohorst megkiilénboztettek valahogy — talan a szinek
alapjan —, az viszont biztes, hogy valamiféle rendszer
létezett, Tacitusnal olvashatunk egy esetrdl, ami a Nero
halalat kévetd polgarhaboruban tortént: két katona
megszerezte halott ellenfelel pajzsat, majd azok fedezé-
kében sikeriilt beszivarognia az ellenség vonalai moge,
ahol hasznalhatatlanna tett egy hatalmas catapultat.
A Dura-Europusban talalt pajzs mindkét oldalat rozsa-
szines pirosra festették, elejét pedig egy aprolékosan ki-
dolgozott geometriai dbra, valamint oroszlan, sas és
gybzelemistenndk alakjai ékesitik. Ez nagy valészing-
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séggel a helydrségben allomasozo egyik légio jelvénye
lehetett. Az ilyen részletességgel megmunkalt feliilet
konnyedén megsériilt volna a harcban, ezért nagyon is
elképzelhetd, hogy hadjaratok soran a sériilt scutumot
mar sokkal egyszer(ibb dekoracioji tartalék pajzsokkal
helyettesitették. A jelvény mindazondltal nagyon fon-

tos kelléknek szamitott, ezért még a pajzsot boritd bor-
tokok némelyikén is megtaldljuk. Egy Hollandiaban ta-
141t, 1. szazad kozepérdl szirmazo négyszogletes pajzs
a Cohors XV Voluntariorum civium Romanoruni egyik
katonajahoz tartozott: két capricornus (bak) disziti, az
egységet eredetileg létrehozo Augustus szimbélumai.

(Bal oldalon) Hajlitott ovdlis
scutum rajza az egyiptomi
Kaszr el-Harithan talalt lelet
alapjan, a dél-franciaorszdgi
orange-t diadalivy 6 vett min-
taval (Legaldbb mdr a Kr. e.
3. szazadtol hasznaltak.)

(Kozépen} Hajlitott négyszig-
letes scutum rajza az Eufrd-
tesz menti Dura-Europusban
taldlt lelet alapidn (1. szdzad
elgje-3. szdzad).

(Jobb oldalon) Egyenes oldalu,
lekerekitett végd pajzs. A rajz
Sfennmaradt pajzsboritok alap-
Jan készilt. A boriidkbol kiin-
dulva lehetetlen megmondani,
hogy a pajzs eredetileg lapos
volt vagy haplitott (1-2, szd-
zad).
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(Bal oldalon) A rajzon lathato
lapos, ovdlis pajzsot a hollan-
diai Valkenburgban kidsott
pajzsborito alapjdn rvekonst-

b= ’ ) k. Minids ;
s il = rudltak. Mintdja a Traianus
‘5?‘:% ks oszlopdn dbrdzolt egyik
5{;%. Pt auxilidris katona pajzsdrol va-
?.‘ ' I6 (1-3. szdzad).

(Kdzépen) Lapos pajzs rajza,
melyhez egy Doncasterben ta-
lalf lelet szolgdltatta a mintdr.
A leglibb romai pajzzsal ellen-
téthen ennek fiiggdleges a
markolala (1. szdzad).

(Jobb oldalon) Ovalis pajzs raj-
za egy dura-europust lelet
alapjan. Az eredetin nem ldt-
szik, hogy a pajzson dbrdzolt
alak mit tart a jobb kezében,
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igy a rekonstrukcionak ez a ré-
sze csak taldlgatdson alapszik
(3—4. szazad).



Meg ha nem is volt kitéve kiilondsebb igénybevételnek,
akkor sem valoszinG, hogy elegendd lett volna egyet-
len, borbél és fabol késziilt pajzs a katona 25 évnyi szol-
galati ideje alatt, ellentétben egves fémfelszerelésekkel,
peldaul a sisakokkal, melyek esetében idonként egyeér-
elmi jeleit lathatjuk annak, hogy egynél tébb gazda-
juk volt.

Egyéb pancélzat

Jollehet a magas rangu tisztek altal viselt, egy darabbol
allo, izomzatot mintazo, valoszinileg vashol késziilt
mellvérteknek szamos formajat drokitették meg a romai
muvészek, egyetlen lelet sem all rendelkezésiinkre,
amely igazolhatnd, hogy valoban hordtak is ilyet, és nem
csak muvészi konvenciorol van szo. Hasonloképpen ne-
héz azt is megmondani, hogy a romaiak viseltek-e barmi-
Iven fajta borpancélt.

Az adamklissi metopék tanusaga szerint az 1. sza-
zad végének és a 2. szazad elejének katonai néha ugy
erezhették, tobb védelemre van sziikségiik, mint amit
pajzsuk, sisakjuk és mellvértjilk nyjthat. A legiona-
riusokat harc kézben abrazolo sszes jelenetben a kato-
nak labszarvértet, jobb karjukon pedig lemezes karvér-
et vagy alkarvértet viselnek. Barbar ellenfeleik koziil
sokan ket kézzel tartott, a szkitakéhoz hasonlo falxszal
vannak felszerelve. Ezzel a hosszi fegyverrel kénnyen
moge lehetett nytlni a pajzsnak, és sériilést okozni a
jobb kéznek vagy a labszarnak. Ugy tinik, a legiona-
riusok ezt megeldzendo viselték a kiegészitd pancélza-
tot. A karvert tagolt vaslemezeit alulrél bérszijak fog-
ak dssze, sok szempontbdl hasonloképpen a lemezpan-
cel szerkezetéhez. Az adamklissi metopékon ugyan se-
hol sem latunk lemezpancélba oltozott katonat —
mindegyik gylrds vagy pikkelypancélt visel — Colonia
Sarmizegetusa Ulpiaban, Dacia tartomany fdvarosa-
ban mégis talaltak egy ilyen pancélt, melyhez feltétele-
zesek szerint karvert is tartozott. Emellett a newsteadi
s Ujabban az észak-brit carlisle- 4satasok is azt sugall-
1ak, hogy a kiegészitd pancélzat viselése nem kizarolag
2 Duna menti hadszintérre korlatozodott. Egyeldre
még nem bukkantak olyan libszarvértre, amely egyér-
telmien ebbdl a korszakbol szarmazna, mégis nagyon
valoszing, hogy a kordbbrol szarmazo leletekhez ha-
sonloan ezeket is borflizékkel kotétték a labikrahoz, el-
lentétben a gorog hoplitak altal hasznalt felpattinthato
valtozattal,

Tamadofegyverek

A pilum: A pilim, avagy hajitodarda a koztarsasag ko-
zéps0 szakaszatol kezdve apro valtoztatasokkal egészen
az 3. szazadig a legiondriusok legaltalanosabhb fegyveré-
nek szamitott, mignem ezutan lassan kiment a haszna-
lathol, Szamos asatasrol keriiltek elé dardahegyek, a né-
metorszagi Oberadenben pedig olyan pifimokat is talal-
rak, melyeknek még a fanyeliik is részben megvolt. Két-
fajta modszer létezett arra, hogy a hossz( vashegyet a
fanyélhez erositsék. Néemely pifum vashegye foglalatban
vegzadott, a kapcsolodasi pontot pedig a fanyel felso vé-
gere szerelt vasbilincesel erdsitették meg, a legtobb
hegy mégis inkabb széles, négyszogletes nyakkal ren-

delkezett, melyet a faba vajt horonyba cstsztatva két
szegeccsel szoritottak meg. Létezik egy dombormdi, ame-
lyen egyértelmien latszik, hogy az egyik pilum talptils-
kében végzodik, azt azonban nem tudhatjuk, hogy ez
mindig hozzatartozott-e a fegyverhez. Tovabbi szobra-
szati emlékeken, igy példaul a praetorianus gardistakat
abrazold Cancelleria-dombormiivon vagy az adamklissi
metopékon a fanyél szélesebbik vége alatt kozvetleniil
gimbszert targyat latunk. Ez valoszinileg suly lehetett,
talan olom, ami azaltal, hogy a kicsiny hegy migé még

Felszerelés

Metopéresziet Adambklissibol,
melyen egy legionarius pajzs-
dudorral ellenfele arcaba esap,
miikizben gladiusdval gyomor-
ba sztrja. Bz az egyetlen, vild-
gosan fennmaradt abrdzoldsa
ennek a sok helyen leirt harci
technikdnak.

Az adamblissi metopékon szd-
mos legiondrius piluman egy
gomb alaki tdrgy lathato koz-
vetlensil a nyél felsd vége mo-
goitt. Ez minden valosziniiség
szerint valamilyen suly volt,
melynek a darda dtiitéerejé-
nek novelésében jutott szerep.
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Fzen a skociai Croy Hillben fa-

lalt dombormuvin a legiond-

riusok sulyozatlan pilumot tar-

tanak a keziikben, s paenuldt
viselnek. A katondk fedetlen
fovel allnak, sisakjuk vagy

a pajzsukrol log lefelé, vagy

a testiikin dtvetve hordjak.,
Ketten a tunicdjuk felett disz-
katenyt (pteruges) viselnek.
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nagyobb energiat dsszpontositott, névelte a darda atiitd-
erejét. Az egyik 3. szazadbol rank maradt dombormi-
von olyan dardat is abrazoltak, melyen egyszerre két
stly is talalhatd. A piion tényleges hatotavolsaga
mintegy 15 m lehetett, am az ilyen véltoztatasok csok-
kenthették is ezt. E fegyvert elsésorban arra tervezték,
hogy az ellenség pajzsan vagy pancéljan athatolva ha-
lalt vagy sebesiilést okozzon, hasznilata pedig magas
szinti fegyelmet kovetelt meg a katonaktol, akiknek
nem volt szabad a dardajukat elhajitani mindaddig,
amig az ellenség a fegyver hatotavolsagan beliilre nem
ért. Egyetlen korai idgkbdl szarmazd siremléket isme-
riink, ahol a katonat két pilummal abrazoljak, s mig el-
kepzelhetd, hogy a legionariusok két dardat vittek ma-
gukkal a hadjaratra, roppant valosziniitlen, hogy csata-
ban is kettd lett volna naluk.

Landzsa és gerely: A legionariusok alkalmanként mas
szalfegyvert is hasznalhattak. Fennmaradt egy besza-
mold Arrianustol, a 2. szazad elején €It hires romai had-
vezértdl, melyben leirja, hogyan allt fel serege a faként
a nehézlovassagukra tamaszkodd nomad alanokkal
szembeni csatara. Legionariusai nagyon mély formaciot
alkotva vartak az ellenség rohamat. Az elsé négy sor-
ban helyet foglalo katonaknal pilum volt, az 6todiktsl
nyolcadikban alloknal viszont egy lancea nevi gerely-

fajta, melyet a parancs szerint bajtarsaik feje felett kel-
lett elorehajitaniuk, amint az ellenség felvette a harc-
érintkezést. A killonbdz6 hajitofegyverek hasznalata
alapjaban véve nem igényelt kiilondsebb atképzést, ah-
hoz képest kiildndsen nem, amit a modern kor gyvalogos
katonaindl egy 0j kézi l6fegyver bevezetése jelent. Eb-
bél kivetkezden valdszintsithetd, hogy a legionariusok
olykor a pilum mellett, ha az adott helyzetben erre sziik-
ség volt, masfajta hajitofegyverekkel is felszerelkeztek.
A syriai Apameaban feltart legionarius-sirkovek arra
utalnak, hogy a Legio II Parthicaban szolgaltak olyan
katondk, akik jartasak voltak a fegyverek igen széles
skaldjanak, egyebek kazt a konnylgerelyeknek a
(lanceae) hasznalatiban. Lehetetlen megallapitani,
hogy ezek a kiilonlegesen kiképzett harcosok mindig
ilyen fegyverzetet viseltek-e, vagy csak akkor, ha a
helyzet megkivanta.

A ddrda- és gerelyhegyek viszonylag gyalkori lelet-
nek szamitanak az egykori katonai tdimaszpontok he-
lyén folytatott dsatasokon. Méretiiket és formajukat
tekintve jelentds eltéréseket mutatnak, az osztalyoza-
sukra tett csekély szami tudomanyos kisérlet pedig
ritkan alkalmazott hasznaveheté szempontokat. A kii-
lonbdzd hegyekhez tartozo fanyelek hosszat tobbnyire
lehetetlen meghecstilni. A kozelharcra hasznalatos
landzsak mindenképpen hosszu, talan kozel 3 m-es



(Jobbra) Méretardnyos rajz,
melynek segitsegevel dsszeha-
sonlithatiuk, a mainzi (bal ol-
dali) és a pompeji (kizépso) fi-
pusti gladius, valamint «
hosszabb spatha (jobb oldal)
alakjat. Az egves darabok tipu-
sonkent is mutatnak némi val-
fozatossagol.

(Jobb szelen) A skociai
Newsteadben taldlt spatha
pengeje.

nvéllel is rendelkeztek, mig a kizarolag hajitasra hasz-
nalt fegyverek nyele sokkal rovidebb volt, alig haladta
meg az 1 m-t.

A gladius: Mig a koztarsasag kordban viselt kardokrol
kevés forras all rendelkezésiinkre, annal tébbet tudunk
a csaszari hadsereg oldalfegyvereirdl. Az 1. szdzadban
enyhén elvékonyodd pengéjével és kitlonlegesen
hosszt hegyével a ;mainzi” tipust kard volt a legelter-
jedtehb. A fennmaradt darabok pengehossza 400-550
mm kazott mozog, szélességiik 54-74 mm a markolat-
nal, és 48-60 mm kozvetlentil a hegy eldtt. A csontbol
faragott fogantytt eldl markolatvédd, hatul altalaban
fabol készilt kardgomb védte, A gomb ellensulyként is
szolgdlt, és segitett a fegyver egyensulyban tartasa-
ban. Annak ellenére, hogy a mainzi tipust kardokat
hosszd, gyakran a 200 mm-t is elérd hegytikkel elsosor-
ban a pancélon is dthatolo dofésre készitették, hatéko-
nvan lehetett velitk vagni is. Az 1. szazad vége felé a
mainzi tipusi pengék helyét nagy részben atvette az
egyenes pengéjt, révidebh hegyt pompeji tipus. Ennek
pengehossza 420-500 mm, szélessége pedig 42—45 mm
kizott valtakozott. A pompeji tipusi gladius még a
mainzindl is jobban kiegyenstlyozott, hatasosabb szii-
ro-vago fegyver volt. A 2. szazad késoi szakaszaban
bevezettek még egy hasonlé tipust. A 6 kilonbség a

markolathan és egyéb kitlséségekben nyilvanult meg,
igy példaul a markolattiiske a hagyomanyos kard-
gomb helyett vasgytlriben végzodott.

Barmilyen tipust gladiust is hasznaltak, azt mindig
jobb oldalon hordtak, kivéve a centuriokat és a maga-
sabb rangu tiszteket, akik bal oldalt viselték kardjukat.
Mai szemmel els6 latasra talan célszertitlennek tinik kar-
dot viselni a jobb oldalon, kisérletek bizonyitjak azon-
ban, hogy ezelet a tipusti kardokat konnyedén ki lehetett
jobb oldalrél is rantani, amivel egyben azt is elkerfilték,
hogy a bal kézben tartott pajzs belezavarjon a mozdulat-
ba. A romai pengék laboratoriumi vizsgalata kimutatta,
hogy némelyik kivald mindségtl, alacsony széntartalma
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vashol és cementalt acélbol késziilt, A jobbfajta kardokat
hékezeléssel keményitették és edzették. Eldkeriiltek ke-
véshé fejlett technikaval készitett kardleletek is, altald-
nossdgban azonban megallapithatjuk, hogy a hadsereg
fegyverzete j6 minGségii volt.

A pugio: A 250-350 mm pengehosszal rendelkez kato-
nai tor a kard mellett hatékony mésodik fegyverként
szolgalt legionariusok és auxiliarisok szamara egyarant.
Gyakran gazdagon diszitett hiivelyben hordtak, amely
tovabb ¢kesitette a katona egyébként is mutatés fegyver-
tartd Gvét. A tor a principatus nagy részében hasznélat-
ban maradt, bar a 2. szazad végére jelentdsen hattérhe
szorul, Traianus oszlopan pedig mar egvet sem latha-
tunk beldle. A karddal ellentétes oldalon, vagyis a kijzon-
séges legionariusok esetében a bal, mig a centuridknal a
jobb oldalon hordtak.

Jelvények

A sas (aquila): A sast abrazold jelvényt hatalmas
tisztelet ovezte. Tekintve, hogy mennyire fontos
szerepet tltott be, nem csoda, hogy egyetlen erede-

ti példany sem maradt fenn beldle, kiilsejének re-
konstrualasahoz tehat foként szobraszati emlékekre
kell hagyatkozzunk. Marius eziistsast adott minden lé-
giénak, a principatusban viszont a jelvények felsé részét
mar mintha aranybél vagy aranyozott eziisthél készitet-
ték volna. A diszités meglehetésen egyszer(i volt, a rad
pedig, melyen a sas iilt, gyakorlatilag disztelen, bar Au-
gustus Prima Porta- szobranak mellvértjén lathatunk
egy alakot egy sor olyan koronggal, melyet altalaban a
signumokkal szokas tarsitani,

A signum (L. sz. signa): Hagyomanyosan a légié minden
centuriaja sajat hadijelvénnyel (signum) rendelkezett, és
igy tinik, ez a principatus kordban is fennmaradt.
Annyi bizenyos, hogy a centuridk prineipalisai kizott to-
vabbra is voltak hadijelvény-hordozoi tisztségben szol-
galok (signifer), akik az dltalanos vélekedés szerint tény-
legesen hordoztak is jelvényeket. A signumok diszes
landzsahegyben vagy feltartott kézben végzodtek. Eré-
sen feldiszitett ridjaikat keresztirany(i bordak, koszo-
rak és nagymeéret( korongok — szdm szerint 2-6 — ékesi-
tették, Nem tudjuk, hogy pontosan mit jelképeztek ezek
a targyak, de valoszinlinek latszik, hogy egyiitt a
centuria azonositasdra szolgdltak. A felfelé tartott kéz
eredetileg taldn a manipulus szimboluma lehetett, hi-
szen maga a kis csoportnyi vagy maréknyi embert jelen-
t6 manipulus kifejezés is a latin manus (kéz) szohol
eredt.

A vexillum (t. sz. vexilla): A hadsereg kiilonboz6 egysé-
geinél szamos zaszlo volt hasznalatban, A hadvezér po-
ziciojat a taborban és csataban egvarant hagyomanyo-
san jol megkiilonboztethetd, rendszerint vords vexillum,
vagyis zaszl6 jelezte. Ugyszintén zészlok killonhoztet-
ték meg az egységiiktdl ideiglenesen tavol szolgdld kii-
lonitményeket, melyeket id6vel a vexillationes elneve-
zéssel llettek. A rémai zaszlokat a f6 zaszlotarto rud ke-
resztrudjdra figgesztették, onnan logtak lefelé. Nemrég

Egyiptomban bukkantak egy ilyen tipusi zaszlora,
amely egy gyczelemistenné alakjat abrazolja voros hat-
térrel.

Imagines: A principatus koraban minden egység magé-
val hordozta a csaszar és szilkebb csaladja faragott ké-
peit. A rad végére tizott portrékat a jelvényekkel azonos
helyen tartottak. Ennek az volt a célja, hogy mindig em-
lekeztessék a katonakat a hiiségeskiijitkre, A lazado lé-
giok, killonosképpen azok, amelyeket sajat, a csészari
trénra palyazo parancsnokuk buzditott fel, a zendiilést
rendszerint az imagines letépésével kezdték.

A draco: A segédcsapatok jelvényei altaldban a légids-
Jelvények mintdjéra késziiltek, 4m a 2. szizad elején a
lovasegységeknél — diszszemléken, és talan més alkal-
makkor is — megjelent a draco, vagyis sarkany, egy
bronzbél késziilt, nyitott szaji allatfej, melynek nyaka
egy sokszindi szovetbdl késziilt cséhoz kapesolodott,
Amikor a jelvényhordozd gyors vagtdba kezdett, a szé-
vetcsd mintegy szélzsikként kanyargézott a levegdben a
feje folott, sipold hangot adva ki magéhol. Ezt a fajta jel-
vényt egyébként valosziniileg Réma egyes Duna menti
ellenségeitdl, f6ként taldn a nomad szarmataktol vették
at. Traianus oszlopan is lathatok ilven jelvények az ellen-
séges csapatok felett,

Szerszamok

A hadjaratok soran a legionariusnak sajat fegyverein,
pancélzatan, személyes targyain és élelemadagijan kiviil
sok egyéb mast is magaval kellett cipelnie. Josephus
Flavius talan nem is tudatosan, de a régi viccet vissz-
hangozza Marius dszvéreircl, amikor a legionariusokat a
malhés allatokhoz hasonlitja. Elmondja, hogy minden
ember vitt magaval puttonyt, flirészt, csakanyt és bal-



Balra) Szamos legio sajat
szimbolunmal vagy szimbolu-
mokkal rendelkezett, melyek
gvakran megjelentek faragott
Edveken vagy cserepeken.

A képen a Legio XX Valeria

Victrix vadkanjdt lathatiuk.

Strkorészlet negyzet alakit
zaszloval (vexillum) és egy
centuria gazdagon diszitelt
hadijelvényével (signum).

A praetorianus coharsok jelve-
nvein a diszitések olyan sokat
nyomtak, hogy Caligula
megengedte a gardistainak,
hogy hosszabb menetek soran
a signumaikat malhds dllatok-
kal vitessék.

1at, valamint szijat, sarlot és lancot. Noha valoszinttlen,
hogy minden egyes katona fel lett volna szerelkezve
mindezekkel az eszkozokkel, a leiras jol érzékelteti, hogy
hanyféle szerszam allt egy nyolcfos contubernium ren-
delkezésére. Ahogy egy mai kutaté megjegyvezte, a hiva-
tasos legionarius legaldbb annyira volt gyalogos, mint
miiszaki katona. Gnaeus Domitius Corbulo, az 1. szazad
egyik leghiresebb hadvezére allitolag egyszer azt mond-
ta, hogy ,a csatakat a csdkanyokkal nyertitk meg”. A ro-
mai katonai csakany, a dolabra vagoél és vashegy kom-
binaciéjabol allo, kitinden megtervezett szerszam volt,
amely a kemény fold feltorésére és az ellenség
erodfalanak lebontasara egyarant jol szolgalt. Egy ma-
sik szerszam formara nagyon hasonlit a mai gyep-
téglavagokhoz, ezért sokan ugy is gondoljak, hogy ha-
sonlo funkciot toltott be, bar vannak, akik vitatjak az
eszkoz e célra valo alkalmassagat. Ugyancsak vita 6vezi
a fabol késziilt, in. sanckarok pontos hasznalatat. A ha-
gvomanyos felfogas ezeket azonosnak tekinti azzal a két
karoval, melyet a leirasok szerint a katonak azért hord-
tak magukkal, hogy a féldsanc tetejébe szarva egyfajta
colipfalat képezzenek. Nemrégiben egy tudos felvazolt
egy alternativ hasznalati modot, mely szerint ha harom
ilven karot osszekotoztek, az egy énmagaban megallo

akadalyt képezett. Mindkét elképzelés lehetséges,
ugyanakkor el kell ismerniink, hogy az sem lehetetlen,
hogy eleve rosszul azonositottuk ezeket a targyakat.
A nagyobb mennyiségben sziikséges szerszamokon kiviil
a kiilénbozo munkalatokat iranyito szakemberek részé-
re nélkitlozhetetlenek voltak a specialis eszkoziok, Ezek
kozil is kiemelkedo szerepet kapott a groma nevi fold-
mérG eszkoz, amely egy fliggdlegesen allo rudbol és a ra-
szerelt kereszt formaja elembdl allt, melynek mindegyik
végén olomsuly logott.

Felszerelés
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Felszerelés

Auxiliaris fjasz sirkéve a Had-
rianus fala mentén épiilt
Housesteads erodiebol. A ka-
tona szokatlanud hegves csitesi
sisakot, és valoszinileg pancel-
tnget visel. Tegezét a vallan dt-
vetve viseli, visszahajlitott
kompozit fjan kiviil pedig meg
egy rivid szekerceét is tart a ke-
zében. Azonkividl, hogy hosszi
kapeny helyett kozinseges
tunicdt visel, nem sokban kii-
lonbozik a Traianus oszlopan
abirazolt keleti {jaszoktol.
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A segédcsapatok fegyverzete

Mivel a leleteknek csupan aprocska téredékén talalunk
részletes azonositasra alkalmas jeleket, meglepden ritka,
hogy a kidsott katonai felszereléseket minden kétséget
kizaroan egy konkrét egységhez vagy fegyvernemhez
tudnénk kapesolni. Eppen ezért a légiokban és a segéd-
csapatokban szolgalok ruhazata és fegyverzete kozti kii-
lonbségrol jellemzden az emlékmiiveken és siremlékeken
lathatd abrazolasokra alapozva alkothatunk képet.
Traianus oszlopan a polgarjogu legionariusok és a benn-
sziilott auxiliarisok egyértelmien megkiilonbéztethetoek
egymastol. A legiondriusok mind lemezpancélt viselnek,
és hajlitott, négyszigletes pajzsot hordanak, mig a segéd-
csapatok katonai hosszabb, gyiris pancélingben, gyak-
ran térdnadragban és lapos, ovalis pajzzsal a keziikben
harcolnak. Ez a fajta abrazolas egyértelmuen erdteljesen
stilizalt, amelyre bizonyiték az ugyanabban az iddszak-
ban késziilt adamklissi emlékmt, melynek tantiséga sze-
rint sok legiondrius is viselt gyliriis pancélinget vagy
pikkelypancelt. Annak ellenére, hogy tébben is megpro-
baltak mar amellett érvelni, hogy a hadsereg két fele ko-
zott nem volt felszerelésbeli kiilonbség, néhany dolgot
azért mindenképpen leszigezhetiink. Egyaltalan semmi-
lyen bizenyiték sincs arra nézve, hogy a segédcesapatok-

(Jobbra) Maris nevit lovas
sz stremleke Mainzbol, Fi-
gveljiik meg a lovas mogati al-
Io szolgdt, a kezében egy koteg
nyilvesszével. A szolgik gya-
korta megjelennek a lovas ka-
tondk sivjen.

ban szolgdlok valaha is viseltek volna lemezpdncélt
(lorica segmentata) vagy hasznaltdk volna a pilumot,
ahogy arra sem, hogy a néhany, seutala névre hallgato
egységen kiviil barhol félhenger alakt pajzsot hordtak
volna. Ehelyett, tgy tinik, kiilonbozd dardakat és gere-
lyeket hasznaltak, gytr(s pancélt és valoszinileg pik-
kelypancélt is hordtak, pajzsuk pedig lapos volt. A pajzs
egyeblént ovalis helyett olykor négy- vagy hatszogleta
is lehetett. A tudosok gyakran tarsitjak az egyszertbb,
gyengébb kialakitasy, kevéshé diszes felszerelési targva-
kat, fokent a sisakokat a segédcsapatokban szolgalokkal.
Noha érvelésiik hihetd, hangsilyozni kell, hogy semmi-
lyen konkrét bizonyitékon nem alapul.

Az auxiliaris gyalogsag nagy része sisakot és test-
pancélt viselt, pajzsot hordott, valamint dardékkal/gere-
lyekkel, illetve gladiusszal volt felszerelve. Noha manap-
sdg gyakran kinnylgyalogsignak nevezik éket, nem
art Gvatosnak lenni ezzel a kijelentéssel. A pajzsukon ki-



viil ugyanis, amely konnyebb volt a legionariusok
seulumanal, a segédesapatok katonainak felszerelése
ugyanannyit nyomott, mint a polgar katonake. Okori
forrasaink valdban utalnak kinnyl fegyverzetd, nyilt
harcrendben csatarozo egvségek létezésére, az auxiliaris
gyalogsag zome azonban, Ggy tinik, a legionariusokhoz
nagyon is hasonlé modon harcolt. Hogy a tényleges
konnytigyalogsagot vajon kiilon egységekbe szervez-
ték-e, vagy pedig alegységei voltak a kozonséges
cohorsnak, nem lehet megmondani, ahogy azt sem,
hogy pontosan mivel voltak ezek a harcosok felszerelve.
Traianus oszlopan latunk parittyasokat (funditores),
parittyasokbol alakitott egységekrdl azonban nem tu-
dunk. Hadrianus az észak-afrikai Lambaesishen tett la-
togatasa soran megdicsérte az egyik vegyes cohors lo-
vassagat, amiért olyan kitlinden bantak a parittyaval.
Valdsziniibbnek tinik tehat, hogy bizonyos egységek
kiképezték néhany vagy talan az 6sszes emberiiket en-
nek a fegyvernek a hasznalatara. Olombol ontoitt pa-
rittyagolyokat, melyek nemritkan obszcén feliratokat is
tartalmaznak, szamos asatas soran talaltak, kiilondsen
a koztarsasag késoi szakaszanak polgarhaboris hely-
szinein. Emellett feltehetden kavicsokat is hasznaltak
lovedékkent.

Traianus oszlopan fjaszokat is abrazoltak, melyek ké-
zil némelyik a keleti viseletet kiginyold hosszi, lebegd
kontost és jellegzetes sisakot visel. Régen sok auxiliaris
egvséget — gyalogost és lovast egyarant — fjaszként
(sagitari) hatdroztak meg, bar a bizonyitékok ezen a té-
ren sem teljesen egyértelmiek, hiszen némely ilyen egy-
ség az fjon kiviil mas fegyvert is viselt, mig mas egysé-
gek, melyeket viszont nem neveztek fjaszoknak, tjjal fel-
szerelve harcoltak. A romaiak magas szinvonaly, vissza-
hajlitott, kompozit (azaz egynél tébbfajta fabol készitett)
fjat hasznaltak. Mivel a fa csak nagyon ritka esetben ma-
rad fenn hosszu ideig, ilven fegyver eddig még nem ke-
riilt eld. Talalni azonban az asatasokon az egykoron az {j
markolatdhoz erdsitett csontlemezeket és | fiileket”,
vagyis az fjak végeit, valamint nyilhegyeket is. A romai
sereghen szolgalo fjaszok zome az Gn, mediterran kifeszi-
tési technikat alkalmazta, melynek soran az fjasz keét uj-
jal az allahoz huzta az 1j htrjat. Az jjaszok bal karjuk bel-
56 felén bor alkarvédét viseltek, nehogy az elsurrano hur
felhorzsolja az alkarjukat. Arra is van némi bizonyiték,
hogy a 3. szdzadban néhany egység a mongol kifeszitési
technikat alkalmazta, amikor is az fjasz hiivelykujjgytird
segitségével hiizta fel az fjat.

A lovassdg fegyverzete

Sisak és pancélzat

A lovassagi sisakok szamos fontos szemponthol kiilon-
béztek a gyalogsag altal hasznalt sisakoktdl. Eldszor is,
a katona fiilét szinte minden tipusnal takarta az arcvédo
lemez meghosszabbitott része. Ez minden bizonnyal za-
varta a lovast a hallashan, ezért is furtak egyes sisako-
kon apro lyukakat az arcvédo eme részébe. A lovassag
osszecsapasanak orvényld forgatagaban, amikor a két

lovascsapat mélyen benyomult egymas soraiba, a lo-
vast kdnnyen érhette tamadas akar oldalral, akar hatul-
10l, emiatt az arc védelmét nyilvanvaloan fontosabbnak
itélték, mint a teljes halloképesség megdrzését. A masik
jelentos kiilonbség a gyalogsagi sisakokkal szemben a
lovassagi sisakok mélyebbre nyuld, ugyanakkor vi-
szonylag keskenyebb nvakvédoje. A széles, kiugro
nyakvédd konnyedén eltérhette volna a lovarol hatrafe-
1é lezuhano harcos nyakat. Mas tekintetben viszont, pél-
daul eloallitasi modszer szempontjabol, a lovassagi sisa-
kok megegyeztek gvalogsagi megfeleldikkel, és, amint
azt mar korabban lathattuk, a 3. szazadra a két sisakfaj-
ta még inkabb kozelitett egymashoz. Némely dekoracios
eljaras, ugy tinik, csak a lovassag korében volt elter-
jedt, igy példaul a haj stilizalt motivuma a sisakon. Ne-
hany esetben nem elégedtek meg az abrazolassal, és va-
lodi allatszort, s6t emberi hajat is hozzaerdsitettek a si-
sakhoz.

A segédcsapatok lovasai az auxiliaris gyalogsaghoz
hasonloan valtozatos formaju, lapos pajzsokat hasznal-
tak. A dontd tohbség ovalis pajzsot hordott, de ismeriink
egységeket négyszogletes pajzzsal, és léteztek olyan csa-
patok is, egyebek kozt a praetorianus gardat tamogato
lovassdg, ahol hatszogletlG pajzs volt hasznalatban.
A britanniai Doncaster romai erodjében talaltak egy 1. sza-
zadbol szarmazd lapos pajzsot, amely egy auxiliaris ka-

Felszerelés

Lovassagi ,, diszsisak” a hol-
landiai Nijmegenbol. A sisak
tetejen a szokasos stilizalt haj-
motivumokat ezittal valod: al-
latszdrrel helyeitesitettek. Ez a
Jajta diszitésmad feltehetien
a bataviai egvségek kizott lehe-
tett a leggvakovibh.
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tonaé, nagy valoszintiséggel lovasé volt. E nagyméret(
lelet hossza 125 cm, szélessége 64 cm, oldalai egyenesek,
teteje és alja fvelt. A szerkezete nagyon hasonld a korab-
ban targyalt legionariuspajzsokéhoz: ezt is harom réteg
falemezbd] készitették, markolata azonban a tobbi rémai
pajzzsal ellentétben merdleges. Rekonstrukcidjanak so-
lya megkozelitette a Fajjumban taldlt pajzsét (9 kg)
ugyanakkor stlya nagyon egyenletesen oszlott el. A du-
dor valamivel a pajzs kozéppontja felett helyezkedett el,
melynek kivetkeztében a pajzs also fele a 1ab felé hajlott
vissza, ami hasznos lehetett a lovon 115 katona szdmara.
Ennél joval egyszerlibb szerkezet, egyetlen réteg ra-
gasztott falemezbdl késziilt pajzsbdl téhbet is talaltak
Dura-Europusban, és valdszind, hogy az ezekhez hasonlo
tipusokat mar a 3. szdzad el6tt is hasznaltak a segédesa-
patok katonai.

A romaiak lovassdga gylrGs pancélinget vagy pik-
kelypancélt viselt. Egy Belgiumban feltart reliefen latha-
t6 egy, a vallakon lorica segmentatdval kombinalt pan-
céling, de ez az egyetlen bizonyiték arra, hogy ilyen ve-
gyes formaban is hordtak volna pancélzatot. A 2. szazad-
ban Hadrianus felallitotta az els6, altalunk is ismert ro-
mai nehézlovas aldt, az Ala I Gallorum et Pannoniorum
cataphractat, melyben 10 és lovas egyarant nehéz vérte-
zetben harcolt. A Dura-Europusban feltart pancélok ko-

(Balra) Az Antoninus fala
mellol szdrmazo Bridgeness-kd
egy auxilidris lovast abrazol, a
lovas katondk strkiveire jel-
lemz6 pozban: a lovas mezte-
len barbdrokra tipor.

(Jobbra) Ezen a két, Newstead-
ben (Skdcia) kidsott spathan is jol
ldthato, hogy a lovassdg mennyi-
vel hosszabb és vékonyabb pengé-
Ji kardokat hasznalf,

z6tt egy lovakra erdsithet6 pikkelypancélkészletet is ta-
laltak.

A spatha

A romaiak lovassaga a gyalogsagénal hosszabb és véko-
nyahb kardot, az (n. spathdt hasznélta, a lovas katona-
nak ugyanis hosszabb fegyverre volt szitksége, kiilono-
sen akkor, ha azt gyalogos katona ellen akarta hasznalni,
A spatha pengehossza kb, 65-91,5 ¢cm kozott mozgott,
szélessége pedig csak ritkdn haladta meg a 4,4 cm-t. A fo-
gantyu, a markolatgomb és a markolatvéds altaldban a
gladius tipusain haszndltakra hasonlitott. Akdrcsak a
gladiust, ezt a hosszabb kardfajtat is a jobb oldalon hord-
tak.

Landzsa és gerely

A romai lovassag is tobbféle szalfegyvert hasznalt.
A leghosszabb a contus nevii, mintegy 3,65 mre nytlo
landzsa volt, melyet két kézzel tartott a pajzsot nem hasz-
nalo lovas. Ezt eldszor a 2. szazadban alkalmaztak, és
mindig is csak egy-két kiiltnlegesen kiképzett aldt szerel-
tek fel vele. Igazi rohamfegyver volt, hajitasra gyakorla-
tilag alkalmatlan. A lovassag nagyobb része rovidebb,
egykezes landzsat, hajitasra pedig szamos kisebb gerelyt
vitt magaval. Fennmaradt egy Eszak-Britanniaban allo-



(Baira) Ez az 1. szdzad kozepe-
¥0l szdrmazo gloucesteri sirkd
egy eohors equitataban szolgd-
Io lovas katonanak allit emie-
ket. Felivata igy szol: , Rufus
Sita a Cohors VI Thracum
lovasa, 40 éves, 22 évnyi szol-
gadlat, itt fekszik, Akaratdhoz
hiven, orikosel allitottak ezt.”

(Jobbra) Gaius Romanius
Capito az Ala Noricorum
lovasa volt. Figyeljiik meg

a gazdagon diszitett loszerszd-
mokat, illetve a katona magatt
allo szolgdt a kezében a laria-
Iék gerelyekkel vagy landzsdk-
kal.

masozo ala fegyverszemléjérol beszamolo iras az 1. sza-  (Lent) A romaiak dltal hasz-

zadbdl, amely harci landzsékrol (lancias pugnatorias) és  nalt négyszarvi nyereg szerke-

kisebb gerelyekr6l (minores subarmales) beszél. Minden ~ 2€4€t €5 alakjdt bernutats rajz.

katona szamara egy landzsa, két gerely és kard volt az

eldirt fegyverzet. Elképzelhetd az is, hogy mindez csak . . bér nyeregboritds
erre az egy aldra vonatkozott, hiszen Josephus Flavius is fém szarvmerevitd

emlit példaul olyan auxiliaris lovasegységeket, melyek
egy hossza landzsaval és tegezben hordott harom vagy
meg t6hb, rovid hajitogerellyel felszerelkezve indultak
harcha.

Nyereg és loszerszamok

Az 6kori hadviselésral szold régebbi kiadasu konyvek-
ben gyakran talalkozunk azzal a megallapitassal, hogy a
kengyel hianya miatt az okori lovassag képtelen volt bar-
miféle hatékony lovasrohamra, és szerepe csupan eltere-
16, zavard hadmiveletek végrehajtisara korlatozodott.
A torténészek nem vették figyelembe, hogy az okori for-
rasok semmilyen szemponthol nem tamasztjak ezt ala, és
azt képzelték, hogy kengyel nélkiil a lovas nem iilhetett
szilardan a nyergében. Minddssze az utobbi évek ered-
ménye, hogy a Peter Connolly nevével fémjelzett romai
nveregrekonstrukciok elkészitésével és gyakorlati kipro-
balasaval sikertilt végleg bebizonyitani, hogy a fenti tétel
egyszeriien nem igaz. fém szarvmerevits

fakeret
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A négyszarvi nyerget a romaiak mellett a gallok, a
parthusok, a szaszaniddk, a szarmatdk és talin meég
egyéb népek is hasznaltdk. Nem tudni pontosan, hogy
melyikiik talalta fel, bar erre talan a gallok a legesélye-
sebb jeloltek, a romaiak viszont tohb mint valdszing,
hogy szamos mas felszerelési targyhoz hasonloan ezt is
lemasoltdk ellenfeleikrél. Amikor a lovas belehelyezi a
stlyat az ilyen tipus( nyeregbe, a négy szarv tsszezaro-
dik a combja kértl. Ez kell6 tartast biztosit ahhoz, hogy
landzsajat akar dofésre, akar hajitasra tudja hasznalni,
kardjaval hatékonyan vagdalkozzon, sét még oldalra is
ddlhet, onnan is vissza tudja magat hozni.

Diszpancélzat és lovassagi jatékok

Annak ellenére, hogy a romai lovassag dionté tobbségét
nem romai polgdrok alkottdk, az auxilia e fegyverneme
jelentés meghecsiilésnek orvendett. Az aldk — kiilonds-
képpen a kisszamu ala miliaria — nagy értéki, becses
egyseégek voltak, melyek lenyligozo latvanyt nyajtottak
szemlék és csatak alkalmaval egyarant. A principatus
alatt a lovassportok a hadsereg lovassaganak felkésziilt-
séget és nagyszertseget demonstralo nagyszabasa nyil-
vanos bemutatokka fejladtek. Ezekre az alkalmakra 16 és
lovas egyarant kilonlegesen diszes felszerelésbe bujt.
A régészeti leletek kozitt legszembetiindbbek a | disz-
sisakok”, melyek alapvetd formajukat illeten megegyez-
tek a kizonséges lovassagi sisakokkal, azokkal ellentét-
ben viszont gyakran eztistboritast kaptak, joval kidolgo-
zottabb diszitémotivumokkal rendelkeztek, és arcmaszk
is tartozott hozzajuk, melyet a latast el6segité szemnyild-
sokkal lattak el. A hajmotivumok még gyakrabban for-
dultak elo, és a sisakok nemritkan erdsen ndi vonasokat
hordoztak magukon, melynek oka az lehetett, hogy vi-
sel6ik a legendas amazonokat akartak megtestesiteni.
Arrianus leirdsa szerint — 6 az egyetlen korabeli for-
ras, aki valamelyest is részletezi az ilyen jellegli ese-
menyeket — a sisakok tetején sarga taréj lobogott a
szélben, a fennmaradt sisakokon azonban nem lat-
ni semmilyen foglalat nyomat. A lovak szegekkel
kivert, diszes hor fejvértet viseltek. Ilyen
lofejpancélt talaltak meglepen jo allapotban
Vindolandaban, melyen a 16 szemének védelmét
félgombszerd racsok biztositottak. A loszersza-
mok, a nyeregtakarok és a lovasok ruhdi egyarant
élénk szinekben pompaztak, a sokféle jelvény — koz-
titk a csdszerl dracones — hasznalata pedig csak fo-
kozta a latvanyt.

Ugy tiinik, Arrianus a jatékok Hadrianus altal
szabvanyositott valtozatat irja le, ugyanakkor allitja,
hogy a bemutaton latottak nagy része dsi hagyoma-
nyokat titkroz. Az esemény kiilonbézé mandverek és
rohamok imitalasaval kezdodatt, amit egyéni és csa-
patban bemutatott gyakorlatok kévettek. A lovasck
két csoportra oszlottak, és tompa hegy( landzsaikkal
megprobaltak egymas pajzsat eltalalni. Ezutan harc-
ban is hasznalatos fegyvereket hajitottak célba valto-
20 sebességgel és mindenféle iranybol. A bemutatotéren
végrehajtott egyenes vonali rohamvagtaban egy jo
lovas gy tizenot gerelyt tudott a cél irdnyéaba repiten,
mig a legkiemelkeddbb harcosok akar hiszat is képesek

voltak célba juttatni. Jollehet a gvakorlatok elére megha-
tarozott koreografia szerint zajlottak, nagy résziik végre-
hajtasahoz ugyanazokra a képességekre volt szitkség,
mint a valodi titkozetekben.

A régészek dltal |, diszsisakokként” kategorizdlt sisa-
Lok alig kisebb gyakorisaggal fordulnak eld az asataso-
kon, mint azok, melyekrdl azt feltételezziik, hogy harc
kozben viselték oket. Tény, hogy a lovashemutatok for-
rasaink szerint is jelentds események voltak, mégis lehet-

(Lent) Ez a gazdagon disziteti
lofejvért-rekonstrukeio egy
Vindolandaban taldlt, az

1. szazad végerdl, 2. szazad
elejérol szarmaza lelet alapjan
észitit.
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barmely tanulmanynak ercteljesen a régészeti kutatasok
eredményeire kell timaszkodnia. Szamos katonai létesit-
meény helyét sikertilt mar meghatarozni, melyek koziil jo
parat részlegesen fel is tartak, az igazsaghoz azonban
hozzatartozik, hogy egyes régioknak, kilondsen Nagy-
Britannianak és Németorszagnak mas térségeknél sokkal
tobh figyelmet szenteltek, ezért is ismerjiik ezeket jobban.
A katonai bazis mérete ad némi tampontot arra nézve,
hogy eredetileg milyen méretd egységnek szantak. Ha
szerencsések vagyunk, akkor talalunk az egység nevét
megorikitd feliratokat, netan még irotablakat vagy papi-
ruszokat is. Ahol ilyen tipusu leletek allnak a rendelkezé-
stinkre, ott olykor lehet6ség nyilik arra, hogy nyomon ko-
vessiik, milyen egységek valtottak egymast a helydrség-
ben, A légiok mozgasat méretitknél, magasabb statusuk-
nal és a feliratokon valo gyakori megjelenésiiknél fogva
aranylag konnyebb kinyomozni, bar még az 6 esetiikben
is gyakran kétség Gvezi némely egység eltlinésének ko-
rillményeit. Az auxiliaris csapatok elhelyezkedését nehe-

zebb meghatarozni. Velitk kapesolatban sok hasznos in-
formaciot kapunk a leszereld katonak szamara kiallitott
diplomakbol, melyek amellett, hogy kénnyen datalhatok,
rendszerint nemcsak a katona sajat egységének nevét tar-
talmazzak, hanem a provinciadban allomasozd minden
olyan cohorsét és aldét is, ahonnan abban az évben szerel-
tek le veteranok. Ennek az informacionak a segitségével
osszeallithatjuk azoknak az egységeknek a listajat, me-
lyek egy adott periddusban egy adott tartomanyban allo-
masoztak.

Altaldnosséghan véve, killsnosképpen Eurdpaban, a
romai hadsereget a hatar menti provinciakban elosztva al-
lomésoztattak. A légios nagyer6dok gyakorta a provincia
beljebb es6 tertiletein alltak, rendre a legfontosabb kazle-
kedési utvonalak mentén, mig a kisebb auxiliaris er6dok
és apro allomashelyek a hatar kizeli teriileteken szétszdr-
va helyezkedtek el.

A keleti provincidkban a helydrségek jelentds része
varosokhan vagy azok szomszédsagaban volt. Az egyip-
tomi két légio példaul a principatus idejének nagy részé-
ben kozvetleniil az Alexandria melletti Nikopoliszban
allomasozott, mig Syridban a légiok helyorségeit An-
tiochidban vagy annak hataraban épitették fel. Roma
utan Alexandria és Antiochia voltak messze a birodalom
legnagyobh varosai. E fontos politikai kiozpontok nyug-
talan, forrongo lakossaga ellen a légiok katonainak nem-
ritkan rendfenntartd eréként kellett fellépniiik. Mindent
egybevetve azonban a nagyvarosok menti helydrségek-
ben kellemes élet zajlott, ugyanis a katonaknak lehetosé-
giik nyilt, hogy kivegyék résziiket a varosi élet nydjtotta
élvezetekbGl — innen eredt a népszerd irodalmi tétel,
mely szerint a kellemes kortilmények csokkentik a sereg
iitoképességét. Nem csak a légiokat szallasoltak el a
nagyvarosokban. Dura-Europus auxiliaris helydrsége a
3. szazadban foként a varoson beliili katonai taborban
kapott elhelyezést, de lehettek olyan katonak is, akiket
hazaknal szallasoltak el. A 66-ban bekovetkezett zsido
felkelésig Judaea kicsiny provincidjaban is leginkabb a
varosokban helyezték el a tartomany helydrségét. Az al-
landd jelleggel Jeruzsalemben allomasozd cohorst valo-
szin(leg abban a harom hatalmas toronyban szallasol-
tak el, melyet Nagy Herodes épittetett palotaja kozelében
(ma Fellegvarnak nevezik ezt a teriiletet), Amikor a tar-
tomany lovagrendbeli helytartdja latogatasra érkezett,
mindig magaval hozott egy masik cohorst 1s, amely a Je-
ruzsalemi Templom tészomszédsagaban lévd Antonia-
erddbe vette be magat. Amikor Pontius Pilatus elsd fz-
ben érkezett ily mddon Jeruzsalembe, nagy felztidulast
valtott ki, hogy kisérete az egység jelvényeit, koztik a
csaszari csalad képmasait (fmagines) bevitte a Temp-
lomba, vétve ezzel a balvanyimadast tilto zsido vallasi
torvények ellen. Rovid lazongast kévetden Pilatus bead-
ta a derekat, és nyilvanosan eltavolittatta a sért6 jelképe-
ket, ugy az er6dbol, mint a varoshol. Még a nyugati pro-
vincidk esetében is talalunk arra bizonyitékot, hogy a
nagyvéarosokban is tartottak fenn helyérségeket, példa
erre a jelentds méretil londoni erdd. Nagy valoszinlség-
gel tehat nem tarthato az a nézet, mely szerint a provin-
ciak belso tertiletei teljes mértékben demilitarizaltak let-
tek volna.

Feladatok békeiddben

(Balra) Az Eufrdtesz mentén
fekvé Dura-Europus megero-
sitelt varosanak romjai.

Az dsatdsokndl nagy mennyi-
ségii katonai felszerelés, vala-
mint rengeteg egyeb erdekes
lelet, egyebek kizt falfestme-
nyek, és szamos, papiruszra
1rt katonai dokumentum ke-
riilt eld,
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Feladatok békeiddben

Erdsen megkopott sirkd a ro-
mai kori London teriiletérol,
Az irdtablakat vivd katona

ninden bizonnyal irodai mun-

kat vegzett. A tartomanyi
legatusok tirzsenél dolgozo,
adminisztrativ feladatokat
ellato szemelyzet zomet a had-
sereg adta.
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Hely6rségi mindennapok

Jollehet szamos romai katonai létesitmény maradvanyait
tartak mar fel, azt mar sokkal nehezebb kikovetkeztetni,
hogy annak idején miért éppen az adott helyszint valasz-
tottak, a killonbozo iddszakokban mekkora volt a helydr-
ség kiterjedése, és mi volt a pontos feladata. A légios
nagyerédokben és az auxilia kisebb erddjeiben is
egyarant boven van férchely, de csak a modern kutatok
merev gondolkodasmodjat tikrizné, ha azt feltételez-
nénk, hogy ezeket mindig egyfajta tipusu és méreti egy-
ségek katonai laktak. A Legio [I Augusta caerleoni allo-

mashelyén megtalaltak az Ala I Thracum egyik fozoedé-
nyet, ami talan azt jelenti, hogy auxiliaris lovassag is tar-
tozkodott a bazison. A vindolandai leletek koziil egyné-
mely pedig arra utal, hogy legionariusok is megfordulhat-
tak a bazison. Az, hogy egy egység jelenlétérol valahol
felirat taniskodik, majd eldkertil ugyanott még egy, évti-
zedekkel késobbrol, nem feltétleniil jelenti azt, hogy az
egység a koztes idoszakban végig ugyanabban a helyor-
séghen allomasozott. Es ha még igy is volt, az sem zarja
ki annak a lehetoségét, hogy a legénység nagy része ekoz-
ben mashol szolgalt.

A Cohors I Tungrorum Vindolandaban megtalalt egyik
létszamjelentése a tényleges harci allomanyt 752 fében ad-
ja meg, beleértve a hat centuriot is. Ebbol nem kevesebb
mint 456 katona és 5 centurio vezényelt szolgalathan volt.
337 16, feltehetGen két centurio feliigyelete alatt, nem
messze Vindolandatol, Coriaban (Corbridge) tartézkodott,
ellenben a tébbiek kozill sokan joval tavolabb voltak,
egyesek egészen lent délen, Londonban. Egy masik, ennel
joval teljesebb létszamrdl arulkodd jelentésre bukkantak
Egyiptomban, bar maga az fras a Duna menteén,
Moesiaban allomasozo egyik auxiliaris egységre vonatko-
zik. Keletkezésének idépontja valoszintileg a 105. év. Jo

par részlet, foként szam hianyzik vagy nem jol kivehet6, a
dokumentum alapjan mégis izelitét kaphatunk abbol,
hogy a hadsereg milyen szerteagazo tevékenysegeket veg-
zett, A cohors lovassaggal is rendelkezett — bar a doku-
mentum ezt konkrétan nem emliti — nevében pedig a
velerana jelzo is benne volt, minden bizonnyal azert, hogy
meg tudjak kiilonboztetni a szintén a provinciaban allo-
masozo masik, késobb felallitott Cohors 1 Hispanorumtal.
A cohors allomanyanak jelentds része a provincia hata-



Létszam-
jelentés

Az Arruntianus praefectus

altal vezetett Cohors I Hispano-

rum Veterana quingenaria
létszamjelentése, valoszinileg
105-bél, bar ebben nem lehe-
tiink teljesen biztosak

Katondk teljes létszdma december 31-én 546

Ebbél 6 centurio, 4 decurio; 119 lovas, emellett
duplicariusok, 3 sesquiplicarius, 1 gvalogos duplicarius,
__gyalogos sesquiplicarius

Létszamgyarapodds janudr 1. utdn

__Faustinus legatus 2

30
__aszokevények g
Teljes létszamgyarapodas 50
Teljes létszam 596

Ebbdl 6 centurio, 4 decurio; __lovas, emellett 2 duplicarius,
3 sesquiplicarius, gyalogos duplicarius,

Ebbol veszteseg:
Faustinus legatus parancsara a flottihoz vezényelve
Tustus legatus parancséra, koztik 1 lovas

Visszakuldve Herrenius Saturninushoz 1+
A pannoniai hadsereghez athelyezve 1+
Vizbe filt 1+
Rablok megblték, 1 lovas il
Megiltek il
(sszes veszteség, koiztitk i
Visszajott a szokevényekkel 1
TISZTAN

Ebbdl 6 centurio, 4 decurio; 110+ lovas, emellett 2
duplicarius, 3 sesquiplicarius, __ gyalogos duplicarius,
6 gyalogos sesquiplicarius

Ebbdl tavol van

Galliaban ruhakért

Ugyanott gabonaért

Az Erar(?) folyon til lovakeért, koztikk __lovas

A castrai helydrségben, koztitk 2 lovas

A dardaniai banyaknal

Provincian kiviil tavollévdk szdma, koztilk __lovas

Provincian belil

Fabius lustus legatus tisztiszolgai,
koztiik Carus decurio

Latinianus csaszari procurator irodajan

A piroboridavai helyrséghen

A buridavai hely6rségben

A Duna tulpartjan hadi vallalkozasban,
koztilk __sesquiplicarius, 23 lovas, 2 gyalogos
sesquiplicarius

Ugyanott a gabonatartalék 6rzésén

Ugyanott felderitéaton A—uinus centuriéval,
koztik __lovas

A gabonaszallité hajoknal, koztitk 1 decurio

A parancsnoksagon az irokokkal

A Haemus hegységhen marhakeért

Azelrekviralt allatokra vigyaz, kiztik __ sesquiplicarius __

Ugyszintén Orségben ___ felett
Tavol vannak a két kategoriahol dsszesen:
Ebbél 1 centurio, 3 decurio; __lovas; 2 gyalogos

rain beliil vagy kiviil, kisebb kiilénitményekben tevékeny-
kedett, A hat centurio koziil csak egy szolgalt a foercktol
tavol — ellentétben a vindolandai 6ttel —, a négy decuriohol
viszont harman nem tartozkodtak a tdmaszponton. Szd-
mos hizonyiték szolgal arra, hogy a principatus koraban
mas egységeknél is hasonld volt a gyakorlat. A Kr. u 2
szazad elejen az ifjabb Pliniust kilonleges csiszari
legatusként kinevezték Bithynia és Pontus (Asia Minor
északi része) kormanyzojanak, A levelezés, melyet Traia-
nus csaszarral folytatott, késébb nyilvanosan is megje-
lent. A provinciat altalaban egy senatori proconsul korma-
nyozta, kicsiny létszamu helydrségre tamaszkodva. En-
nek ellenére Plinius folyamatosan kiilinboz6 megbizata-
sokat ellato kisebb katonai egységekrél beszél, akik a kijz-
lekedés ranyitasatol kezdve, a hivatalos személyek kisé-
retén at a bortondri feladatokig mindenféle tevékenységet
végeztek. Leveleiben Plinius mindvégig utalasokat tesz a
csaszar abbéli ohajara, hogy a lehetd legkevesebbre szorit-
sa le az egységiiktdl tavol szolgalok szamat. Traianus va-
laszai megerdsitik ezt, mikdzben szinte minden alkalom-
mal arra utasitja Pliniust, hogy a konkrétan szoban forgd
kiilonitményt hagyja a helyén. A romai csaszarok nagyon
kis létszamt hivatalnokgardaval dolgoztak, és sokszor
mar csak azért is igénybe kellett venniiik a hadsereg segit-
séget kiilonboz6 nem katonai feladatok ellatasanal, mert
egyszertien nem volt mas, aki rendelkezésre allt volna.

sesquiplicarius

Katonak hivatalnokként

A kéztarsasag koranak helytartoit minddssze néhény tu-
cat hivatalnok segitette, a principatus idején azonban mar
javult a helyzet, és a provinciak legatusainak munkajat
sokkal nagyobb létszami hivatalnokgarda tdmogatta. A
legatus katonai fohadiszallasat, melyet dltalaban egy ren-
delkezési allomanyba helyezett centurio vezetett, és a se-
gédcsapatok legjobb gyalogos és lovas katonaibol valoga-
tott testérség, a singulares védett, az adminisztrativ
feladatokat ellatd officium timogatta. A tobb szaz fot
szamldlo  officium  kozvetlen iranyitisat irodistak
(cornicularii) végezték; ez volt az a pozicid, amelyet a 79.
oldalon emlitett Julius Apollinaris sikertelendl palyazott
meg, miutan belépett a sereghe. A személyzet minden
egyes tagjat a hadsereg adta, rendelkezési allomanyba he-
lyezett katonakbol. Az officiumhoz tartoztak a provincia
nyilvantartasat végzOk (commentarienses), a titkarok
(exceptores és notarii), a konyveldk és levéltrosok
(Bibrarii és exacty), az irodasegédek (adiufores), valamint a
magasabb beosztast, principalesi ranghan szolgalo kato-
nak (beneficiarii, frumentarii, speculatores). Az officium
elsddleges feladata a provinciaban allomasozo hadsereg-
gel kapesolatos adminisztracio elvégzése volt, ugyanak-
kor kinnyedén ra lehetett hangolni bérmilyen més
feladatra, ami a helytarto munkakorében adodhatott. Az
officiumba vald kinevezések felett a legatus rendelkezett,
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Feladatok békeidGben

mindazonaltal nem valészind, hogy minden jonnan érke-
20 kormanyzo elbocsdtotta volna az egész apparatust csak
azert, hogy a sajat embereit (iltesse a helyiikbe. Ez pedig
azt jelentette, hogy a katonai kézigazgatds ald tartozo pro-
vincidk adminisztrativ iranyitasaban minden bizonnyal
jelentds folyamatossag volt tapasztalhato.

A katonak a romai hatalom nagyon is szembetiing kép-
viseldi voltak, a varosoktdl tavol esd vidékeken pedig a he-
lyi lakossag nagy valoszinliséggel nem is talalkozott raj-
tuk kiviil massal a csaszarkori kormanyzat kiildottei ko-
zill. Killongsen a tisztek — gy a katonai korzetek
centuriol, mint az auxiliaris helyorségek lovagrendbeli pa-
rancsnokai — teljesitettek gyakran a tartomanyi helytarto
altal rajuk ruhdzott jogkorben kozigazgatasi feladatokat.
A holt-tengeri tekercsek (0kori, javarészt vallasi témaju,
pergamenre, illetve papiruszra irt zsido dokumentumok az
izraeli Hirbet-Kumran mell6l) kizott talaltak egy Babatha
nevi helyi asszonyhoz tartozd iratcsomat a 2. szazadbol.
Az egyik dokumentum az asszony 127 decemberében tett
hivatalos vagvonnyilatkozatanak masodpéldanya, amely
részletesen felsorolja Babathanak az arabiai Maoza varosa
kornyéken lévo birtokait. Az iras eredetijét egy Priscus ne-
v lovassagi parancsnoknak — mindez bizonnyal egy alz
praefectusanak — mutattik be, aki latin nyelvi elismer-
venyt adott rola, melyet aztan gorogre forditottak, hogy
egyezzen a dokumentum t6hbi részében hasznalt nyelv-
vel. A vagyonnyilatkozat a provincia helytartoja altal el-
rendelt altalinos vagyondsszeiras része volt, melynek le-
bonyolitasaért Maoza komyékén a helytarté képviselfje-
kent Priscus felelt. Egy masik, sajnos csupan toredékes
formahan fennmaradt dokumentum egy masik személy
altal, szintén Priscusnak tett hasonlo vagyonnyilatkozatot
driz, ami arra enged kivetkeztetni, hogy nem kiilonleges
esetrol van szo: az ale praefectusa rendszeresen végzett
adminisztrativ jellegu tevekenyseget,

Katonak az épitkezéseknél

A rémai hadsereghen, ezen helill is foként a légidkban
nagyszamu mesterember, valamint épitész és mérnck
szolgalt. A katonai bazisokat, legyenek akéar a napi menet
végén épitett Atmeneti taborok vagy hatalmas kderddit-
mények, mindig maguk a katonak épitették. Az allando
taborok teriiletén vagy azok kirnyéken gyakorta talalunk
a tabor véddmuveinek vagy épiileteinek felépitését, illetve
Ujjaépitését megorokito feliratokat. Ezeket a munkalato-
kat altalaban a hely6rséghen tartdzkodo egység végeste,
bar az auxiliaris erdok esetében nem ennyire egyértelmi
a helyzet, hiszen a joval kisebb létszamt segédesapatok-
nal miszaki szakemberbdl is kevesebb akadt, Ennek elle-
nére van ra bizonyitek, hogy auxiliaris csapatok is végez-
tek épitkezéseket, bar talan ilyen esetekben a légioktol
odavezenyelt mérnokok iranyitottak a munkalatokat.

A kifejezetten nagyszabast épitkezésekhez tihb egy-
séghdl is vontak Gssze embereket. Tgy példaul Hadrianus
falanak épitéséhez mindharom, Britannidban dllomasozd
légiora szitkség volt. A 1T Augusta, a VI Victrix és a XX
Valeria Victrix mind kapott egy-egy szakaszt, melyet fel
kellett épitenie, E szakaszokat a légiok aztan tovabbosz-
tottak egészen a centuriak szintjéig. A centuriak altal alli-
tott eml¢kkovek, melyek a kiilonbozo falszakaszok befeje-

Tratanus oszlopdn a legiond-
riusokat gyakorta abrdzoljdk
nagyszabdsu munkélatok koz-
ben, a képen ldathato csoport is
éppen tabort eépit. Hadjdaraton
az esetleges rajtatitések miatt
a katondaknak pancélzatban
kellett dolgozniuk. A hadsere-
get békeiddben is szdmos épite-
st munkdlathoz — amfitedtru-
mok, vizvezetekek, utak épitese
— vették igénvbe. llvenkor
termeészetesen nem volf szith-
ség az eldbb emlitett cvintézke-
desre.

zését voltak hivatva megorokiteni, gyakori leletei a régé-
szetl kutatomunkanak. Az épitési munkdlatok alegységek
szerinti felosztasa altalinos gyakorlatnak tiinik a romai
hadseregben. 70-ben, Jeruzsalem ostromanal Titus hadse-
rege is ekképpen fogott neki az ostromsancok épitésének.
A romaiak gy tartottak, ez egészséges versenyhelyzetet
idéz eld a kiilonhiizi egységek kizitt, és arra serkenti



ak je
Imezte az eredeti tervet, és kiilénhoza forms
\ldaul a mérfoldenkeénti bastyakat va i
A hadsereg rendszeresen ép
lalkozasck egyrészt hasznara voltak a ¢

ma kedvezobb feltételeket teremtettek a csapatok és
az utanpotlas mozgatasara. Amint korabban lathattuk, a
legtobb legio, de némely auxilidris egység is, amfiteatru-
mot épitett a tabora mellé. Arra is van héven adatunk,
gy a hadsereg kizarlag a polgari lakossdg szamdra
atokat. A judaeai partok mentén fek-

itima koldnia mai napig lathato vizveze-
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tekének helyreallitaisi munkalatait példaul a Legio X
Fretensis egyik kitlonitménye végezte. Az err6l megemlé-
kez0 felirat ma is lathat az eredeti helyszinen, Ugyanen-
nek a vizvezetéknek més pontjain, mas légiok feliratait is
megtalaljuk. 75-ben Antiochia kézelében négy légio zasz-
16aljai és 20 auxiliaris cohors kidsott egy hdrom meérfol-
des csatornat, és hidakat épitett ra. Az ifjabb Plinius
Bithynia helytartdjaként Traianushoz intézett leveleiben
kilénbozd mérnoki munkak végrehajtasit javasolja, és
emlitést tesz a helyi kozosségek sajat erdbdl elkezdett ha-
sonlé munkalatairél, melyek kivétel nélkil kudarcba ful-
ladtak, vagy egyszerien félbeszakadtak. Egymas utan
tobbszor 1s kéri Traianust, hogy utasitsa Moesia Inferior
— a legkozelebhi légios helydrséggel rendelkezd tarto-
many - helytart6jat, hogy kiildjén neki egy hadmérnokaot,
aki iranyitand a munkalatokat. A csdszdr szinte minden
ilyen kérését elutasitotta, arra hivatkozva, hogy lennitik
kell képzett épitészeknek és mérnskoknek Bithyniaban is.
Mindenesetre Plinius ismételt kérései arrdl tantskodnak,
hogy akkoriban a legtibhen a hadsereg mérnokeit tartot-
tak a szakma legjobbjainak, Ezt latszik alitimasztani
egy Lambaesishen taldlt felirat is, amely a Legio IIl
Augusta alloméanyéaba tartozo veteran, Nonius Datus sze-
repérdl szamol be egy alaghtfirasi munka alkalmaval. Az
alagltra azért volt szitkség, hogy ellathassak vizzel a
szomszédos Mauretania provincia egyik varosat. A helyi
hatéségok szamos alkalommal kérvényezték a légio
legatusatdl, hogy kiildje ki Datust a helyszinre, aki egy-
szerre sosem tartozkodott ott huzamosabb ideig, mivel
feltehetGen egvéb feladatai is voltak, Egyik latogatasa al-
kalmdaval lemérte a hegy két ellentétes oldalardl kiinduld
alagutak hosszit, és kideriilt, hogy a kettd egyiitt mdr
hosszabb, mint a hegy szélessége. Az ilyen tévedések su-
lyos gondokat okoztak. Legaldbbis az épitkezés egy ré-
szében a munkaerct tengerészek és auxiliarisok biztosi-

Caesarea (Izrael) tengerpart-
tal parhuzamosan futo vizve-
zetéke a kolonia boséges vizel-
ldtasdt volt hivatott szolgdlni.
Felépitésérdl és karbantartasa-
70l @ hadsereg gondoskodott.

(Lent) Jelenleg is az eredeti he-
lyén, vagyis a caesareai vizve-
zetek oldalaban olvashato
felivat, amely a Legio X
Fretensis egyik kiilonitménye
altal elvégzett munkdlatokrol
tudosit.

tottak, Datus pedig kihasznalta a két csoport kozti rivali-
zalast, ezzel is felgyorsitva a munkamenetet.

Katonak a termelésben

Claudius a nem csdszari csaladhol szarmazé hadvezérek-
nek adhatd legmagasabb kitiintetést adomanyozta
Curtiuvs Rufusnak, Germania Superior helytartéjanak,
amiért csapataival az el(iztt mattiakok foldjén eziistba-
nyaszatha kezdett. Tacitus szarkasztikus kommentarja
szerint 6ridsi munka volt jelentéktelen eredménnyel, Gigy-
hogy végiil a katonak levelet irtak a csaszarnak, kérvén,
hogy ezentll automatikusan adja meg a kitiintetést min-
den jovébeni helytartonak, nehogy azoknak is kedviik ta-
madjon ilyen veszidséges, ugyanakkor értelmetlen felada-
tok hajszolasaval kiérdemelni azt. Ez azonban kivételes
esetnek szamit, a legttbb tartomanyban a katonak egy sor



ipari és kézmiivestevékenységet végeztek. Britannia nyu-
gati részén a Legio II Augusta feliigyelte a Mendip Hills-i
olombanyakban zajlé munkat, és valosziniileg a caerleoni
bazisahoz kazelebbi tébbi banyét is. A hadsereg kébanya-
kat is tizemeltetett, igy biztositva a nyersanyagot a sajat
maga altal végzett nagyszabdsn épitkezésckhez. Ezenki-
viil léteztek katonai fazekasmuhelyek is, ahol a katondk
f6zdedényei mellett az erdd épiileteinek fedésére szolgald
hatalmas mennyiségli virés tetdcserepet is gyartottak.
Kiilénosen a cserepekre jellemz6, hogy megtalaljuk rajtuk
az egység nevét, haszndlatuk azonban nem csupan a kato-
nai létesitményekre korlatozodott, ugyanis néha polgari
teleptiléseken is felbukkannak. Némelyeken a kofejtck fa-
lara vésett, céltalan irkafirkéhoz hasonld feliratokat tala-
lunk, amit unatkozo, elesigazott katonak rottak rajul.

A nagyobb katonai timaszpontok gyakorta méretes
miihelyekkel (fabricae) is rendelkeztek. Ezekben zajlott a
fegyverkészités és -karbantartds, de valoszindleg itt all-
tottak el6 szamos egyéb, a sereg altal igényelt felszerelést
is. Az egyik vindolandai tablén arrdl olvashatunk, hogy
343 katonat az eréd mithelyeibe vezényeltek, A toredékes
dokumentum egyebek kozt emlitést tesz bakancskészités-
16l, fiirdshazépitésrdl, valamint néhany, pontosan nem ér-
telmezhetd feladatrdl 6lommal, szekerekkel, a korhazzal,
az égetkemencékkel, feltehetden agyagasassal, meszelés-
sel, valamilyen, a satrakhoz kit6dd tevékenységgel és ké-
tormelék gyijtésével kapesolatosan.

Katonak rendérként

Noha egyes helyeken léteztek kis szamban, korlatozott jog-
korrel rendelkez6 falusi rendérok, a Romai Birodalom pro-
vinciaiban nem volt a mai rendéri szervekhez hasonlo
rendfenntarto erd. A csdszarkori kormanyzat képviseldi a
katondk voltak, akik gyakran taldltik magukat rend6ri
szerepben, és akiknek jogukban s allt erdszakot alkalmaz-
m. A korabban emlitett, Egyiptomban talalt szolgalati
beosztashol lathatjuk, hogy egyes katondk jérdri feladato-
kat teljesitettek Alexandridban, mig masok titokzatos civil
ruhas kiildetésben vettek részt. Az egyiptomi utak mentén,
de mas provinciakban is rendszeres tavolsagonkeént tala-
lunk kis értornyokat, melyek mindéssze egy maroknyi ka-
tona befogadasara voltak alkalmasak. Ezeket nyilvanva-
léan nem az ellenség nagyszabast timadasanak feltartoz-
tataséra, hanem sokkal inkdbb kozlekedésfeliigyeleti
feladatok ellitasara szantak. A legiondrius beneficiariusok
koziil sokan toltottek be parancsnoki tisztet az utak menti
allomashelyeken (stationes), ahol a helytarté képviseldje-
ként miikddve kitlonféle feladatokat lattak el, ideértve a le-
tartoztatasokat és a birosag altal kiszabott biintetések vég-
rehajtasat is. Még ndluk is fontosabb szerepkir volt a kor-
zeti centurioké és mas tiszteké, akik a provinciaban szét-
szorva tevékenykedtek, és akiknél magasabb rangt rémai-
val a helyi lakossag javarészt nem is talalkozott.
Egyiptomban talalt papiruszokon sok olyan esetrél ol-
vashatunk, amikor a provincidk lakosai katonatisztekhez —
a leggyakrabban centuridkhoz — fordulnak jogorvoslatért
az ellenitk elkovetett blincselekmények miatt, 207-ben egy
Aurelia Tisais nevil né levelet intézett Aurelius Julius
Marcellinus centuridhoz, melyben leirta, hogy apja és baty-
ja eltfintek egy vaddszat soran, és 6 attol tart, hogy megél-

ték 6ket. Amennyiben kideriil, hogy gy trtént — folytatja
Aurelia -, gy igényt tart ra, hogy a bindsoket megtalaljak
és feleldsségre vonjak. A feljelentések gyakori témaja volt a
lopas; hallunk ruha, gabona, allat és egyéb vagyontargyak
eltulajdonitasardl. A feltételezett tolvajokat a feljelentok
gyakran nevesitették is. Az egyik levélben példaul hatot is
felsorolnak kézililk, valamint egy Titus nevi katonat, aki
a feljelentd szerint nagy mennyiségt halat tulajdonitott el a
sértett egyik halastavabol. Ebben a konkrét esetben -
ahogy az igen gyakran elofordult - a sértettet megfenyeget-
ték, s6t bantalmaztdk is. Ammonius Paternus centuriochoz
193-ban érkezett egy feljelentés bizonyos Syrostdl, aki ugy
azonositotta magat, mint akinek forradds van a jobb tér-
dén. Mivel 6 maga irastudatlan volt, a levelet massal iratta
meg. Syros azzal vadolt szamos addszeddt, hogy amikor a
gabondra kivetett adot jottek behajtani, tobbet akartak,
mint amennyi jart volna, és amikor nem adtak, megtdmad-
tak és kiraboltik az édesanyjat, aki ennek kovetkeztében
még mindig agyban fekvd beteg. A legtobb ilyen feljelentés
utééletérdl nem tudunk semmit; nem tudjuk, hogy tortént-e
valamilyen intézkedés vagy sem, az irasok hivatalos for-
mulakat tartalmazé, szabvanyszer(i megfogalmazsa azon-
ban arra utal, hogy a jogorvoslati kérelmek ilyeténforma
benytjtasa gyakori és feltételezhetden hatékony modszer
lehetett. Rank maradt egy centurio tollibél szarmazo levél,
melyben a tiszt magahoz rendeli egy gabonatigyben kiala-
kult tulajdonjogi vita vadlottjat. Amennyiben szikség volt
1, a centuriénak jogaban allt katondkat kiildeni, és erd-
szakkal igazsdgszolgaltatas elé allitani a vadlottakat. Mas
dokumentumokban arra is talalunk példat, hogy egyes ma-
ganszemélyek gyakorlatilag kezességet vallaltak a vadiot-
tért, garantdlva, hogy kifizetik a hiintetését, ha esetleg nem
jelenne meg a birdsagi targyalason.

Katonak a megszallo erd képviseldiként

A Rémai Birodalom békét és jomodot hozott a meghadi-
tott népekre. A romai igazgatas alatt allo teriiletek nagy
részén nott a lakossag lElekszama, és viragzott a gazda-
sag. Az 11j rendszer elényeit azonban nem élvezhette min-
denki egyenld részben, és voltak olyan tarsadalmi csopor-
tok, akik egyaltalan nem éreztek bel6le semmit. Mégis, al-
talanossagban véve elmondhatd, hogy a birodalom lakos-
saganak tobbsége magasabb életszinvonalon élt, mint a
rémaiak megérkezése eldtt. Mindennek ellenére Roma ho-
dit6 biradalom volt, melynek hatalma katonai eréflényén
alapult, Idénként ennek a hatalomnak érvényt is kellett
szerezni, ehhez pedig az eszkoz a hadsereg volt. A provin-
ciak kozill sokban a meghdditasukat kovet6 elsé emberdl-
tén beliil nagyszabasi felkelés tort ki. Ezek leverése utan
egyes provincidk, ha kelletlenil is, de meghodoltak Roma
elétt, mas tartomanyokban azonban maradtak szérvanyos
ellendllasi gocol, s6t olykor széles kori lazadasok is kitor-
tek. Walesben és Britannia északi részén joval a meghodi-
tasuk utan is erds katonai hely6rségek mikodtek, és a ha-
tarok némileg valtoztak is. A hegyvidéki vagy a sivatagi
teriileteket csak nagyon ritkan sikertilt teljes mértékben
pacifikalni, ezért az ilyen helyeken nagyobb létszam( ka-
tonasag jelenlétére volt szitkség. A birodalom hatarain be-
lili erdszakos elemeket a rémaiak rendszerint utondllok-
nak nevezték, mivel timadasaik inkahb a pacifikalt polga-

Feladatok békeidében
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66-ban Judaea provincidban
nyill lazaddas tort ki a romai
wralom ellen. Az ellendllds el-
Jojtasdra tett kezdeti lépések
sorozalos romai veresegekkel
vegzodtek, ¢s csak tobbéves
modszeres hadjdrat sordn si-
keriilt wjra romai fennhatosdg
ald venni a teriiletet. A habori
csucspontia, Jeruzsalem ostro-
ma ¢s bevetele Vespasianus
csaszar fianak, Titusnak a ne-
véhez fiizodik, aki tettérdl ke-
50bb a rola elnevezelt romai
diadaliv felallitasaval emléke-
zett meg. A diadalivnek ez a
dombormitve a Jeruzsdlemi
Templom kifosztdsat dbrd-
zofia.
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ri lakossag, és nem maga a hadsereg ellen iranyultak. Ma
mar nehéz volna megmondani, hogy pontosan mi motival-
ta az ilven cselekedeteket, illetve azt, hogy milyen fokon
iranyultak ezek a romai hatalom ellen. Az olyan kozossé-
gek, melyek hagyomanyosan fosztogatashol szerezték be
a jovedelmiiket, meglehet, nem lattak rd semmi okot, hogy
a romaiak megjelenése utan ne folytassik tevékenységii-
ket. Mashol ellenben lehetséges, hogy a romai jelenlét val-
tott ki ellenallast.

A Judaea provincidaban és annak kimyékén zajlo, ilyen
jellegli tevékenységekrdl dsszehasonlithatatlanul tibbet tu-
dunk, mint a birodalom tébbi részén torténtekrdl, Erre vo-
natkozo forrasaink — a térténetiro Josephus Flavius, az
Ultestamentum vagy a Talmud irodalma — paratlan lehetd-
séget nytjtanak arra, hogy egy leigazott nép szemszogébol
ismerjiik meg a romai uralmat, Ugyanakkor nagyon dvatos-
nak kell lenntink, mieldtt kijelentenénk, hogy més provin-
ciakban is — melyekrdl joval kevesebbet tudunk — hasonld
tevékenység folyt. A zsido vallasi eldirasok ugyanis rendki-
vill megnehezitették, sot gvakorlatilag lehetetlenné tették a
romaiak szamara a zsidok beolvasztasat a Romai Biroda-
lom tarsadalmi rendszerébe. A helyzeten csak rontott, hogy
a politeista romaiak szamara érthetetlen volt a zsidok egyis-
tenhite, melyet annyira természetellenesnek tartottak, akar
az ateizmust, valamint hogy rendre a lehetd legalkalmatla-
nabb helytartokat nevezték ki a provincia élére. Judaeaban a
legnagyobb méretn felkelések Nero és Hadrianus idején tér-
tek ki, Tralanus uralkoddsanak vége felé pedig Egyiptom
zsidd lakossaga lazadt fel, 4m ezek csupdn a jéghegy csi-
csat jelentették a handitizmus és lazongas alacsonyabh
szinten zajlo, majdhogynem allandé folyamatdban.

A romaiak az ellendllas barmilyen forméjaval szemben
brutélis médszerekkel léptek fel. Kr. e. 4-hen, a Nagy He-
rodes halalat kovet6 zavargdsok soran Varus, Syria hely-
tartdja tohb ezer feltételezett lazadot tartoztatott le és fe-
szittetett keresztre Jeruzsalem korill. Az embertelentl
durva intézkedések ellenére az allandd problémat jelentd
banditizmust nem sikerilt felszdmolni, ahogy a provin-
cian beldli utazas is valtozatlanul veszélyes véllalkozds-
nak mindstilt. Hogy mennyire, arra az irgalmas szamari-
tanus bibliai példazata is utal, de Josephus Flavius elejtett
megjegyzése is, mely szerint az esszénusck szigortan val-
lasos szektdjanak tagjai csak akkor hordtak fegyvert, ha
Otra keltek. Jézus Krisztus kivégzésére a provincia
praefectusa, Pontius Pilatus adott parancsot, a feladatot
pedig egy centurio altal vezetett kiilonitmény hajtotta
vegre. Mark evangéliuma Barabdst, akinek Pilatus Jézus
helyett megkegyelmez, Gtondllonak (feistis) nevezi, akit
azért bortonoztek be, mert élére allt egy felkelésnel Jeru-
zsalemben. Josephus Flaviusnal tobb olyan zsidd vezetd-
rél is olvashatunk, akire lesujtottak a rémai hatosagok.
A torténetird a legtibbiiikkel szemben ellenszenvvel visel-
tetik, mivel ezek az emberek a magas rang(i papi csaladok
hatalmat kérddjelezték meg, ahonnan 6 maga is szarma-
zott. A foként rabbikrol szolo torténetekhél és tanitasok-
bol allo Talmud irodalma szintén gyakran tesz emlitést a
torvényen kiviil élokrél. Ezek a szovegek azonban mér jo-
val ambivalensebh, sét egyes esetekben pozitivabh mo-
don viszonyulnak a lazaddkhoz, A régészek szamos olyan
barlangot és alaguthalozatot tartak fel, ahonnan ezek a
terroristak (szabadsagharcosok, haramidk — nézdpont
kérdése) a szervezeteiket milkodtették. Egyes rejtekhelye-



ken katonai felszereléseket, tobbek kozott sisakokat is ta-
laltak, melyek talan a rajtaiitésekbdl szerzett zsdkmany
darabjai lehettek.

A provinciakban nem minden erdszakos cselekmény
iranyult a romaiak ellen. Judaeaban a zsidok és a szamari-
tanusok nemritkan nyiltan ellenségeskedtek egymassal és
a ,pogany” lakossiggal egyarant. A nagyvarosokban —
példaul Alexandridban vagy Caesaredban — a zsidd és
pogany kozosségek tsszetlizésel rendszeres iddkozonkeént
tjra meg Gjra fellingoltak. A Traianus uralkodasa alatt
Egyiptomban kitéirt zavargasok mar-mar szabalyos haho-
riba torkolltak zsidok és nem zsidok kozitt, melynek so-
ran szamos egyiptomi kozosség a romaiak oldalan harcold
inkéntes katonai egységeket allitott ki.

A katonak és a polgari lakossag

Amennyiben parancsot kaptzak ra, a rémai katonak min-
den kiilonosebb lelkifurdalas nélkiil letartoztattak és kivé-
gezték a polgari lakossag tagjait vagy felégették ottho-
nait. Forrasaink a katonak altal egyénileg elkgvetett ke-
gvetlenkedésrol is beszamolnak. Kereszteld Szent Janos
arra okitotta a katonakat, hogy elégedjenek meg a zsold-
jukkal, és ne a polgari lakossagtol raboljdk el, amire sziik-
ségiik van. Lehet, hogy Janos Herodes hadseregének kato-
naihoz intézte a mondandéjat, am mivel ezeket az egysé-
geket is romai mintara allitottak fel, késdbb pedig a regu-
laris auxilia soraiba is felvették, a kiilonbség elhanyagol-
hato. A kegyetlenkedd katona figurdja a romai irodalom-
ban is ismer6s volt. Petronius Satyriconjanak hoset egy &j-
szaka megfenyegeti egy legionarius, majd ki is rabolja,
mig az Apuleius Aranyszamariaban szereplo katona meg-
prohalja ellopni a szamarat, majd miutan jol megverik,
bajtarsai bosszit allnak. Egyiptombol szarmazo papiru-
szok igazoljak, hogy a hatalommal valé visszaélés valos
jelenség volt. Bizonyos kérilmények kozott a katonaknalk
joguk volt allatokat és javakat rekvirdlni, de csak atvételi
elismervény ellenében, hogy a tulajdonos késGbb kartéri-
tésért folyamodhasson. Bz, marmint a nyugtaadas nyil-
vanvaléan nem mindig tortént meg, marpedig e nélkil a
civil lakossdg nem tudta egykonnyen érvényesiteni kar-
igényét a katonasaggal szemben. Szintén Egyiptombdl
maradtak rank olyan magankonyvviteli bejegyzések, me-
lvek a hétkoznapi kiaddsok kozott a katondk megveszte-
getésére kifizetett dsszegeket is felsoroljak, ezzel is bizo-
nyitva, hogy mennyire mindennapos jelenségrél volt szo.

Az igazan nagy lakossagi hozzajarulasokra azonban
leggyakrabban maga az allam tartott igényt. Egyiptombol
szarmazo elismervények tantiskodnak arrdl, hogy kato-
nak sajat egységiik szamara gabonat gydjtottek be a helyi
foldtulajdonosoktol, illetve kozisségektdl. 185-ben példaul
a Koptoszban allomasozd Ala Heracliana egyik dup-
licariusa, Antonius Justinus parancsnoka, Valerius
Frontinus praefectus nevében gabonabeszeddi kortton
jart. A tartomany helytartoja megallapitotta, hogy az évi
terméshol a lakossagnak 20 ezer arfaba arpat kell az egy-
ség szamara beszolgaltatnia. A Justinus dltal kiallitott
elismerveny 100 ertabdrdl szolt, amely Terton Epa falu
éves gabonaaddjat jelentette.

A réomai katondk a hatalom kegyetlen végrehajtoikeént
is megjelenhettek a provincidkban. Mivel fegyvert visel-

tek, olykor egyénileg is visszaéltek a hatalmukkal, és
megfélemlitéssel élve pénzt zsaroltak ki a polgari lakos-
sagtol. Az okori vildg gyakran bizony erdszakos és ke-
gyetlen volt. Mindennek azonban nem szabad feledtetnie
a tényt, hogy a katonak és civil lakossag kozti érintkezés
nagy része békésen zajlott, és mindkét fél szamara
hasznos volt. A katonak lehettek férjek és apak is, keres-
kedok tigyfelei, a térvényesség védelmezdi, vagy éppen a
kozhasznu épitkezésekhez elengedhetetlen szakértelem
birtokosai.

Feladatok békeiddben

Lancra vert barbdrokat vezetd
katona az adambklissi emilékmi
egvik reliefjen. A romai kato-
nasdgot gvakran hasznaltak

a polgdri hatalom végrehajto
szervekent.
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A hatarvidek

Antoninus faldt Skocidban
a ramaiak sokkal rividebb
ideig hasznaltdk, wint a tole

délre huizodo, hivesebb Hadria-
nus faldt. Ennek ellenére jelen-

tds erdditési vonal lehetett,

amit ez a Rough Castle-nél lil-

hato drok és sancrendszer is
jol illusztral.
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A rémai hadsereg jelentds része alloméasozott a politikai-
lag fontos tertileteken, mint példaul a keleti nagyvarosok
kornyekeén, és természeten Roméban is, ahol a praetoria-
nus garda és a hozza rendelt egységek létszama folyama-
tosan nétt. Voltak a birodalomnak olyan belsé teriletei,
melyeket az ellenallasi mozgalmak vagy a fosztogatd
bandék miatt sosem sikeriilt a romaiaknak teljes mérték-
ben ellendrzésiik ald vonni, ezért ezeken a helyeken is na-
gyobb létszamu helydrség felallitasira volt sziikség.
A hadsereg legnagyobb része azonban a hatarvidéki pro-
vinciakban tartozkodott. A principitus alatt ezek a ta-
maszpontok egyre inkabb allando jelleget oltottek, és a
gerendabdl épilt nadtetds épiileteket lassan cseréptetds
koéptletek valtottak fel. Az elmilt évszézad soran a régé-
szek szamos katonai timaszpont helvét tartak fel. Az erd-
ditmények elhelyezkedése, Gigy tiint, megmutatta, hogy
mi volt az, ami elsddleges fontosséggal birt a hadsereg
szamara az adott provincidban. A leletek alapjan szamos

egység nagyon hossza ideig, olykor évszdzadokig is,
ugyanazon a tAmaszponton &llomasozott. Az egy provin-
cian belill szolgald egységek szamaban és tipusdban, va-
lamint a helydrségek elhelyezkedésében kimutathaté mé-
dosulasokat gyakran a katonai helyzet megvéltozisaval
magyaraztak.

Amint a kordbbiakban is lathattuk, az, hogy egy kato-
nai egység adminisztrativ kézpontja egy adott tamasz-
ponton volt, még nem feltétlenil jelentette azt, hogy a le-
génység zome is mindig - vagy akar az id6 nagy részében
— ott tartozkodott volna, ahogy azt sem arulja el, hogy az
egység pontosan mit csinalt. Szimos egység nagy teriile-
ten sgétszorva, kilonitményekben végzett killonféle
feladatokat. Egy olyan er6d, melyet eredetileg egy cohors
quingenaria szamara épitettek, nem volt annyira specialis
szerkezetd, hogy ne tudott volna szdmos egyéb célt szol-
galni. Helyt adhatott az eredeti tipust egységnek is gy,
hogy annak legénysége kis részben vagy zomében barmi-
kor tavol lehetett a bazistol, de llomasozhattak benne kii-
lonbéz6 fajta egységek kiilonitmeényei is, a legionariusok-
tol kezdve az irreguldris csapatokig. Néhany rovid iddsza-
kot, illetve konkrét valsaghelyzetet kivéve nem valoszind,
hogy egy ilyen erdd az eredeti befogaddképességénél 1é-
nyegesen t¢bb katona szaméra nyujtott volna allandd
széllast anélkil, hogy ne valt volna veszélyesen tilzsufolt-
ta. Még inkabb igaz ez a nagyobb méret(i légios helydrsé-
gekre. Amidta a légids timaszpontok megsziintek allando




téli szallasként miikodni — ahol a teljes egység megpihent
a hadjaratok kozti honapokhan —, csak rendkiviil ritka
esethen tortént meg, hogy egy 1égio teljes létszamban az
er6d falain belill tartozkodjon. Nem lett volna ugyanis
semmi értelme mintegy 5000 embert tétleniil egy helyben
tartani és varni, amig kialakul egy nagyobb szabasu kato-
nai konfliktus, amikor oly sokfelé volt sziikség a katona-
sag munkaerejére. A legionariusok tehat hivatalnokként,
épitémunkasként, mérnokkeént, renddrként, iparoskent, il-
letve eldretolt allasok legénysegekent szolgaltak, a kisebb
hadjaratokra pedig teljes cohorsokban vagy egyéb, valta-
kozd mérett kiilgnitményekben indultak.

A romai hadsereg allandé lendiilettel, folyamatosan
munkalkodott, tagjai a katonai és polgari feladatok széles
skalajat végezték. Az, hogy ismerjitk egy adott provincian
beliil a katonai létesitmények elhelyezkedését, magaban
még nem arul el semmit arrél, hogy a tartomany hadsere-
ge milyen tevékenységet folytatott a mindennapokban.
Mégis — annak ellenére, hogy tudjuk, szamos katona valo-
szintleg az egységetdl tavol teljesitett szolgalatot — a ha-
tarsav kozelében felépitett nagyszama erdditmény min-
denképpen arra utal, hogy a hadsereg ezekre a teriiletekre
dsszpontositotta a legnagyobb figyelmet. E létesitmények
felépitése komoly anyagi raforditast igényelt, nem is be-
szélve az olyan hatalmas kiterjedésd hatarvédelmi akada-
lyokrol, mint Hadrianus vagy Antoninus fala. Trodalmi
forrasaink, kiilénosen az 1. szazadtol kezdve, keveset arul-
nak el a birodalom hatérvidékeén zajlo tevékenységrél. Igy
tehat a hatarvidék szerepét és mikodeését elsosorban a re-
gészeti kutatasok eredményei, néhany irodalmi toredék,

A hatdrvidék

Az erdditési vonal egy epiteési
szakaszanak befejezésct
megdrikitd tavolsagielzo ko-
tabla az Antoninus fala men-
ten felvd Hutcheson Hillbol,
Kozépen Victoria megkoro-
nazza a Legio XX Valeria
Victrix sasdt. Ketoldalt aldza-
tos, hatrakititt kezi foglyok
terdepelnek.
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valamint puszta logikai kivetkeztetés alapjén kell meg-
probalnunk értelmezni.

Helyi és kozponti stratégia

A mai napig meghokkentGen heves vita folyik tudoma-
nyos korokben a Romai Birodalom hatdrainak jellegérdl.
Az egyik nézet szerint Roma elsédleges célja a védekezés
volt. A hadsereg azért tartozkodott a hatarvidéken, hogy
gatat szahjon a szomszédos népek jelentette szamos fenye-
getésnek, és megdrizze a birodalom civilizalt provinciai-
nak virdgzasahoz szitkséges romai békét (Pax Romana).
Ezt a nézetet egyes dkori forrasok is alatimasztani latsza-
nak. Ezek egyike példaul Ailiosz Ariszteidész girog szo-
nok, aki a 2. szazadban a hadsereget egy falhoz hasonlitot-
ta, amely korbefutja és oltalmazza a civilizdlt vilagot.
A foldrajztudds Szirabon mar Augustus uralkodasénak ide-
jén kijelentette, hogy a romaiak mar meghéditottak, amit
a vilaghol meghdditani érdemes, a tovabhi terjeszkedés
pedig aligha éri meg a faradsagot, és haszonnal sem ke-
csegtet. A 14. esztenddt kévetden a hoditas mar nem folyt
annyira ésszehangolt formaban, és a kordbbiakhoz képest
Uj provinciakat is ritkabban alakitottak. Mindez azt a né-
zetet latszik alatdmasztani, amely szerint ettdl az idGszak-
tol fogva a csaszarok tibb figyelmet szenteltek a védelem
megszervezésére és a belsd konszolidaciora, mint a biroda-
lom teriiletének novelésére. Amennyiben a hadsereg el-
sOdleges feladata a principatus alatt valéban a védekezés
volt, akkor az 1. és 2. szazadban kitiinGen végezte a dolgat,
mig a 3.-ban, amikor gyakorta sikertilt idegeneknek bettr-
niiik a hatarokon talrdl, mar joval kevéshé. Tudosok meg-
kisérelték rekonstrualni a rendszert, melyre a hatékony
vedelem hosszn iddszaka épiilt, illetve feltdrni a késdbbi
sikertelenség hatterében allo tényezdket. Minden egyes
hatérszakasz katonai létesitményeit megvizsgaltak, abbol
kiindulva, hogy ezek egy logikus és mindenekeldtt haté-
kony stratégiai elképzelés alapjdn sziilettek. Nézetiik sze-
rint a teljes birodalom szintjén — ahol mar mindent atfogd
stratégiarcl beszéliink, hiszen az allam minden eréforrasat
a hosszi tavy eldnyck szolgalataba dllitotta — a csdszar és
tandcsaddi nagy koriiltekintéssel tervezték meg, hova és
hogyan csoportositsak katonai erejiiket, fenntartva a kellg
egyensulyt az egyes provinciak kozott. E szemlélet sok
szemponthdl tgy tekint a Rémai Birodalomra, mint vala-
mi ,modern allamra”, melynek elsddleges célja, hogy meg-
védje teriiletét és javait a kiilsé agresszorokkal szemben,
ami végtére is minden mai demokricia f6 célkitiizeése.
E nézet hivei tigy vélik, hogy Roma nyilvanvald sikereivel
tanulsagul szolgalhat a modern vilagnak.

A fenti felfogassal ellentétes &llaspontot képviseldk ér-
veiben fontos szerepet kap a Romai Birodalom ,primitiv”
vondsainak hangstlyozasa, a gvors hirkizlés és kozleke-
dés, valamint a kiterjedt hivatalnokrendszer hianya. A ro-
mai kor alapvetden térkép nélkiili vilag volt, a foldrajztu-
doményrdl alkotott korabeli nézetek pedig még annyira
gyermekcipdben jartak, hogy rendkiviil megnehezitették a
részletes és osszetett tervezést, Eppen ezért — érvelnek
ezen az oldalon ~ nem lehetséges, hogy a csészarok barmi-
lyen atfogd stratégiai tervet tudtak volna alkalmazni, még
ha képesek is lettek volna kidolgozni ilyet. Ehelyett donté-
seik szinte kivétel nélkiil az eseményekre adott valaszlépé-

sek voltak, nem pedig valami nagyszabdsu stratégia ré-
szei. Az egyes hatarszakaszokon, a helyi stratégia szintjén
a katonai bazisok elhelyezkedése sokkal inkabh véletlen-
szerden alakult ki, semmint egy szabalyos rendszer része-
ként. Ezenfeliil szamos térségre vonatkozdan alig van bi-
zonyiték arra, hogy dsszehangolt kiilsG fenyegetéstd] kel-
lett volna tartani. A birodalom keleti részén a parthusok és
az Oket kovetd szdszanida perzsak csak ritkan provokal-
tak ki konfliktust Romaval, ahhoz pedig tal gyengék vol-
tak beliilrdl, hogy jelentds teriileteket ragadjanak el téle,
és meg is tudjak tartani azokat. Mashol a torzsi népek
messze nem voltak annyira egységesek, hogy komoly ka-
tonai fenyegetést jelentettek volna, kivéve néhany ritka
esettol a 4. és valamelyest tobb alkalomtdl az 5. szdzad-
ban. Azt is allitjak, hogy a romai csaszaroktol egészen a
késd dkorig tavol allt a védekezd jellegli politika, helyette
tovabbi terjeszkedéshen gondolkodtak, annak reményé-
ben, hogy megvalésithatjak a propagandafogaskent han-
goztatott hatartalan birodalmat (imperium sine fine). Ro-
ma tovabbra is agressziv politikit folytatott, a csapatok
pedig sok helyiitt azért allomasoztak a hatarvideken, mert
a kovetkezo hodito hadjaratra varakoztak.

Mivel a két tabor hivei kizétt egyeldre semmiféle széles
korben elfogadott konszenzus nem alakult ki, leghelyeseb-
ben talan akkor cseleksziink, ha elismerjiik, hogy mindkeét
elméletnek sikeriilt felveinie néhany fontos kérdést. Az
oOkori forrdsok tantsiga szerint nem létezett egységesen
és egyértelmden sem tamadd, sem védekezd viligkep, he-
lyette inkabb killénbozs allispontokrdl tudunk, Még ennél
is fontosabb, hogy a forrasok egyértelmiivé teszik: a ro-
maiakat jobban foglalkoztatta a tényleges hatalomgya-
korlas kérdése, mint egy folddarab fizikai elfoglalasa,
ezért inkabb politikai alakulatokkal foglalkoztak, Ggymint
allamokkal, kirdlysagokkal és torzsekkel, nem pedig egy-
szer(ien foldtertiletekkel. A Rémai Birodalom addig ter-
jedt, ameddig a rémaiak el tudtak érni, hogy az ott é16 né-
pek azt cselekediék, amit 6k szeretnének, vagy talan pon-
tosabhan fogalmazunk, ha azt mondjuk, el tudtak rettente-
ni Gket attdl, hogy olyat cselekedjenek, melyet a rémaiak
nem akartak. A romai ideolégiaban hangsiilyos szerepet
kapott Roma hatalménak fenntartisa és hirnevének
meglrzése. A katonai vereség vagy a gyengeség lathato
jelei ezeken csorbat ejtettek, ami megtorlast kivant, A ro-
mai hadjaratok gyakran agressziv modon zajlottak, ha
masért nem, hat azért, mert a hadsereg egyszertien haté-
konyabban mikédott timadasban, mint passziv védeke-
zéshen; ugyanakkor a sikeres haborithoz nem mindig volt
szitkség U teriiletek allandd megszallasira, Roma sokkal
erGsebb volt, mint barmelyik nép, akivel kapcsolatha ke-
rilt. A rémaiak altal elfoglalt hatarsavok kétségtelentil a
kiilsd tamadasok megallitasira szolgaltak, és nem arra,
hogy Roma hatalmanak végsd kiterjedését jelezzék. Réma
képes volt arra, hogy joval ezeken a hataroken til is ér-
vényt szerezzen akaratdnak, és ezt meg is tette. A romai
hadsereg jelentés hanyada tartézkodott a birodalom szé-
lein, hossza iddszakokon 4t ugyanabban a térséghen, és
kdizben habortzott a provinciakon kiviil €16 népekkel. Va-
lami kézponti tervezés zajlott ugyan, jollehet ez arra korla-
tozodott, hogy hdny egységet — ezek kiziil is foleg légiot -
allomasoztassanak egy-egy provinecidban, Hogy ezt mo-



dern kritériumok szerint atfogd stratégianal nevezhet-
jiik-e, megkérddjelezheto.

Hatarzénak

A romaiaknak igazahol nem volt a mi  hatér” szavunknal
megfeleld kifejezésiik. A latin limes”, amit a leggyakrab-
han emlegetnek ebben az értelemben, utat jelentett, és
nagy részben meg is érizte eredeti jelentését. A katonai ba-
zisokat dsszekotd utak alapvetd fontossaggal birtak min-
den hosszahb iddtartamu katonai miveletnél, A j6 mind-
ségli, barmilyen id¢jarast korilmények kozott hasznalha-
to Gthalozat lehetdvé tette a csapatok és az utanpotlas
gyors és hatékony mozgatasat. Ahogy mar kordban is
megillapithattuk, a romai nagyerddok és kisebb erdditmé-
nvek nem elsdsorban védekezd haremodorra szant épitmeé-
nvek voltak; a helyGrségek katonai a tamaszpont falain
beliilrdl csak nagyon ritkén bocsatkoztak harcba az ellen-
sépgel. A romai hadsereg rendszerint jobban felkészilt és
fegyelmezettebb volt ellenfeleinél, fejlettebb parancsnoki
strukturaval rendelkezett, és gvakorta fegyverzet és fel-
szerelés tekintetéhen is falényben allt. Mindez jelentds
elonyhéz juttatta a nyilt terepen vivott iitkozetekben, és
még szambeli hatranyat is képes volt ellenstlyozni. Igy te-
hat ha egy romai egységet tamadas ért, az az elsé adando
alkalommal elhagyta a bazisat, hogy a nyilt szinen megtt-
kizhessen az ellenséggel. A fejlett Gthalozat pedig leheto-
vé tette, hogy a terepen a kiilonhoz hadtestek seregge all-
janak ossze.

Szamos hatarzona fontos természetes hatarvonalak
mentén huzodott, mar csak azért is, mert gyakran ezek ha-
taroztak meg az adott tertlet politikai foldrajzat is. Africa
provincia hatarainak nagy része akkor alalult ki, amikor

a hadsereg elérte a ritkan lakott, nehezen jarhato sivatagi
teriileteket. Europaban a Rajna és a Duna, mig Syriaban
az Eufratesz képezte szerves részét a hatarvedelmi rend-
szernek. A folyokon, ahol gyakran gyorsabban ment a
csapat- és druszallitas, mint a szaraz{oldon, romai hadiha-
jok jardroztek. A vizek emellett természetes akadalvkent
is miikodtek, a hadsereg ugyanis nagy gondot forditott ar-
ra, hogy minden egyes hidat vagy atkelot az ellendrzese
alatt tartson. A nagy létszami seregeket lelassitotta, ha
folyd akadt az ntjukba, mivel az atkeléshez szitkséges vizi
alkalmatossagokat magukkal kellett vinnitk, vagy a hely-
szinen kellett elkészitentiik, esetleg beszerezniiik. A kesle-
kedés lehetdvé tette a romaiak szamara, hogy nagyobb
erckel vonjanak Ossze a tamadas elhdritdsara. Ezen a
helyzeten csak a rendkivili idéjarasi koriilmények valtoz-
tathattak, példaul ha télen annyira hideg volt, hogy be-
fagytak a folyok. Ugyanakkor ugyanezek a folyok a ro-
maiak szaméra nem jelentettek kitlinosebb akadalyt, mi-
vel 6k tartottak ellenérzesiik alatt a hidakat és a gazlokat,
flottajuk pedig a vizen jarérozott. A romai seregeknek
nem jelentett szamotteve nehézséget, ha hirtelen és gyor-
san at kellett kelnitik egy folyon, hogy megiitkozzenek az
ellenséggel. A hatarvonalak tehdt a mozgdst mindket
iranyba meggatold akadalyok helyett inkébb erds bazisok
voltak, ahonnan a hadsereg barmikor tamadasha vagy el-
lentamadasha lendtlhetett.

Az auxilidris er6dok jellemzen a provincia peremen fu-
t6 Gt mentén vagy annak kizeléhen, egy vonalban helyez-
kedtek el. A kimagaslo fontossagi pontokat — hagokat, si-
vatagi vizleld helyeket és folyami atkeldhelyeket — rend-
szerint nagyobb erddalk vedtek, Ezek mellett létezett sza-
mos kisebb létesitmény, a csekélyebb létszamu kitlinitme-
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Az ehthez hasonlo k
nyok szdmos hatarvedelmi
rendszer reszet képeztek, sot
egves provinciakban a forgal-
mas utak menten is gyakorta
felbukkantak. E kisméreli al-
lomdshelvek maréknyi legeny-
séadtol nyilvan senki nem var-
ta el, hogy utjat allja barmifele
nagyszabds tdmaddsnak. Né-
hol a tornyok jelzotiizes vagy
egvél jelzdrendszert alkotva
egvszeribb tizenelek gyors to-
vabbitdsara szolgditak. A ke-
pen a germdniai limes mentén
allo toronyrekonstrukeio latha-
td, amely az asaldsok eredmé-
nver ¢s a Traianus eszlopdn
megfigvelhetd hasonlo szerke-
zetek alapjdn késziilt,
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nyek befogadasara képes kiserddoktol kezdve egészen a
minddssze néhany fos értornyokig (furres és burgi). Az or-
tornyok ott sorakoztak szamos romai hatarvonal és fonto-
sabb (it mentén, és még Traianus oszlopan is abrazoltak
beldlikk néhdnyat. Egyes helyeken agy tlnik, egyszeri
megfigyelopontokként mikodtek, melyek egyrészt a ma-
gaslati megfigyelést voltak hivatva szolgalni, masrészt
pedig hozzajarultak ahhoz, hogy a hadsereg jelenléte fizi-
kailag is lathatova véljon az adott kornyéken. Nagyon is
elképzelhetd, hogy e tornyok sora azt az érzést kelthette,
hogy a hadsereg szeme mindent lat. Mas esetekben a tor-
nyok egyszertibb izenetek tovabbitasara alkalmas jelzd-
rendszerként mikadtek, ahonnan a katonak tdz- vagy
fényjeleket adtak le egymasnak, ez utobbiakat a szemafor
kezdetleges formajanak segitségével. Jollehet a rogzitett
pontokrol torténd megfigyelés is szolgalt némi informacio-
val a hadsereg szamara, a mozgd jardrik beszamoldibol
sokkal tobb kovetkeztetést lehetett levonni. Az egyik oka,
hogy a tisztan gyalogos cohorsokkal szemben igen nagy
volt a cohortes equitata aranya, pontosan az, hogy ezek a
megfeleld megosztasban gyalogos és lovas katondkat is
tartalmazo kisebb létszamu egységek kiilondsen alkalma-
sak voltak a hatarvidéki jarcr- és kiséréfeladatok ellatasa-
ra. A sivatagos vidékeken némely vegyes cohorshan kis
szamban helyt kaptak tevén 16 katonak (dromedari) is,
akik a szaraz éghajlati kortilmények kozott kivaloan meg-
feleltek a hossza tavi jarérfeladatok ellatasara. A katonak
altal latottak és hallottak mellett legalabb olyan fontos
szerep jutott a katonai zénan jocskan dtivel6 diplomécia-

nak. Parthiabdl és késébb Perzsiabol rendszeresen jottek s
mentek a kovetek, de hallunk olyan centuriokrol is, akik a
2. szazadi Germaniaban beiltek a torzsi vezetok gytilése-
re, A rémaiakkal j6 viszonyt 4polo torzsfék gyakran anya-
g1 tamogatasban, olykor katonai tanacsban, s6t konkrét
katonai segitséghen is részesiiltek.

Hatarfalak

A romai hatarvédelmi rendszer leglatvanyosabb példai az
Eszak-Britannidban, Germania Superiorban, Raetiaban és
az észak-afrikai provinciak szamos teriiletén kiépitett fal-
és arokrendszerek. A nagyméret(l linedris akadalyok
hasznalata nem volt idegen a romai hadviseléstol sem.
Caesar Kr. e. 58-ban azért emeltetett védelmi vonalat,
hogy megakadalyozza a vandorlo helvétek atkelését a
Rhéne-on, Crassus pedig Kr. e. 71-ben hasonld modszerrel
probalta koriilzarni Spartacus rabszolgaseregét Italia déli
csticskében. Forrasaink sajnos nem szentelnek kiilono-
sebb figyelmet egyetlen permanensebb hatarvédelmi fal-
nak sem, melyek kozil a legt6bb a 2. szazadban épiilhe-
tett. Mivel az efféle épitmények létrehozasahoz hatalmas
erdbefektetésre van sziikség, joggal gondolhatnank, hogy
a romaiak egyre inkabb kezdték felismerni, hogy hadsere-
giik ezeknél a vonalaknal mar nem valdszinii, hogy to-
vahbhalad. Ez azonban nagy valdsziniiséggel nem igy
volt. Hadrianus falat az épitését kivetd alig néhany évtize-
den beliil elhagytak, a hadsereg északabbra vonult, és
felépitette Antoninus falat. Nem sokkal késobb gyorsan
ezt is feladtak, és tjra a délebbi védelmi vonal mogé hu-



zodtak. Ezutan elképzelhetd, hogy a hadsereg tjra észak-
nak vonult, és Ujra elfoglalta Antoninus falat, dm ha {gy is
volt, ezt a vonalat hamarosan végleg feladtak. Hadrianus
falat ezt kivetGen évszazadokig hasznaltdk, bar lehetsé-
ges, hogy ez sem 1gy tortént volna, ha Septimius Severus
nem hal meg, még mieldtt befejezhette volna a caledonok
elleni hadjératat. Vagy az Eszak-Britannia katonai ,prob-
lémajanak” kezeléséhez valo hozzaallas vezetett kiilonbo-
z0 elgondolasok érvényesiiléséhez, vagy maga a helyzet
valtozott és igényelt ujabb megoldasokat. A Numidiaban
talalhato arkok és falak vonaldban ellenben adott idépont-
ban fellépd, kozvetlen helyi problémakra adott megolda-
sok vagy arra tett kisérletek nyomait fedezhetjiik fel.

Hadrianus fala

Ahelyett, hogy megprobalnank lefrni minden egyes hatar-
falat a Rémai Birodalmon beliil, talan helyesebben
tessziik, ha a legismertebbet és leg}obb allapotban fenn-
maradtat egy kicsit részletesebben hemutatjuk. Traianus
171-ben bekdvetkezett halalat kévetden Hadrianus keriilt
a csaszari tronra, am érokoskénti adoptalasanak meglehe-
tdsen gyanus koriilményei miatt kezdetben a helyzete igen
bizonytalan volt. Az Gjdonsilt uralkodé nem folytatta
elodjenek keleti hoditasait, helyette uralkodasanak nagy
részét a provincidk latogatasaval toltotte, mely soran k-
lonleges figyelmet szentelt a tartomanyi hadseregek szem-
lézésének és hiiségitk megnyerésének. Lehetséges, hogy
uralkodasanak kezdetén komoly harcok tirtek ki Eszak-
Britanniaban. 122-ben latogatast tett a szigeten, és paran-

csot adott a hatalmas fal megépitésére azzal a céllal —

ahogy 4. szazadi életrajzirdja fogalmaz —, hogy ,elvalassza
a barbarokat a romaiaktol”. A fal vonalvezetésére hatassal
volt az egyik kelet-nyugati irdnyu ut mentén korabban
kiépitett, eléretolt allasok és erddok sorabol allo
JStanegate-hatar”, Hadrianus fala altaliban véve mégis
valamivel északabbra futott, a magaslatok mentén, kiilé-
ndskeéppen az olyan helyeken, mint a sziklas Whin Sill, Itt
és mashol is, ahol arra lehetdség nyilott, a latohatar egvik
végétol a masikig hosszan elny(ld fal a hegygerincek
mentén haladt. Van ra némi bizonyiték, hogy a falat erede-
tileg fehérre meszelték, ami minden bizonnyal csak fokoz-
ta kézzelfoghato jelenlétét.

Hadrianus fala 80 romai mérfoldén (117 km) at huzo-
dott nyugatrol keleti iranyba Bowness-on-Solwaytol
(Maia) egészen Wallsendig (Segedunum). Téhb mint a fele
kobol épiilt, legnyugatibb, 31 km-es szakasza azonban ere-
detileg gyeptéglakbdl és fabol késziilt sanc volt. Késdbb
ezt a részt is megeépitették kobol, jorészt kivetve az eredeti
vonalat, am egy-két helyen mégis eltérve tole, ezért latha-
tunk még ma is néhany rividke szakaszt az eredeti tozeg-
sanchol, példaul Birdoswaldtol nyugatra. A fal ,életében”
emellett még szamos jelentés formai véltozas tortént,
A kofalat eredetileg 10 romai lab (kb. 3 m) szélesre tervez-
tek, és néhany, a régeszek altal ,Szeles Fal”-nak nevezett
szakaszon valoban ilyen szélesre is épitették. Mashol csak
az alapjait raktdk le, a fal maga keskenyebb, mintegy 6-8
romai lab (1,8 m) volt. Legaldbb egy helyrél tudunk, ahol
az alapjait is elhagytak a ,Széles Fal’nak , és a sziklas
csticsok mentén keskenyebb falat hiiztak, A kéfal alapjat
mindig kockakdbdl raktak — ahogy a gyeptégla fal egyes
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a legismertebb a romai hadse-
reg dltal epitett erodibmenyek
kaziil. A fal hosszii idé alatt
késziilt el, és szdmos dialakitd-
son menl at. Szevepe a mai
napig vita targydt képezi.

(Balra) A Hadrianus faldra
épiilt mérfoldbdstyak kismére-
ti epitmeényet a tabbi hatar
kiserddjethez és eloretolt allo-
madshelyeihez hasonlitottak.
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a déli kapun is — torony
éllt A Poltross Bum mellett talalhato 48, szami mérfold-
2 k, hogy a létesit-
ssaga pedig 4 m ko-
ptegld fdl menten e]}itett mé
O szerkezetliek voltak.

ml }ehetett. A
tyak alapveten h
meglehetdsen kezdetleg
hették hozzajuk. Amenn
tyak elhelyezéseénél mindig 3
re épild eredeti tervet, melynek eredményeképpen e kis-
ok némelyike rendkiviil célszeritlen helyre keriilt,
re vagy sziklara
ett, mig maga a mérfold! vilgyben volt,
ahonnan még a toronyba felmaszva is alig lehetett kilatni.
A tervekhez valo merev rag das jellemezte az Grtor-
nyok helyének megvalasztasat is. Steel Riggnél a meglévo

ibbi harmadikat is épitettek,
y belathassanak az eredeti elgondo
las betartasa miatt keletkezett széles
Az eredeti elképzelés szerint a
me a kartilbeliil egy mérfoldre délre hizadd Stanegate
nal mentén maradt volna. Néhany éven beliil azonban val-
toztattak a koncepcion, és Hadrianus faldhoz is erddoket
ak. Bz sz"nnos eeetben mas‘za utin vonta a m"n' meg-
1évo épitmé
1hui aze legaldbb felig
epiilt. A fal mentén epult el OV
azoknak az atjar ]
dulhatott észak felé.
vetleniil a falra v 3, rajtuk kividl pe-
dig voltak er6dok a vonal eldtt és magtt is, valamint a fal
Lét végén. A fal mogotti bazisok kézill némelyik egyértel-
mien ellato szerepkort kapott. A Corbridge varosaban
épiilt katonai létesitmény példaul jelentds raktarteriilettel
és szamos muhellyel rendelkezett, a e torkolatatol délre




fekvo South Shields (Arbeia) pedig egy idoben hatalmas
élelmiszerraktar lehetett, szamos nagyméretli magtarral.
Az erédoket szokas szerint népes, a feliratok alapjan na-
gyon kozmopolita dsszetételdl polgari telepiilés (canabae)
vette kariil. A katonai zona legdélebbi hatarat a vallim je-
lezte. A vallum — ez a kifejezés modern és némiképp pontat-
lan volta ellenére altaldnosan elfogadotta valt — széles, la-
pos fenekil arck volt, melynek mindkét oldalan alacsony
toltés futott. Szabalyos atkelé minddssze ketté volt rajta,
azokat is a hadsereg vigyazta.

A nyugati iranyban htizddé cumbriai partvidéken meg-
talaljuk a rendszer meghosszabbitasat, azzal a kiillonbség-
gel, hogy itt mar nem épitettek falat, ami 6sszekotétte vol-
na az er6dok, mérfoldbastyak és drtornyok lancolatat,
A legtobbet ezek koziil mar joval a 2. szazad vége eldtt
kitiritették, valoszintleg az ido tajt, amikor a romaiak ka-
tonai helyzetértékelésében valtozas allt be.

A fal szerepe

Nyilvanvalo tévedés volna, ha caledonok vagy piktek ha-
talmas hordait képzelnénk magunk elé, amint elozonlik
Hadrianus falat, mikdzben a falakon harcold rémai véddk
igyekeznek visszaverni 6ket. Még ha volt is a falakon koz-
leked§, az épitmény egészét nem arra szantdk, hogy har-
coljanak rajta. A nagy létszamu seregek szaméara nehézsé-
get okozott volna az atkelés, de semmiképpen sem jelen-
tett volna lekiizdhetetlen akadalyt. Létrak segitésével meg
lehetett maszni a falakat, azonban ez tal lassu lett volna,
ha sok emberrél volt sz6, a lovak szamdra pedig magatél
értetédden nem lett volna til praktikus megoldas. Jobb
megoldasnak tiinhetett egy kapu elfoglalasa, am még ha
ez sikeriilt is, ott volt az allatok elérehaladasat tovabb las-
sitd vallum, hacsak nem sikeriilt a két atkelo valamelyikét
megkaparintani, A fentiekbél eredd mindennemt késleke-
dés id6t adott a romaiaknak, hogy dsszevonjak erdiket, és
elébe menjenek az ellenségnek. Ahogy barhol mashol, a f6
cél itt is az volt, hogy az ellenfelet harcra kényszeritsék,
majd gyors és donté vereséget mérjenek ra. A legtdhb
esethen a romaiak mar azeldtt értesiiltek a nagyobb mére-
til torzsi seregek gyiilekezésérdl, hogy azok tamadast -
dithattak volna. Az északi torzsek megfigyelését, mas ha-
tarvidéki tertiletekhez hasonléan, itt is diplomaciai tevé-
kenység segitette. Az eldretolt erdditmények szintén fon-
tos szerepet kaptak. Bewcastle, igy tlnik, egy régota
fennallo bennsziilott kegyhely mellett épiilt, feltehetéen
azzal a céllal, hogy a hadsereg figyelemmel tudja kisérnia
kornyéken vallasi célbol dsszegyilt térzsi timegeket.
Nagy létszamu torzsi seregek csak ritkan alltak fel. An-
nél gyakoribb lehetett azonban a kisebb csapatokban vég-
rehajtott rablotamadas. Egy jogi sziveg emlitést tesz egy
asszonyrol, akit kényszermunkdra itéltek, majd szabadu-
lasa utan ismét elfogtak, amikor éppen egy ilyen fosztoga-
to portyan vett részt. Ezek utdn eladtdk rabszolganak
a provinciaba, ahol egy Cocceius Firmus nevii centurio
vette meg, aki nagy valoszintiséggel azonos azzal a férfi-
val, aki a korabban emlitett skociai oltarokat allittatta.
A vindolandai tablak még Hadrianus falanak épitése elGtt
rodtak, mégis érdemes megjegyezniink, hogy emlitést
tesznek néhany, korhazhan fekvé sebesiilt katonarol, illet-
ve talalunk koztik egy toredékes sziveget is, amely a

helyi ,kis britek” (Britunculi} harcmodorat irja le,
konnyifegyverzeti lovasokként abrazolva oket. Mikoz-
ben valdban nem lehetett nehéz néhany tucat embernek
atjutni a falon, nem szabad elfelejteni, hogy mindezt csak
gyalogosan tehették, igy visszatérében nem tudtak ma-
gukkal vinni jelentds mennyiségud zsdkméanyt. Forrasaink
aligha tesznek emlitést az effajta jelentéktelen portyakrol,
az erdszakos bincselekmények és az ezek kozti hatarvo-
nal pedig egyébkeént is teljesen dsszemosodott.

A katonai dsszeiitkézések szinte mindig kis méretekben
zajlottak, ugvanakkor hiba volna ezekre teljesen mas
szemmel tekinteni, mint a nagyszabdsi tamadasokra. Az
okori vilagban szamos nép, koztiik is foként a harcos térzsi
tarsadalmak, a rabloportyakat és a hdboruzast az élet ter-
mészetes velejarojanak tartottak. Ha éppen erdsebbek vol-
tak a szomszédaiknal, nem volt szikségiik killondsebb
provokaciora ahhoz, hogy meg is timadjak dket. Egyes, fo-
ként german torzsek, annal biiszkébbek voltak, minél na-
gvobb foldterilletet tudtak lakatlanul megdrizni a hataraik
mentén, ugyanis kifelé ezzel bizonyitottak vadsagukat, el-
riasztvan potencialis ellenfeleiket. Az ilyen népek szdmara
aromaiak nem lehettek kilénbgzéek barmely masik szom-
szédjuknal. Ha a rémaiak gyengének mutatkoztak, rajtuk
titettek. Minden sikeres portya a sebezhetdség latszatat no-
velte, és egyre gyakoribb és nagyobb méretli rablotama-
dast provokalt. A birodalom tertiletére betord, néhany te-
henet és foglyot elhajto rablobanda nem veszélyeztette ko-
molyan Roma hatalmat. Azonban ha az ilyesmit rendszere-
sen megtorlatlanul hagytak volna, akkor a birodalom elle-
ni agresszio tovahb fokozdédhatott volna. Ez pedig maga-
ban rejthette akar egy nagyszabas invazid veszélyét is.

Hadrianus falénak, de az egyéb hatarvédelmi rendsze-
reknek a szerepét is leginkabb ebbdl a perspektivabol ér-
demes szemlélni. Roma a birodalom hatalmat hangsulyo-
20, nagy hatést keltd, méretes épitményeket felvonultato
rendszerek segitségével jeldlte ki teriiletének hatarait po-
tencidlis ellenfelei szamara, Kiilonosképpen a hatarfalak
kénnyitették meg a hadsereg dolgat az adott tertileten tor-
ténd mindenféle mozgas és kereskedelmi tevékenység el-
lenérzésében, ugyanakkor, ha lehetetlenné nem is tették,
de megnehezitették az ellenséges népesoportok fosztogatd
célu betoréseit. A hataron tul a diplomacia és a hirszerzés
jatszott elsodleges szerepet az események nyomon kovete-
sében, és idealis esethen jelezte is eldre a kizelgd veszélyt.
Mindennek ellenére a birodalom biztonsaga leginkabh Ro-
ma félelmetes katonai hirnevén nyugodott, és ezt legin-
kabb a harcmezon lehetett bizonyitani. A romai hatarvé-
delmi rendszereket sosem azzal a céllal épitették, hogy
korlatozzak a hadsereg mozgasat. Amikor szitkségét lat-
tak, mindig lehetéség nyilt bintetéexpediciok keretében
megtamadni az ellenséget. Minden egyes romai gyézelem
novelte a hadsereg elsiprd erejének és legyozhetetlenségé-
nek képzetét, megerdsitve ezzel a birodalom védelmének
legfontosabb pillérét. Ezzel szemben még a legkisebb ve-
reség is csorbat ejtett e félelmetes hirnéven, ha pedig 2
megtorlas is elmaradt, a hatirzona kénnyen jabb, még
erGsebb tamadasok szinterévé valhatott. Nem véletlen,
hogy a kezdeti rémai vereségeket gyakran tovabbi kudar-
cok kisértek, majd kovetkezett a Roma tekintélyének hely-
reallitasat célzo nagyszabasa hadjarat idészaka.

A hatdrvidék
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Miutdn a jelet megadidk, az ellenség lankadatlanul és vaktaban hajigdlta el dirdait,
Caesar viszont varatlanul odakildte elleniik gyalogos, valamint lovas egységeit.
Pillanatok alatt kinnyitszerrel ehizték a siksdgrol az ellenséget...”

Caesar: Az Afrikai habor( 18, (Hoffmann Zsuzsa forditdsa,)

A romai hadsereg, akarcsak barmely mas haderd, azért 1étezett, hogy habo-
rukat vivion. A principatus alatt, amint azt az el6zd fejezetben olvashattuk,
a katonak szolgalatanak legnagyobb hanyadat a tabori élet mindennapos
békeidds tevékenységei toltitték ki, A hadjarathan valo részvétel a hétkoz-
napi élet alkalmi megszakitasat jelentette, kiilonosképp a békésebb provin-
ciakban allomasozo csapatok szamara. Egyiptom helydrsége példaul atla-
gosan 25 évente bonyolodott komolyabb fegyveres konfliktusba, igaz, a
hatarvidéki provinciakban ennél sokkal gyakrabban keriilt sor habortkra.
Még akkor is, ha egy sereg konkrét hadmiveleteket kezdeményezett, a
hadjarat nagy része f6leg meneteléshdl és munkabol, nem pedig tényleges
harcbol allt. Az ostromok hosszi honapokon at is tarthattak, maguk az tit-
kézetek azonban ritkak voltak, és kevés kivételtdl eltekintve egyetlen nap
alatt elddltek. A legtibb romai katona valosziniileg csupan szolgalatanak
apro toredékét toltotte hadjaraton vagy tényleges harchan. _

A romai hadsereg szamos kiilonbazé okbol nagyon kiilénbdzo méreti ha-
bortkat vivott. Szinte mindig a romaiak tamadtak elsékeént, abban az eset-
ben pedig, ha az ellenfél kezdte meg a hadjaratot, a lehetd leggyorsabban el-
lentAmadasba lendiiltek. Némely konfliktus az ellenfél harctéri vereségével
ért véget, maskor az ellenfél fGvarosanak lerohanasa vagy ostrommal valo
bevétele dontott, és vivtak olyan habortkat is, melyek soran a termés, a j6-
szag és a falvak ismételt feldilasa kényszeritette megadasra Roma ellenla-
basat. A romai hadsereg katonai miveleteit rugalmassag, nagyfoku alkal-
mazkodoképesség és a kiizdelemben felmutatott allhatatossag jellemezte.
Csataban a hadsereg fejlettebb parancsnoki strukturaja, fegyelmezettsége,
képzettsége és jobb felszerelése komoly elényt jelentett minden korabeli
hadsereggel szemben, és akkor is hozzasegitette a romaiakat a donté gy6ze-
lemhez, amikor ellenfeliik sokszoros szamszeri félényben volt. A hivatasos
hadsereg muszaki felkésziiltsége kiillongsen az ostromok alkalmaval bizo-
nyult rendkiviil hatékony fegyvernek. Ugyanakkor ha arra volt sziikség, le-
gionariusok és auxiliarisok egyarant képesek voltak a kisebb intenzitasa
habortik menetéhez is alkalmazkodni, s olyan ellenfeleket is legydzni, akik
szamara a habortiskodas hagyomanyosan portyakhol és leshdl végrehajtott
rajtaiitésekbdl allt. Fénykoraban a principatus hadserege a legfejlettebb és
leghatékonyabb haderd volt, egészen az ujkori idékig.

Dil harcosok ellen kiizdé auxilidris és szovetseges csapatok Traianus oszlopdn.
A dombormii balulsd sarkdban pdancélzat nélkiil harcolo parittydst, melleite csupasz
mellii irregularist, a bal felsé sarokban pedig keleti iaszokat latunk.




A harcolo sereg

IV




(Jobbra) Marius cimberek ¢s
teutonok felett aratott gyozel-

mét megorikito emlékmai, mne-

vet mintegy 200 évvel az ese-
meények utan, az 1. szazad
végen restaurdaltak. Bz volt
hosszii évszazadokig az utolso
olvan alkalom, amikor Roma-

nak a puszia letéert kellett kiiz-

denie.

(Szemkozt) Romai szobor, me-
lyen legvozitt barbarok esedez-

nek Marcus Aurelius csdszdr
kegyelméert. Roma haborui-
nak lezdrasdra esak akkor ke-
rifthetett sor, ha az ellenfel
beismerte vereségét, megadta
magdt, és elfogadott minden,
Roma dltal szabott felfetelf.
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Hadjaraton

AXKr. e 3. és 2. szazadban a romaiaknak szamos olyan el-
lenféllel kellett szembenézniiik, akik a légioknal képzet-
tebb és fegyelmezettebb, s6t olykor jobb parancsnokok-
kal is rendelkezd regularis hadsereggel birtak. Piirrhosz,
a tarentumiak altal felbérelt hires gorog hadvezér két ro-
mai hadsereget is megvert, mig harmadszorra, kemény
csatiban, nagy nehezen sikeriilt legydzni, Hannibal siker-
sorozata is legalabb annyira irhato kitinden képzett sere-
ge, mint sajat hadvezérl zsenialitasa szamlajara. A ro-
maiak szerencséjére a macedon és a szeleukida birodal-
mak ellen vivott legjelentosebb kiizdelmeik idején a lé-
gioik nagyon magas harcértéket képviseltek, mivel le-
genységiik jelentds hanyadat a masodik pun habor( vete-
ranjai tették ki. A legionariusok e generacioja énbizalom

és tapasztalat tekintetében felért barmelyik hivatasos
hadsereg katondival. Mivel a katonak felndttkoruk nagy
részét a seregben toltotték, megtanultak maximalisan ki-
hasznalni a manipularis harcrend adta nagyobb taktikai
rugalmassagot a hellenisztikus landzsas falanx merevsé-
gével szemben. Romanak mér ekkor is, és a késobbi torte-
nelme soran végig, torzsi seregekkel is szembe kellett nez-
nie. E népek olykor nagy létszamu csapatokat allitottak
ki, am ezek fegyelmezetlenek és esetlen mozgasuak vol-
tak, még ha harcosaik egyénenként komoly harcérteker
képviseltek 1s. A koztarsasag kori légiok veliik szemben
is némi, bir déntdinek semmiképpen sem nevezhetd fo-
lényben voltak.

Mire a romaiak attértek a milicia-hadseregral a hivata-
sos hadseregre, a regularis haderdvel rendelkezo allamok
nagy részét mar legyoztek. A Kr. e. 1. szazadtol fogva Ro-
ma haboruinak legtobbjét fejletlen katonai szervezettel bi-
1o torzsek vagy kirdlysagok ellen vivta. Ezek a seregek
gyakran csak a legkezdetlegesehb utanpotlasi rendszerrel
rendelkeztek, ami drasztikusan lecsokkentette azt az idot,
melyet a hadszintéren tudtak tGlteni. A legtobbjiknek
nem volt viligosan kialakult parancsnoki rendszere,
emiatt csak a legegyszertibb stratégial es harcaszati elja-
rasokat tudtak alkalmazni, Ez azt jelentette, hogy a hiva-
tasos romai hadsereg szinte mindig hatarozott filényben
volt ellenfeleivel szemben. A mindig is nagyon agressziv

romai harcmodor ebben az idohen még inkahb jellemzo-

vé valt, hiszen a parancsnokok még akkor is jo eséllyel
bizhattak a gyozelemben, amikor kedvezdtlen kortilme-
nyek kozott vagy nagy létszambeli hatranyban harcoltak.
Amikor a batorsag és énbizalom meggondolatlansagba
csapott at, bekovetkezhetett a vereség, az esetek donto
tohhségéhen azonban e két tulajdonsag inkahb fényes si-
kereket eredményezett.

A haboruk fajtai

Réma minden habortijaban a teljes gydzelemre torekedett,
melyet parjat ritkito konydrtelenséggel es allhatatossag-
gal a végsokig hajszolt. A hadjarat jellege azonban nagy-
ban meghatdrozta a hadsereg fellépését. Az egyszertiség

kedveéért Roma kilfildi ellenfelekkel vivott haboruit négy

alapvetd tipusba soroljuk:

1. Hodito haboruk: Tamadas valamilyen tarsadalmi-poli-
tikai csoport, példaul térzs, kiralysag, varosallam vagy
varosallamok szovetsége ellen. GyGzelemrél akkor beszél-
hetiink, ha a romaiaknak sikeriilt kozvetleniil iranyitott
provinciava sillyesztenittk vagy a kliens allamok alaren-
delt szerepkorébe kényszeriteniiik az adott politikai egy-
séget, A gyozelem kivivasanak modja néprol népre valto-
zott. Amennyiben a megtamadott allam rendelkezett poli-
tikai és vallasi szempontbol egyarant nagy jelentdséggel
bird fovarossal, e kozpont elfoglalasa gyakran elegendo
volt ahhoz, hogy megadasra kényszeritsék. Ha-
sonloképpen Gsszeomlashoz vezethetett,
ha a csatamezén verték meg az ellensé-
ges seregeket. Sok torzsi népnek azon-
ban nem volt ilyen nagy jelentdose-
gl kdzpontja, és vagy nem volt ké-
pes, vagy nem volt hajlando nyilt
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Az 6kort liiboriik gvakran iiz-
leti szempontbol is hasznos
vallalkozdsnak bizonyultak.

A fosztogatas soran szerzett
javak mellett a fogsagha esett
ellenfelet el lehetett adni rab-
szolganak. Gallial hadjaratai
sordan Julius Caesar allitolag
egymllio embert taszitott igy

rabszolgasorba, melvnek ered-

menyeképpen az akkori vilag
egyik leggazdagabb embere
vdlt beldle. Ez a keziiknél és
nyakukndl dsszeldncolt barba-
rokat abrdzolo velief a mainzi
erdd principidjarol valo.
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szinen, nagy tomegeket felvonultatva megtitkozni a hodi-
tokkal. Tlyen esetben a rémaiaknak alkalmazkodniuk kel-
lett a kisebb intenzitasu hadviseléshez. A tamadasok ek-
kor az egyes telepiilések felé iranyultak — még a legkiseb-
bek ellen is —, ahol egyszerre csak csekély létszamn ellen-
séges erdt tudtak harcra kényszeriteni. A gyézelmet igy
nem egyetlen nagyszabasi ostrom vagy iitkdzet kereté-
ben, hanem sok kisebb csapas segitségével kényszeritet-
ték ki.

Tlyen jelleg habortra példa a belga torzsek Kr. e, 57-
ben tirtént leigazasa. Julius Caesar a légioit a Gallia északi
részén €16 belga torzsek serege ellen vezette, amiért azok
korabban megtamadtak Roma egyik szovetségesét. A két
fel nehany napig egy keskeny vilgy két oldalardl nézett
farkasszemet egymassal, am egyik sem véllalkozott ra,
hogy elhagyja megerdsitett allasait, és elonytelen helyzet-
ben vegye fel a harcot. A patthelyzetet végiil az oldotta fel,
hogy a belgak élelmiszerkészlete kifogyott, seregtik pedig
szélnek eredt, nyomaban a mindent elpusztité romai iilds-
z6kkel. Eldrenyomulasa soran Caesar minden egyes torzs
teriiletét szisztematikusan feldilta. Némi idcbe telt, mig a
belgak ki tudtak allitani egy jabb sereget, amely aztan
haladéktalanul meg is tamadta a rémaiakat, amint azok
éppen tabort vertek a Sambre folyo mellett. A kezdeti

meglepetéshdl rivid idé alatt felocsidd romaiak dontd
gyozelmet arattak, és a csata végén az 6sszes jelen 1évo
belga torzs kapitulalt. Egyes torzsek kontingensei azon-
ban nem érkeztek meg idében a csata helyszinére, igy eze-
ket a népeket egyenként kellett legydzni. Caesar tgy érte
ezt el, hogy sorjaban ostrom ala vette a legfbb telepiilé-
seiket.

2. Felkelések leverése: Ez a birodalom hatarain beliil él6
népek lazadasanak elfojtasat jelentette. Gy6zelmet akkor
kinyvelhettek el, ha a felkelok ujra Roma fennhatésaga
ala kertiltek. A felkelések kezdetén a dolog természeténél
fogva a kezdemenyezés a lazadok kezében volt. Kezdeti
szakaszukban a felkelések erdtlenek voltak, mivel a né-
pesség nagy része addig nem mutatott hajlanddsagot a
csatlakozdsra, amig valami siker nyoman nem latott red-
lis esélyt a gydzelemre. Ilyenkor a romaiak részérol még
az egyszer( tétlenség is novelte a felkelok onbizalmat, mi-
vel azt a gyengeség jeleként értelmezték. Ezért a romaiak
mindig igyekeztek valaszlépésként a lehet6 legrovidebb
idén beliil valamilyen katonai erdt kidllitani. Gyorsan
tsszevontak az éppen rendelkezésre alld erdket, és azon-
nal a felkelés kizpontja ellen vezényelték Oket. Ezek a
csapatok nemritkan kis létszamuak és felkésziiletlenek
voltak, valamint megfeleld logisztikai tamogatassal sem
rendelkeztek, Ha erds ellenallasha {itkoztek, gyakran ve-
reséget szenvedtek. A romaiak arra jatszottak, hogy a
magabiztossagot sugarzé sereg megjelenése meghu-
nyaszkodasra készteti a lazadokat, mielGtt még a felkelés
lendiiletet venne. Amikor e kezdeti okoskodas kudarcot
vallott, rendszerint kiallitottak egy szabalyos hadsereget,
és gyakorlatilag a hodito haboruknak megfelelé hadjarat-
ba kezdtek.

A Boudicca-féle felkelést 60-ban verték le a romaiak.
A kiralyndjiiket és lanyait ért atrocitasokon felbdsziilt
icenusok (hozzavetdlegesen a mai Norfolknak megfeleld
tertileten €16 brit torzs) fellazadtak a romaiak ellen, s a hoz-
zajuk csatlakozo tobbi torzzsel egyiitt egymas utan kira-
boltak és feldultak Camulodunum (Colchester) veteranko-
l6nidjat, valamint Verulamium (St. Albans) és Londinium
(London) varosait. A romaiak elsé reakcioja egy 200 fos
gyengén felszerelt, az egységiiktd] adminisztrativ és kisé-
rofeladatok ellatdsara vezényelt katondkbél allo egység
felallitasa volt. Ezeket Camulodunumnal a britek egyt6l
egyig lemészaroltdk. Masodik lépésként, a Legio IX
Hispana Petilius Cerialis parancsnoksaga alatt allo kilo-
nitménye batran behatolt a felkelok hatorszagaba, am
ket is legyozték. Magan a legatuson és néhany lovas ka-
tonan kiviil senki sem menekiilt meg élve a helyszinrcl.
Végtil Suetonius Paulinus, a provincia legatusa, visszatér-
vén észak-walesi hadjaratardl, dont6 osszecsapasra kény-
szeritette Boudicca seregét. A csatdban a britek vereséget
szenvedtek, a romaiak pedig az sz és tél folyaman sza-
mos kegyetlen biintetdakciot hajtottak végre a lazado tor-
zsek tertiletén.

3. Binleldexpedicio: Politikai csoportok elleni tdmadas,
melyet nem azzal a szandékkal inditanak, hogy az adott
népet a birodalomhoz csatoljak. Itt a cél az volt, hogy az el
lenség megrettenjen Réma hatalmas katonai erejétol.



(A koztarsasag korai szakaszaban még a zsakmanyszerzés
is lehetett elsGdleges cél, késdbb azonban ez mar csak ritkan
fordult el6.) Néhany esethen a hiintetdexpedicickat a Ro-
ma elleni timadasok indokoltdk. A biinteté hadoszlopok
gyorsan mozogtak elore, s kézben a lehetd legnagyobh
pusztitast végezték az tjukban esd teleptilésekben és ja-
vakbarn. A biintetéexpediciok lényege az volt, hogy meg-
mutassak az adott népnek, hogy a romaiak barmikor ké-
pesek lecsapni rajuk, 6k pedig védtelenek a pusztitd tima-
déssal szemben. Az effajta hadjaratok olykor szabalyos
iitkozethen teljesedtek ki. Ez altalaban akkor kovetkezett
be, amikor a megtamadott torzsek megprobaltak elvagni a
visszavonuld romai sereg utjat. Az ellenfél ily modon vald
legyizése nagyhan oreghitette Réma hirneveét. Maskor vi-
szont a hintetGoszlop szandékosan nagy tempdban ha-
ladt, hogy elkeriiljon mindenféle dsszecsapast. A binteto-
expediciok, ha képesek is voltak félelmet gerjeszteni, csak
atmeneti megoldaskent szolgaltak, és meglehetdsen gyak-
ran meg kellett dket ismételni. A lemészarolt emberek,
felégetett falvak és elhajtott csordak keserG emléke
konnyen eliiltette a meghiintetett népekben a gytilolet és a
Romaval valo tovabbi konfliktus csirait.

A biintetéexpediciora példa, ami Kr. e. 51-ben tortént az
Amanus hegynél Cilicia és Syria hataran. Cilicia
proconsulja Marcus Tullius Cicero — aki iroként és szonok-
ként nagyobb hirnévnek drvendett, mint katonaként — el-
hatarozta, hogy megbiinteti az Amanus vidékének rablo
hordait. Seregét két harci létszam alatti 1égi6, valamint he-
Ivi szivetséges csapatok alkotték. Cicero harom oszlopra
osztotta haderejét, melyek meglepetésszerden lerohantak
a torzseket, és elfoglaltak j6 néhanyat a falvaik kozil
Pindenissus aprocska eréditményét 57 napig ostromoltak.
A hirre, hogy a véddk végiil megadtak magukat, a szom-
szédos megerdsitett falu is kapitulalt. A hadmdvelettel a

romaiak bizonyitani kivantak a torzsek felé, hogy nem
csak képesek, de készek is barmikor csapast mérni, meg a
legerdsebb dllasaikra is. Nem sokkal ezutan azonban, ami-
kor Syria helytartéja hasonld expediciora szanta el magat
ugyanebben a térségben, és egy dsszecsapashan vereséget
szenvedett, komoly csorba esett a Roma mindenhato erejé-
161 kialakult képen.

4. Portyazasra/betirésre adott valaszlépések: Ezeknek a
hadmiiveleteknek a célja a birodalom teriiletére behatolo
ellenséges erdk felkutatisa és megsemmisitése volt.
Amint koraban mar emlitettiik, a romaiaknak minden be-
torést meg kellett dllitaniuk, vagy meg kellett torolniuk,
ha nem akartak, hogy azok sikerén felbuzdulva Gjak
kivetkezzenek. A romai valaszlépés sok szempontbol ha-
sonlitott a birodalmon beliili felkelések elfojtasakor alkal-
mazott modszerekhez. A romai csapatok, amint értesiil-
tek a hehatolasrdl, a lehetd leggyorsabban igyekeztek
utolérni a betolakodokat. Az esetek tobbségében a foszto-
gatast mar nem tudtak megakadalyozni, 4m gyakran
pontosan ez okozta a rablok vesztét, ugyanis a nehéz
zsakmany annyira lelassitotta a haladasukat, hogy a
gyorsan mozgd romai alakulatok visszavonulds kozben
rendszerint el tudtak fogni, és meg tudtak semmisiteni
Oket.

50-ben a german chattus torzs betort Germania
Superior romai provinciajaba, ahol harcosaik tobb cso-
portjia is fosztogatdsba kezdett. Publius Pomponius
Secundus tartoméanyi legatus azonnal kikiildott egy gyalo-
gosokhol és lovasokbol allo kisebb egységet, hogy tartoz-
tassa fel az ellenséget, amig 6 tsszeszedi a foerdket, melye-
ket aztan kétfelé osztott. Az egyik hadoszlop hamarosan
ratalalt a torzsi harcosok egy részeg bandajara, akiket
megolt, illetve fogsagha ejtett. A masik mar fegyelmezet-
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A 1. szdzad elejérdl szarmazo
orange-i diadaliv (Dél-Fran-
claorszdg) a romaiak gall tor-
zsek felett aratott gydzelmének
allit emicket. A képen lathato
részleten legionariusok és
auxiliarisok harcolnak a gallok
ellen. A romai muivészi kon-
venciok csatajelenetben csak
az ellenfél halottainak dbidzo-
lasat engediek.
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tebh portyazokkal talalkozott, ezeket szahdlyos titkzet-
ben gvozte le. Ezek utdn Secundus atvezette seregét a
chattusok sajat foldjére, a germanok azonban nem voltak
hajlandok megiitkozni vele, inkabb letették a fegyvert.

A hodito habortk és blintetdexpediciok termeészetitknél
fogva is tamado jellegu hadmiiveletek voltak, Az viszonta
felkelésekre és rabloportyakra adott romai valaszlépések
szembetind sajatossaga, hogy a cél ekkor is a kezdemé-
nyezés gyors megkaparintasa és a minél hamarabbi ellen-
tamadas volt. A romaiak stratégiajat mindig is a merész-
ség jellemezte, ami nem feltétlentil jelentette azt, hogy
mindenaron ragaszkodtak a szabalyos titkézethez. Olykor
a romai parancsnokok ugy érezték, nyilt 6sszecsapashan
nem gyézhetnek, és helyette a kisebb rajtatitésekkel zak-
lattak az ellenséget, vagy éppen ostrom ala vették annak
erGditményeit. Ennyire rugalmas volt a romai rendszer.
Ostromnal vagy nagyszabasu iitkozetekben a hadsereg
szamos szemponthdl folényben volt ellenfeleivel szemben.
A rémaiak még a késé okorban is megnyerték a legtobb
csatajukat. Amikor a szitkség ugy hozta, erdik hadoszlo-
pokra bontasaval alacsonyahbb intenzitasi hadviselésre is
képesek voltak. Ezek a kis létszami, gyorsan mozgd egy-
segek rajtatitésekkel, meglepetésszert akciokkal és leshdl
végrehajtott tamadasckkal operaltak. Bizonyosan téved,
aki azt allitja, hogy a romai hadsereg nem volt alkalmas a
nyilt titkdzetet kertild, gerilla tipust haremodorban kiizdd
ellenfelek lekiizdésére, Az idok folyaman a romaiak min-
dig képesek voltak alkalmazkodni a helyi koriilmények-
hez. Kifinomult parancsnoki struktarajuk, katonaik kép-
zettsége, valamint jol szervezett utanpotlasi rendszeriik
minden szint(i hadviselésben eldnyhoz juttatta dket.

A seregek mérete

A kéztarsasag kozépsd szakaszanak hadserege leghatéko-
nyabban a ket légiohdl 4llo consuli hadsereg szintjén ma-
kadott, melynek 1étszama az elakkal, valamint a helyszi-
nen toborzott segédcsapatokkal egyiitt 20 és 30 ezer {6 ko-
z6tt mozgott. Valoszinileg a hivatasos hadsereg idején is
ez maradt az optimlis létszam, hiszen nagyon kevés
40 ezer f6t meghaladd harcold seregrél tudunk. A nagy
létszama romai seregek dltaldban gyengén szerepeltek
a csatakban, valoszintileg azért, mert nehezen lehetett ket
iranyitani,

A harcold erck dsszetétele korszakrol korszakra és ré-
giorol régiora valtozott. A helyi blintetdexpediciokat vég-
rehajto vagy barbar rablobandakat (ildézo kisebb kotelé-
kek allhattak akar teljes mértékben is auxiliaris csapatok-
bol. Egy cohors equitata a maga aranyosan megoszlo
gyalogos- és lovasalakulataival példaul maga is egy mi-
niatlr hadsereg volt. Mindazonaltal a seregek magvat a
maguk mintegy 5000 fds 1étszamaval és magasabb rend(
parancsnoki struktarajukkal altalaban a légick alkottak,
A principatus alatt, azon alkalmak kivételével, amikor
valamilyen nagyszabast habor(ba maga a csaszar vezet-
te a csapatait, az atlagos hadseregben nem volt tobb ha-
rom-négy légional, melyeket taldn meég kiegészitett ne-
hany masik légiobél érkezd kulonitmény. Ugy tlinik, nem
volt semmilyen rigzitett eldiras arra vonatkozoan, hogy
egy légiot mennyi segédesapat kisérjen. Tacitus nyole

bataviai cohorst emlit, kiztik alighanem néhdny cohors
equitatat, melyek a Legio XIV Gemina mellett végighar-
coltak a Boudicca-féle felkelést és egyéb britanniai hadja-

harom ala és hat cohors kisérte, amikor 9-ben elpusztitot-
tak dket. A keleti tartomanyok helydrségeiben tishb gya-
logos és lovas fjaszalakulatot talalunk, mivel a szinte ki-




zarolag lovas hadsereggel felallo parthusok, valamint a

nomad torzsek — példaul az alanok — elleni harchan elen-

gedhetetlen sziikség volt tavolfegyverekkel felszerelke-
1patoks szintén keleten volt ki képpen

jellemzo, foke ég kliens alla-

maibol érkezd

haderot.

Logisztika
eregének megfeleld ellatisa minden romai hadvezér
szamara elsédleges fontossaggal birt. Mar a koztarsasag
alatt kialakult az a rendszer, melyn n a tavoli p
élelmiszert és felszerelést szallitottak a haborts
ynaban tartozkodo csapatok szamdra. Néhany kivitelezés-
beli részlettdl eltekintve ugvanez a szisztéma maradt fenn
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magukkal vihették a sziikséges ellatmany
potlasi utvonalakat épithettek ki a hato
lera 1t0khoz, harmadrészt pedig me
nyekrol élel 4lni. E harom mddszer altaldban
nem zarta ki egymast, és a hadseregek gyakran ezek kom-
alkalmaztak. A legkietlenebb si
i Z0tt ehetf:tt
s rendszerint, meg tiizi-
volt, merta fejadagokat el-

val jut(!ttak Télen nem sok min-
den akadt, hacsak a helvi lakossag elthnmzenal\talait fel
nem kutatt?
a hatrany g S
nek tette ki, ennek ellené ség ilgy hozta, a 1o-
maiak ehhez a modszerhez is folyamodtak

A katonak ugyan tudtak Tlt.'ml ennivalot vinni a szemé-

eszet azonban mal-
llt‘lnl A hadsereg
ore, de mas teher-

ekereket pedig

lyes malhajukban,
has allatoknn vaqx

ni l\ellett ami megni ‘elte a hei sereg ko
1 meg ztak, hogy eg
'gf ot tud megtenni, mnhtt elft




A hadjdraton lévd sereggel
nagyszamu kevekes szallitojdr-
mii is haladt. Ennek a Traia-
nus oszlopdrol valo jelenetnek
a jobb also sarkaban dkros
szekereken hordokat szalfita-
nak. Balra dszvér vontatta sze-
kerre szevelt kinnyi ballista,
mds néven skorpio.

mozogtak, és megfeleld haladasukhoz utakra vagy
legalabbis jo mindségi kerékvagasra volt sziikség.
A nagy létszamu seregeknek, még az olyanoknak is, me-
lyek haracsolds Gitjan szerezték be ellatmanyuk egy részét,
feltétlend] nagyméretd malhdra volt sziikségik, ha nem
akartak teljes mértékben az utanpotlasi vonalaikhoz ko-
t6dni. Ezért tehat ellaitmanyuk nagy részét magukkal vit-
ték. A rengeteg malhas allat természetszerileg felduzzasz-
totta és lelassitotta a menetoszlopot. Az ellatmanyrakta-
rakhoz vezeté utdnpotlasi utvonalakon még igy is rend-
szeresen malhas és igasdllatok karavanjai kozlekedtek
oda és vissza. E konvojok kiiléngsen sebezhetonek bizo-
nvultak az ellenség portyazod csapataival szemben, kild-
nésképpen akkor, ha olyan mozgékony ellenfélrdl volt sz6,
mint a parthusok vagy a perzsak. Szilkség volt tehat az
utanpotlasi atvonal Grzésére, ez viszont emberanyagot
vont el a f6ercktol.

Caesar galliai haboruirél késziilt beszamoldja nytjtja a
hadjaraton 1év6 hadsereg utinpotlasi rendszerének leg-
részletesebb leirasat. Ezekben az években a romaiak a ha-

rom, imént ismertetett utinpotlas-beszerzési modszer k-
lénféle kombinacioit alkalmaztak. Hatalmas hadtaprakta-
rakat létesitettek, gyakorta a helyi szévetséges népek kéz-
remikodésével. Emellett a hadsereg £6 malhaja nemcesak
élelmiszert és felszerelést vitt nagy mennyiséghen, de ira-
tokat és szamos tuszt is. A hadszintéren Caesar nemritkan
kell6 mennyiséga orséget allitott fel a trén védelmében,
maga pedig a fennmarado 1égiok élén rovid portyara in-
dult. Az ilyen expeditanak nevezett akcio soran a résztve-
vok csalk a legalapvetdbb felszerelést vitték magukkal, igy
nagyon gyors mozgasra voltak képesek. Az ilyen hadosz-
lopok nehéz terepen is kell sebességgel és szabadon ma-
ndverezhettek, egy vagy akar két héten at, feltéve, hogy
véglil sikeresen visszatalaltak a féer6khoz.

A téli hadmfiveletek barmilyen hadseregnek nehézsé-
get okoztak, Roma sok ellenfele szamara pedig egyenesen
lehetetlennek bizonyultak. A romai sereg, amennyiben
kell6 ideje volt a felkésziilésre, korlatozott ideig évszaktol
fiiggetleniil is képes volt mikodni, és ez komoly elényt je-
lentett a szamara.

Menettaborok

A napi menetelések végén a romai haderd kortilbelil két-
harom éra leforgasa alatt szabalyos, sanccal és arokkal
védett tabort épitett maganak. Olyan rutinfeladat volt ez,
amely a Kr. e. 3. szazadtol kezdve csupan néhany részle-
tét illetben valtozott. Egves mai kutatok ebbdl azt a ké-
vetkeztetést vontak le, hogy a romai hadsereg alapvetéen
lassan mozgott, nem tudott kelloképpen alkalmazkodni a
kortilményekhez, és csakis egyfajta allohdborara volt ké-
pes. Ez a felfogds minden kétséget kizardan téves,
ugyanis a taborépités alig volt valamicskével tgbb annal,
mint amikor napjaink gyalogos katonaja ,,bedssa magat”.
A menettabor felépitéséhez sziikséges id6 és erGfeszités
nem lassitotta le szamottevéen a menetoszlopokat,
melyek haladdsi sebességét sokkal inkabb befolyasolta
malhajuk alloképessége és gyorsasaga. A menettabor vé-
delmet nyujtott a meglepetésszer( rajtatitések ellen. For-
rasaink egvetlen olyan alkalmat sem emlitenek, amikor
az ellenség sikerrel lerohanta volna, kivéve az olyan ese-
teket, amikor a rémaiakat korabban a csatamezdén mar le-
gyozték.

A principatus koranak menettaborairél minddssze
egyetlen részletes lefrds maradt fenn, egy altalaban
Hyginusnak tulajdonitott, feltehetden a 2. szazadbdl vald
munkabol. A szerz0 egy roppant vegyes dsszetételdl, prae-
torianus gardistakbol, gardalovassaghdl, teljes 1égiokhal
és kitlonitményekbdl, haditengerészeti killénitményekbdl
és killonbozo szivetséges erckbdl allo sereg taboraba en-
ged bepillantast, mikozben bemutatja az egyes egységek
taboron beliili elhelyezkedését. A trén szamara csak meg-
lehetdsen korlatozott helyet kiilonitettek el. Talan ez az
oka, hogy a Hyginus 4ltal leirt tibor a katonak szamahoz
viszonyitva ardnylag kicsinek tinik, kitlénésen akkor, ha
dsszevetjitk a fennmaradt menettdborok méretével. E ta-
horok helyén csak nagyon ritkan folytatnak kiterjedt asa-
tasokat, mivel ezek az egy-két éjszakds szallashelyek nem
sok régeszeti lelettel kecsegtetnek. Az ostromtiborok,
mint példaul a masadai, de sok masik is, mar sokkal tdb-
bet elarulnak az atmeneti tiborok szerkezetérdl. Mivel eze-
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(Fent) Masada ostromeandl

a katondaknak volt idejiik ala-
csony kobarakkokat épitent,
melyek tetejet sdatorponyvaval
fedtek. Ezeknek az ideiglenes
epitmeényeknek a nyomai meg
ma is kivehelok ezen az , F” ta-
borrol késziilt felvetelen. A td-
bornak a kép bal felsd sarkd-
ban lithato részet egy kisebb
letszamit egység az erdd eleste
utan is hasznalta. Az altaluk
épitelt barakkok mintha a fel-
szereles tarolasdara hasznala-
tos raktarhelyiséget is tartal-
mazndnak, hasonloan az
dllando taborok barakkblokk-
Jjaibol ismert péros helviségek-
hez.
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ket tobb honapig is laktak, a katonak satrak helyett ala-
csony fali kunyhokat épitettek maguknak, a satorpony-
vat pedig tetokeént alkalmaztak. E kunyhdok nyomai a mai
napig fennmaradtak, és arra engednek kovetkeztetni,
hogy az egyes atmeneti taborok, ha elrendezésiiket tekint-
ve némikepp el is tértek egymastol, alapvetden felismerhe-
0 rendszer szerint épiiltek,

Gyakran elafordult, hogy az egymast kévetd korokban
szinte ugyanarra a helyre épitették a tabort, Olykor ez ta-
lan csak azért tortént igy, mert adottsagai a helyet a régeb-
bi idékhéz hasonloan a késébbi hadjaratok soran is egyér-
telmuen alkalmassa tették a taborverésre. Ugyanakkor
mindez arrdl is arulkodik, hogy a romaiak hajlamosak vol-
tak az adott helyre vezetd utak szempontjabol nézni a dol-
gokat.

GyoOzelem és vereséq

E korban (st végig a torténelem soran) a legtobb haboru
gy ert véget, hogy a szemben allo felek egyike mar nem
akart tovabh harcolni, és elismerte a vereségét, Az csak rit-
kan fordult eld, hogy az egyik fél a masik tovabbi kiizde-
lemre vald képességét is meg tudta semmisiteni. A ro-
maiak stratégiaja arra iranyult, hogy kelld nyomasgyakor-
lassal megtorjék ezt a harci kedvet. Ennek érdekében a

(Jobbra) Minden nyolcfas
contubernium a képen lathato
rekonstrukcichoz hasonlo boy-
satorban lakott. A sdtrat vive
dszvért a sator magotti teriile-
ten panyvazidk ki.

harcmezdon megtamadtak az ellenség seregét, ostrom ala
vették a legfontosabb varosait, elpusztitottak a falvait,
felégették a terméseét, és elhajtottak az allatait. Amikor az
ellenfelet valamilyen karizmatikus személyiség vezette, ak-
kor céljuk ennek az embernek az elfogisa vagy megolése
volt, mivel nélkiile az ellenallas rendszerint Gsszeomlott,

A biintetéexpediciok gyakori célia a pusztitas
fvastatio) volt. Ez kozvetleniil minddssze azt az aranylag
kicsi tertiletet érintette, amerre a hadoszlop menetelt, s
kétoldalt még egy-egy viszonylag keskeny savot. Akik



ebhen a zonaban éltek, azokra kétségtelenil rettenetes
megrazkodtatas vart, masok ellenben — még azok is, akik
nem laktak tal messze — kizvetlen karokat nem szenved-
tek. Ennek ellenére a puszta tény, hogy Roma barmikor és
barhol képes volt kegyetlen erével lestjtani ellenségeire,
sokkal szélesebb térséghben figvelmeztetett minden ott él6
népet a sajit sebezhetdségere. A romai hadsereg gyakran
alkalmazott kegyetlen mddszereket. Javaik és termesiik
pusztulasa mellett ellenségeiknek a tomegmészarlas, -
meges keresztre feszités és rabszolgasag rémével is szem-

be kellett nézniiik. Kr. e. 51-ben, Uxellodunum gall varos
eleste utan Julius Caesar megparancsolta, hogy elretten-
tésképpen minden védanek vagjak le a kezét, 70-ben Jeru-
zsalem ostromakor pedig a romaiak a véddk szeme latta-
ra feszitettél keresztre fogsagba esett bajtarsaikat. Az el-
lenséggel valo kegyetlenkedést a romaiak elfogadhato-
nak tartottak, mindaddig, amig konkrét gyakorlati celo-
kat lehetett elérni vele, és nem csupan magaért a gyGtre-
lem okozasaért folyt.

A rémaiak nagyon agressziv hadviselést folytattak.
A lehetd leghamarabb megkaparintottak a kezdeményezést,
melyet aztan nem is engedtek ki a kezitkbol egészen addig,
amig a folyamatos nyomds hatasara ellenfelik harci ked-
ve végképp el nem parolgott. Még ha sorozatos kudarcok
érték is Oket a harcmezon, helyzetiik pedig latszolag telje-
sen reménytelenre fordult, akkor sem voltak hajlandok
elismerni, hogy esetleg veszithetnek. A vesztes csapatokat
vezénylo parancsnokokat érte ugyan olykor kritika, a leg-
rosszabb azonban, amit egy katonai vezet$ megtehetett az
volt, hogy beismerte sajat és Roma vereségét. Barmilyen
haborat lezdro egyezmény vagy szerzodés egyértelmien
ki kellett kosse Roma feltétlen és teljes kirt gyozelmet.
Romanak az a késé okorig fennmaradé tulajdonsaga,
hogy egyaltalan nem volt hajlandd semmiféle vereségét
beismerni, nagyon megnehezitette a haboruk elvesztését.
A Kkitartas és a folyamatos timaddkedv végiil szinte kivé-
tel nélkiil meghozta szaméra a gydzelmet. E gyozelem ha-
tasara a legvézott népeket olykor beolvasztottak a biroda-
lomba, maskor pedig alarendelt szivetségesi szerepkorbe
siillvesztették. Ennél ritkabban ugyan, de az is eldfordult,
hogy az ellenséget mint politikai képzédményt is megsem-
misitették. Megint maskor Roma gyézelme inkabb a ko-
rabhi vereségek soran elveszitett becsiilet és biiszkeség
visszaszerzesét jelentette,

(Fent) Traianus oszlopdrol va-
Io jelenet, melyen auxilidris ka-
tondk felgyujtanak egy dak va-
rast, melyet a véddi feladtak,
¢s most visszavonulds kozben,
hdtratekintve figvelik a pusztu-
ldsat. Magatiiik dak erddil-
mény, a falakon poznara tii-
zitt emberi fejekkel. Jobb oldalt
nehez terepen meneteld legio-
nariusokat lathatunk. Egy ka-
tona folyon kel dt, s ekdzben
panceljat, sisakjat és egyeb fel-
szereléseit a feje folé emell.
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A csata

Minden hadsereg alapvetd és legfontosabb feladata, hogy
eroszakot alkalmazva ellenfele folé kerekedjen, s e cél leg-
hatérozottabb formaban a nagy létszamu seregek nyilt
csataban valo osszeiitkdzéseében jut kifejezésre. A romai
hadsereg hadjaratairdl sz6l6 irodalmi forrasainkban is a
szabalyos iitkézetek leirasai szerepelnek legtabbszir, Jol-
lehet viszonylag ritkdn kerilt rajuk sor, a csatak latva-
nyosak, dramai hatdsuak, és igen gvakran a habort
szempontjabol donté kimeneteltGek voltak. Amikor az el-
lenség képes volt jelentds létszamu sereget kidllitani, en-
nek legydzése sok esetben teljes kapitulaciot vont maga
utan. A rendelkezésiinkre 2110 gazdag forrasanyag, vala-
mint a csatak lélektani jelentdsége miatt feltétlendl
megéri részleteiben is megvizsgalni ezeket az Gsszecsapa-
sokat.

Felvonulas a harctérre

A harcold romai seregek, amint azt mar korabban is emli-
tettiik, ritkan szamlaltak 40 ezernél tobb fGt, jellemzoen
pedig szamuk ennek csak a felét tette ki. Az ellenséges
hadseregek ezzel szemben esetenként ennél joval nagyobb
létszamuak is lehettek, bar ebben a tekintetben forrasaink
kivétel nélkiil meghizhatatlanok. Csak ritkan fordult el,
hogy a rémaiaknak pontos informaciok voltak az ellenség
szamarol és erdinek dsszetételérdl, ahogy sok esetben va-
loszintleg azok sajat parancsnoka is csak nagyon hozza-
vetdlegesen tudta volna megmondani, hogy Osszesen
hany harcos felett rendelkezik. Fennall tovabba annak is a
veszélye, hogy forrasaink azért talozzak el az ellenség sza-
mat, hogy tovabb noveljék Roma dicsoségét,

Tobb tizezer katona, hatas-, malhas és igavono allat,
szolga és markotanyos dsszehangolt mozgatdsa nem volt
egyszerd feladat. A hivatdsos hadsereg nagy hangsulyt
fektetett a menetfegyelem fenntartasara, és arra, hogy a

~Caesar a tizedik légiohoz intézett beszéd utan a jobbszarny-
ra indult. A mieinket, mint kitlint, keményen szorongatta az
ellenség, rdadasul a tizenkettedik 1égio katoni egy helyre
hordtak a légiojuk jelvénvyeit, dsszezstfolodtak, és egymast
akadalyoztak a harchan. A negyedik cohors isszes
centuritja elesett, meghalt a cohors jelvényhordozoja is, a
jelvényt pedig elvesztették. A tébbi cohors centuridja is
majdnem mind elesett vagy megsebestilt, kztiik a primus
Dilus P. Sextus Baculus is: a rettenthetetlen, bator tisztet
olyan stlyos sebek érték, hogy jartanyi ereje sem maradt.

A katondk ellenallasa lanyhult, az utolsd sorokban sok elfa-
radt harcos abbahagyta a kiizdelmet, és igyekezett kikeriilni
a dardak hajitotavolsagabol. Az ellenség viszont alulrdl is
sziinet nélkill nyomult felfelé, és kétoldalt is fokozott erdvel
rohamozott. Caesar latta, hogy a helyzet nagyon valsagos,

menetoszlop elétt mindig jarjanak felderitok. Josephus
Flavius lefrdsa szerint 67-ben, amikor Vespasianus Gali-
ledba vezette seregét, a csapatok a kovetkezd sorrendben
vonultak:

1. Auxiliaris konnyligyalogsag és fjaszok, akiket azért kiild-
tek eldre, hogy kiprovokaljik az esetleges lesilléashol valo
rajtaiitéseket, illetve hogy atvizsgiljanak minden fedeze-
ket, kiilonisképp az erdds teriileteket, ahol ellenség rejtéz-
het.

2. Egy legionariusokbol [vagy zart alakzatban harcolo
auxiliarisokbdl] és nehézlovassaghol allé kontingens.

3. Tiz ember minden centuriahol a tabor kijeldlésére alkalmas
felszereléssel.

4. Az Ut kiegyenesitésére és a kiilénbtizo akadalyok eltakari-
tasara szolgalo eszkozokkel felszerelt osztag [Hyginusnal
ezt a szerepet egy tengerészkilonitmény kapja].

5. A sereg parancsnokanak poggyasza és torzstisztiel, lovas-
sag kiséretében.

6. A parancsnok és személyes testdrsége, valogatott gyalogos

és lovas katonak kiséretében,

. Alégidk lovassaga.

. A malha,

. A légiok legatusai, a praefectusok és tribunusok valogatott

harcosok kiséretében.

10. A légiok egymast kivetve, hatos sorokban, élitkén a sassal

és egyéb hadijelvényeikkel.

11. Szijvetségesek és auxilidrisok.

12. Kénnyii- és nehézgyalogsighol, valamint lovassaghél &llo

hétvéd.

O 0o~

Vespasianus nem szamitott ellenséges hadsereg felbukka-
nasara, mégis tett ovintézkedéseket egy esetleges raj-
taités kivédésére. Olyan esetekben, amikor jelentékeny el-
lenséges haderd felbukkanasara lehetett szamitani, a ro-
mai oszlop olyan alakzatban menetelt, melybol képes volt
azonnal csatarendbe fejlddni, amikor pedig nem tudtdk,
hogy milyen iranybol varhato tAmadas, a sereg iireges
négyzet alakban vonult.

Fontos szerep jutott az ellenfél elhelyezkedésére, erejé-
re és szandékaira vonatkozd informaciogytjtésnek, szo-
ges ellentétben a koztarsasdg kozépsé korszakanak pol-
garér haderejével, amely feltiind rendszerességgel volt
hajlamos kelepcébe sétalni, illetve véaratlanul harcra
kényszeriilni. A romai hadvezérek nemritkan személye-
sen is részt vettek a felderitéshen, illetve a foglyok kihall-
gatasan.

tartalék csapata, amit bevethetett volna, nem volt. Gyorsan
elvette a hatso sorok egyik harcosatol a pajzsot, mert sajat-
jat nem hozta magaval, és az élvonalba sietett: neviikén szo-
litotta a centuriokat, buzditotta a katonakat, aztan parancsot
adott, vonuljanak elGbbre a légic hadijelvényeivel, az egysé-
gek pedig hiizodjanak szét, hogy akadalytalanul forgathas-
sak kardjukat. Megérkezése jult reménnyel toltotte el a har-
cosokat, lelkesedésiik is visszatért; a fGvezér jelenlétében
mindegyik szeretett volna batornak mutatkozni, akar élete
kockaztatasaval is. Igy sikeriilt némiképp megtorni az ellen-
ség tamadasanak erejét.”

Ca;:sar: A gall habori 2:25. (Szepessy Tibor forditdsa,)

Caesar beszamoldja a Sambre menti ttkozetrdl



A csata helyszinének és iddpontjanak
megvalasztasa

A rémai seregek, amint ellenséges erdkkel talaltak szembe
magulkat, azonnal tabort vertek. A sereg egy része felfej-
16dve allt és fedezte a tobbieket, amig azok a védémuveket
astak, A Kr. e. 3. szazadtol kezdve a Kr. e. 1. szazadig gya-
korta eléfordult, hogy ezek utan napokat, s6t akar heteket
is eltoltottek az ellenségtél mindéssze néhany mérfold ta-
volsagra, mieldtt a konkrét dsszecsapasra sor kerilt volna.
Ezalatt az egyik vagy masik fél, olykor mind a kettd egy-
szerre, tobb alkalommal is kivenult a tihorabdl. A csapa-
tok csatarendbe fejlddtek, és néhany oraig csak alltak, egy-
méssal farkasszemet nézve, majd visszavonultak. Neha
mindgssze par szaz méter vdlasztotta el dket egymastol.
Minél messzebbre merészkedett a sereg a sajat taboratol és
minél kiizelebb az ellenség vonalahoz, annal batrabbnak
tint. A harci szellem mindig is dontdnek bizonyult a csa-
tak kimenetelét illetéen. Kiilondsen igaz ez az okorra, ami-
kor az titkézetekben a kozelhare dominalt. A hadvezérek
mindig igvekeztek lelket onteni a katonaikba, miel6tt bele-
mentek volna barmilyen kockézatos ésszecsapasba. Gyak-
ran zajlottak kisebb csatarozasok és egyéni parviadalok,
kiiléinoskeépp a kénnytgyalogsig és a lovassig részérdl,
melyek kimenetele a szemben 4ll6 felek batorsagat és vitéz-
ségét volt hivatva igazolni. Az ebben a korban zajlo csatak
nagyon szinpadias események voltak, a seregek finom ma-
néverei mar szinte ritualis jelleget oltdttek. A jo parancs-
nok maga vélasztotta meg a harcteret, méghozza 0gy,
hogy a terepviszonyok a sajat seregének kedvezzenek.
Ezek utdn nagy szakértelemmel elddntdtte, hogy melyik le-
gyen az a pillanat, amikor egy kicsit még eldrébb tolja a vo-
nalait, mellyel az ellenséget harcra vagy — onbizalomhia-
nyat bizonyitando — visszavonulasra készteti.

Julius Caesar csatdit is gyakran hosszas halogatas eloz-
te meg, (gy a romaiak, mint az ellenfelek részérol. Az eset-
leges kudarcokat kovetden Caesar gyakran kiilonlegesen
j6l védhetd pozicidkba allitotta fel seregét, és csatara fifvta
azellenséget, tudvan, hogy az ugysem fog kockaztatni, ek-
képpen biztositva embereit, hogy ellenfeleik még mindig
tartanak tolitk.

A principatus hadseregére vonatkozo forrasaink egyike
sem emlit csatak el6tti hosszas kivarast. Ebben a korszak-
ban az iitkozetek megkezdddtek, amint az ellenfélre mene-
telés kizhen rabukkantak, vagy legkéstbb a megallast és
az éjszakai taborverést kovetéen. Nagyon is elképzelhetd,
hogy ez is a véltozo politikai helyzet kivetkezménye, hi-
szen ekkor Roma egyre gyakrabban allt szemben politi-
kailag kevéshé egységes ellenfelekkel. A Roma hatarvide-
kein zajlo kiizdelmek kisebb intenzitassal folytak, mint a
korabhi idészakok nagyszabasu haborti. Kevés olyan el-
lenség akadt, aki képes volt olyan méretii hadsereget kial-
litani, melynek lekiizdéséhez nagyméreti romai csapat-
iisszevonasokra lett volna szitkség. Ugyanakkor a harcok
nagy része nehéz terepen zajlott, ahol a jo mindségli utak
ritkasagszamba mentek. Ilyen kérilmények kozott nem-
csak a hadsereg utanpotlasanak megszervezése, de meg
az ellenség megtalalasa is komoly problémat okozott.
A romai hadsereg azonban katonai filényének tudataban
megengedhette maganak, hogy az eszményitdl igen tavol
allo korilmények kozitt is harcha bocsatkozzon.

A harcrend

A kiztarsasag kozépsd szakaszanak manipularis légioi
alapveten egyetlen harcrendet kovettek, melytol csak
rendkiviil ritka esetekben tértek el. Csupan néhany kiilon-
legesen tapasztalt légiot vezetd, kivételes képességi,
invenciozus hadvezér, mint példaul Scipio Africanus volt
képes a szokasos haromvonalas (friplex acies: a légiok
a centrumban, mindkét oldalukon aldk, a lovassig pedig
a szarnyakon) felallastol eltérni. Ezen a helyzeten késébb
a mariusi reform valtoztatott, melynek koszonhetéen a
cohorsokra alapuld légio mar sokkal tobb taktikai varia-
cidra adott lehetdséget, mint manipuldris elddje.

A nagyszabasu titkozetek jelentds része nyilt terepen
zajlott. Voltak azonban kivételek is, amikor a romai csa-
patok sz6 szerint erddkben és mocsarakban kiizdottek,
mivel csak ott tudtak harcra birni az ellenséget. Komoly
elényokkel jart, ha a sereg hegygerincen vagy dombon
allt fel, ugyanakkor magaban hordozta annak a veszélyét
is, hogy az ellenfé] egyszertien nem véllalja a csatat.
A kiilonboz6 terepadottsagokat gyakran hasznaltak a sereg
hatanak vagy oldalainak védelmére, killongsen olyankor,
ha az jelentds talerGben volt, vagy csapatai joval na-
gyobb mozgékonysigra voltak képesek. Suetonius

Harci pozicioban allo legiond-
riusokat dbrdzolo jelenet

a mainzi légios nagyerod
principidjdrol. Az elol allo ka-
tona négyszogletes scutuma
migé hizodva igyekszik a lehe-
t6 legjobb védelmet nyermi, mwi-
Fkiizben gladiusdt alulrol indi-
tott dafesre emeli. Mogotte
allo tdrsa magasra emelt
pajzzsal védelmezi, mikizben
sajdt piluma még a validn
nyugszik. Nem vildgos, hogy ez
az abrdzolds vajon hiien tikro-
zi-e @ mdsodik sorban allo ka-
tondk szerepét csata sovdn,
vagy csupan a sorban hdtrebb
dlloknak a harcolok felé nyi-
tott, kevésbé szo szerint évtel-
mezelt idmogatdsdt fejezi ki,
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Amint a cohors pilumai becsapéd-
nak a barbér sereg soraiba, a har-
cosok a pajzsuk mogé kuporod-
nak, mintha ellenszélben haladna-
nak. A dontden pancélzat nélkil
harcold barbarok kéziil néhanyan
a foldre rogynak, amikor a rémaiak
hajitédardai atszakitjak a pajzsukat.

Az eldrenyomuld romaiakkal szem-
ben egy tdrzsfé harcias virtussal
igyekszik embereit tdmadasra osz-

A cohors centrumahoz kdzelebb,
centurick egy csoportja rohamot
vezet az ellenséges arcvonal ellen.
Ennek eredményeképpen heves,
bér valdszindileg viszonylag rovid
kozelharc alakul ki. A centurick ha-
lalozasi aranya altalaban aranytala-
nul magas volt, mivel nekik kellett
vezetnilk az effajta rohamokat.

A rémai lovassag elSrenyomul az
ellenség szarnyai ellen. Sar( alak-
zatban 4ll6, jol felkésziilt ellenség-
gel szemben, frontélis timadésban
a lovassag csak nagyon ritkan volt
képes gyGzelmet aratni. Ellenben a
szarnyak, illetve a csapatuktol el-
szakadt gyalogos katonak elleni ta-
madasok rendszerint igen haté-
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Az elérenyomulé cohors katonéi dar-

daikat az ellenséqg felé hajitjak. A ké-

A rémai sereg mésodik vonalaban
all6 cohors tagjai menetparancsra

a kiizdelembe. A kdztarsasag kora-

ban a triariusok rendszerint az

pen abrazolt legionariusok egymastél varnak. Nagyon fontos volt, hogy alakzatot tartva fél térdre ereszked-
eltérd sorrendben hajitjak el a tartalékban lévs egységek ne ke-  tek vagy lediltek, mivel igy

a pilumot. Nagyon is elképzelheté riiljenek tdlzottan izgatott dllapot-  kdnnyebben meg tudtak drizni a
azonban, hogy az egységek altalaban ba, és ne avatkozzanak idejekoran hidegvériiket.

arra torekedtek, hogy egyszerre zidit-

sak dardaikat az ellenség nyakaba.

Nagyon nehez pontos képet al-
kotnunk arrol, hogy milvenek
lehettek a romai kor csatdl,

A fenti rajz egy , barbdr” se-
reg elleni litkozet részletét pro-
bealja meg rekonstridini.
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Paulinus 60-ban Britanniaban Boudicca hatalmas felkeld
serege ellen egy szakiilé szurdokban allitotta fel katonait,
ahol a sereg hatat és szarnyait magaslatok es stra erdok
védték. A Kr. u 2. szazadban Cappadocidban Arrianus
szintén magaslatok oltalmaba tervezte allitani a szar-
nyait, hogy a gyors mozgasi alan lovasok ne jelentsenek
veszélyt rajuk. Ahol a természet magatol nem kinalt ked-
vezd terepviszonyokat, ott a hadsereg alakitotta ki dket
sajat maganak. Igy tortént példaul Chaeroneanal is K. e.
86-ban, amikor Sulla egy sor sancot emeltetett és arkot

asatott, hogy megvédje a Mithridatész, pontusi kiraly se-
regével szemben jelentds szamszert hatranyban 1évé lé-
g10i szarnyait.

A harcrend fiiggitt a sereg dsszetételétél és az adott
taktikai helyzettdl. A korabbi korszakokban a lovassag
rendszerint az arcvonal két szarnya kozott elosztva he-
Iyezkedett el, egy része pedig néha tartalékban maradt.
Amikor azonban az ellenség lovassaga donto félényben
volt, akkor a romai lovassagot nagyon erds gyalogoskii-
lonitmények tamogattak, vagy pedig teljes egészében a



Futdr érkezik izenettel a sereg
foparancsnokdtdl az arcvonal
felénk esé részét kézben tartd
légic legatusahoz. A parancso-
kat szallitd hirviv lovasokat
hagyoményosan a landzsajuk-

ra kotozott tollrél lehetett felis-

merni,

A légi6 legatusa kozvetleniil az arc-
vonal mogul irényitja az Utkézetet.
Feladata, hogy sajat szektordban
személyesen keressen fel minden
olyan pontot, ahol kritikussé valt

a helyzet, biztassa a katonakat, és
szilkség esetén a tartalékbol erdsi-
tést vezényeljen. Csak végképp re-
ménytelen helyzetben megy elGre
az elsé vonalba, és dll a roham élére
vagy az ellenséges roham (tjaba.

Ez az optio hosszd szolgdlati botja-
val (hastile) tereli vissza a katond-
kat az alakzatba.

A féparancsnok szerepe a csataban

Csata elétt a romai hadvezérek tanacsot (consilium) tartot-
tak. Ezt ugyan gyakran forditjak haditanacsként, pedig itt
vitanak nem volt helye, Olyan gy(ilés volt ez, ahol a hadse-
reg fStisztjel megkaptak a parancsaikat és megismertek a
haditervet. A légidkat vezetd legatusok és tribunusok min-
den bizonnyal jelen voltak, de feltehetéen részt vettek a
consiliwmon az auxiliaris csapatok praefectusai és a légiok
rangidds centuri6i is. Megismerték a harcrendet és a takti-
kat, valamint a megvaldsitasukhoz szilkséges parancso-
kat, A jelen 16v6 tisztek ezek utan sajat alarendeltjeikkel
hasonlé gyilés keretében ismertették a tennivalokat. A se-
reg megfeleld harcallasba juttatdsa, illetve annak biztosi-
tasa, hogy minden egység a megfeleld iddben a megfeleld
helven legyen, és tudja is, hogy mit varnak el téle, nagyon
komoly feladat volt, amely a teljes tiszti allomany — ideért-
ve a hadvezért is — szoros egytttmiikodését igényelte.

A consilium masik fontos funkcidja az arcvonal kiilon-
biizd szakaszait iranyitd parancsnokok kijelolése volt. Al
taldban minden légionak megvolt a sajat legatusa, aki ér-
telemszertien mind a tiz cohors felett parancsnokolt.
A legioskiilonitményeknek szintén sajat kijelolt parancs-
nokuk volt, gyakran az egyik tribunus személyében. Az
auxiliris alik és cohorsok fliggetlen egységek voltak, me-
lyeknek nem létezett magasabb parancsnoki rendszeriik.
Egves egységeiket olykor a légiokhoz csatoltak, de ezek
altalaban id6szakosan tsszerakott alakulatok voltak, me-
lyek egy tiszt — a leggyakrabban sajat praefectusuk — koz-
vetlen parancsnoksiga alatt szolgaltak. A legnagyobb
méretd seregeknél a fGvezér néha szilkségét latta, hogy a

A romai hadvezérektdl elvar-
tak, hogy csata eldtt, kizben és
wtan is nagvon aktiv szerepet
jdtsszanak, harcolniuk azon-
ban rendes esetben nem kel-
lett. Legfontosabb szerepiik az
irdnyitds és a harcosok buzdi-
tasa volt. A tibbi fotiszt hason-
Io feladatot latott el a harcvo-
nal szdmdra kijelolt szakaszdn.
A foparancsnok a legtobb eset-
ben lordl iranyitotta az titkoze-
tet, mivel igy sokkal konnyeb-
ben atlatta az eseményeket, és
eliutott egyik kritikus pontrol
a masikra.

gvalogosok stird vonala mogott allitottak fel. A nagyon
gyors helyvaltoztatasra képes ellenfelelckel szemben a ro-
mai sereg szitkség esetén hatalmas négyzetet alkotva
harcolt. A segédesapatok gyalogsaga olykor a centrumot
formald légiok oldaldn kapott helyet, maskor viszont 6k
alkottak az elsd vonalat, és a polgarjogl katondk tamo-
gattak Gket. A cohors alapi1 1égio a leggyakrabban harom
vonalban allt fel, de létezett szamos egyéh véltozat is, al-
kalmanként pedig egész légiokat is hatravonhattak tarta-
lekba.
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A csata

A romai hadvezérektol elvar-
tak, hogy megitelick embereik
csataban tanmisitott magatar-
tasdl, a batrakat dicsérjek és
Jutalmazzak, a gvavakat pedig
biintessek. Traianus oszlopa-
nak e jelenetében auxiliars ka-
tonak dak harcosok levagott
fejét mutatiak be a csdaszdr-
nak. Roma betiltotta a fejva-
ddszatot a provinciakban, am
a szokas, ugy Lk, egyes
auxiliaris egysegek kozitt to-
vabbra is virdgzott.
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hozzavetdlegesen 5000 fés blokkokbal allo 1égiok filé ma-
gasabb parancsnoki rendszert helyezzen. Caesar példaul
rendszerint jobbszarnyra, centrumra és balszarnyra osz-
totta a seregét, és mindegyik f6lé egyik rangidds legatusat
rendelte; mas esetekben is ez tinik a rendszeres gyakorlat-
nak.

Ezek a parancsnokhelyettesek mind kizvetlentil a romai
hadvezérnek feleltek. Maganak a vezérnek nem volt konk-
rétan kijelolt helye a csata soran. Néhany kivételes esetben
elofordult, hogy a romai seregek parancsnokai, Nagy San-
dorhoz hasonld, hellenisztikus hadvezérek modjara, vala-
melyik elsé vonalbeli egység elén személyesen vezették ta-
madasra a csapataikat, Az ilven vitézi tettek minden bi-
zonnyal dsztonzoleg hatottak a katonakra, ugyanakkor a
kardjat forgato, kozelharcot vivo parancsnok nem sokat
tudhatott arrol, hogy mi zajlik az titkozet egyéb pontjain,
és nem volt olyan helyzetben sem, hogy parancsokat oszto-
gasson. Ez nagy hatranynak szamitott, ugyanis a rémai
tobbvonalas harcrend azt jelentette, hogy a sereg jelentds
hanyada tartalékban kezdte meg a csatat. Némileg tobb
olyan romai hadvezérrdl tudunk, aki pontosan az ellenkez6
vezetési modszert valasztotta, vagyis joval a sereg mégott,
lehetcleg valamilyen j6 kilatist ny(jto magaslaton vert ta-
nyat. Innen egészében ralatott a csatara, tudott reagalni a
valtozo helyzetre, parancsait pedig hirvivok utjan juttatta
célba. Az egy helyben maradasnak megvolt az az elonye is,
hogy alarendeltjei konnyen elérték a vezért. Ugyanakkor a
csatatol tavol marado parancsnok aligha volt képes lelkesi-
teni katonait, és gyakran nem tudta idében megitélni, hogy
a sorokon beliil hogyan alakul a kiizdelem.

A romai hadvezérek legnagyobb része a fenti két veg-
let kivzotti vezetési stilust valdsitotta meg: kizel maradt
végig az ellenséges vonalakhoz, ugyanakkor személye-
sen nem avatkozott a kiizdelembe. Ebbdl a helyzetbdl jol
meg tudta itélni, hogy a kézelében lévd egységeknél mi-
leéppen alakul a kiizdelem, mivel lathatta, ha esetleg nem
sebesiilt katonak is kezdenek elszivarogni a hatso sorok-
bol, hallhatta kozvetlen kézelbél a csata zajat, és megfi-
gyelhette, mennyire tinik elszantnak és magabiztosnak
a sajat serege, illetve az ellenség. Mindezekbdl kivetkez-
tetéseket vonhatott le arra vonatkozoan, hogy kell-e
mozgositania a tartalékot egy sikeres roham megtamo-
gatasahoz, vagy éppen ellenkezoleg, az ellenség attorésé-
nek megakadalyozasahoz kell a friss eré. A tartalék be-
vetésére vonatkozo parancsot futar atjan tovabbitotta,
vagy személyesen lovagolt a varakozd egységekhez, és
maga vezette ket a harcallasba. Ha sziikseget érezte,
élére is allhatott egy ilyen egységnek vagy egy mar har-
colo alakulatnak, és rohamot vezethetett, melynek soran
rivid iddre személyesen is beavatkozhatott a kiizdelem-
be, miel6tt tjra felvette volna a csata iranyitojanak sze-
repkérét. A harc kizelében tartozkodo parancsnok dllan-
do buzditasaval képes volt tartani a lelket az emberei-
ben. Emellett személyesen is tanja lehetett annak, ho-
gyan viselkedtek a csata soran, késobb pedig hatalma-
ban allt jutalmazni a batorsagot és biintetni a gyavasa-
got. A romai hadsereghen bokezlen osztottak a batrak-
nak jard kittintetéseket, am erre esak akkor kertilhetett
sor, ha tantja 1s volt a hostetteknek. A romaiak ugy véle-
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(Balra) Morinus a Cohors I
Tturaeorwm fiasza volt. 50 éves
kordban, 16 évnyi szolgdlat
utan halt meg, vagyis csak 54
éves koraban allt katondnak,
Az ijaszegységek nagy részet
eredelileg a keleli provincidk-
bal szerveziték, igy példdaul

a syriai Ituraedbol. Sivkivén
Morinust kezében kompozit
tjaval és egy kiteg nyilyesszi-
vel abrazoljak.

(fobbra) Hivatalosan egvetlen
auxiliaris egységet sem nevez-
tek parittyasnak (funditores),
azonban egyértelmii, hogy vol-
tak katonak, akik ezzel a fegy-
verrel harcoltak. Traianus osz-
lopanak ezen a részietén ket
parittydst figyelhetiink meg,
akik municicjukat sajdtosan
hajtogatott tunicajukban
hordjak. A levegiben nehezen
eszrevehetd parittyalovedékek
—legyen sz0 egyszerit kavicsok-
rol vagy ontott clomgolvokrol
— megrazo erefii litést kozveti-
tettek, jollehet a sisakon vagy
a pancelzaton nem hatoltak dt.

volt képes. Ugyanakkor harc kizben csak az elsd sorban
allo katonak - és valamilyen fokon még a mésodikban al-
16k is — tudtak hasznalni a fegyvereiket. A hatsd sorokban
allokra elsdsorban lélektani szerep jutott. Velitk egyiitt az
alakzat nagyobbnak és félelmetesebbnek tiint az ellenség
szemében. Emellett fizikai jelenlétitk nagyban megneheszi-
tette az elsd sorokban kiizdok szaméra a megfutamodast.
A harcedzett, kivalo kiképzési egységek jellemzéen ki-
sebb, taldn 3-4 sor mélységli alakzatot alkottak, mig a ta-
pasztalatlanabb vagy kevésbé magabiztos csapatok hat,
nyolc, st esetenként tiz sor mélységhen alltak fel.

Tavolharc

A legtiibb katona hordott maganal valamilyen hajitofegy-
vert, akar pilimot, akar konnyebb hajitédardat. Nagyobb
hatdtavolsaga fegyvert, fjat vagy parittyat mar joval ke-
vesebben hasznaltak. Az fjaszokat fel lehetett allitani zart
alakzatban, bar nem valoszimd, hogy arcvonalukat képe-
sek lettek volna sajat tlzerejiikkel megvédeni. Ahogy for-
rasaink is emlitik, szdmos alkalommal az ellenséges ro-
ham elsodorta 6ket. Ennél hatékonyabb eljarasnak bizo-
nyult, ha az fjaszok sorat a legionarius vagy auxiliaris
cohorsok moge allitottak, ahonnan az el6ttik 4llo gyalogo-

sok feje folott 10hették ki nyilvesszéiket. Ezt a harceljarast
alkalmaztak 66-73 kozott a zsido felkelés soran, amikor a
hérom sor mélységl nehézgyalogos egvségek migé egy
sor fjaszt rendeltek. 135-ben Cappadociaban Arrianus
nyolc sor mélységu légiosalakzatai mégétt a kilencedik
sorban gyalogos fjaszok, mogdttikk pedig a tizedikben
lovas fjaszok alltak, mig a magaslati pontokon a tiizérség
foglalt helyet. A felallt gyalogsag mogiitt elhelyezkedd fjd-
szok nyilvanvaléan nem lathattdk és ezért nem is tudtak
pontosan célba venni az ellenséget. Vakon tiizeltek, abban
bizva, hogy a pasztazott terepszakaszra belStt rengeteg
nyilvesszo kart tesz a tamadokban.

A parittyasok, egves gerellyel felszerelkezett harcosok
és olykor az fjaszok is nyilt harcrendben kiizdottek. Ez le-
hetdséget adott arra, hogy konkrét célpontokat szemelje-
nek ki és célozzanak meg, mikozben volt némi teriik is,
hogy kitérjenek az ellenséges hajitofegyverek és lovedé-
kek el6l. Vegetius szerint az {jaszok 180 m-re 1év6 célpon-
tokra gyakoroltak. A csatdban az {j vagy a parittya tényle-
ges hatotavolsagat mar nehezebb megbecsiilni, hiszen sok
fuggott a fegyver haszndlojanak felkésziltségetol is. Az
eldcsatarozok ritkdn jatszottak dinté szerepet az e kényv
altal felolelt korszak csataiban. Legjobb esetben is legfel-




jebb lekiizdotték a velitk szemben allo hasonszdriieket, és
igy megkezdhették a 6 arcvonal zaklatasat. A csataroza-
sok magy része azonban ardnylag hossz ideig tartott,
minden kiilondsebb eredmény nélkiil. Az okori hajitofegy-
verek és lovedékek — a parittyabd! kilott golyok kivételé-
vel — mind meglehetdsen lassan repiiltek. A gerelycket és
nyilakat jol lehetett latni a levegdben, ezért ki is lehetett
terni eldlitk. Ebbol kévetkezden az elGesatarozasok altala-
ban csak kevés aldozatot kiveteltek.

Amikor a tavolfegyvereket zart alakzatba témortilt egy-
ségek ellen hasznaltak, sokkal kevesebb lehetdség nyilt
azok kikeriilésére, ezért a védekezésben ilyenkor inkabb
pajzsokra és a pancélzatra harult a f6 szerep. A nyilvesszd-
ket — kivéve a kizvetlen kozelrél kildtteket — altalaban fel-
fogta a pajzs. Napjainkban elvégzett kisérletek ugyanaklkor
arra engednek kovetkeztetni, hogy csatakban az atlagos ta-
volsagokrol kilott nyilvesszék a pancélon, a lemezpancél
kivételével, at tudtak hatolni. Az ebbdl adddd halalos sért-
lések ezzel egyiitt igen ritkak lehettek, a védtelen végtagok
ilven jellegii sebestilései azonhan annal gyakoribbak.

A titzérség (ldsd 188. 0.) gyenge mozgathatosaga miatt
viszonylag ritkdn jelent meg a harctéren. A tobbi
tavolfegyverrel szemben eldnyei joval nagyobb l6tavolsa-

gaban, nagyobb pontossagahan és sokkal jelentGsebb
atiitberejéhen rejlettek. Amikor a romaiak tiizérséget ve-
tettek be a harctéren — foként barbar ellenfelekkel szem-
ben -, képesek voltak célba venni olyan messzebb allo,
mégis jol kivehetd ellenséges csoportokat, melyek a nagy
tavolsag miatt képtelenek voltak hatékony valaszt adni az
ket ért tamadasra. A tizérség valoszindleg ardnylag ke-
vés ellenséges katonat 6lt meg, akiket viszont mégis, azo-
kat hatalmas erejénél fogva igen latvanyosan, ami komely
hatéssal lehetett az ellenfél harci szellemére.

Kozelharc

Az ellenséges seregek a csatit gyakran egymastol
mindossze 300400 m tavolsdghol kezdték. A gyakran jo
ideig eltarto, 4m dontd eredményt csak ritkan hozo elécsa-
tarozast kovetden vagy az egyik, vagy mindkét hadsereg
megindult, és a fderdk Gsszecsaptak. A romai gyalogsag
csak nagyon ritka alkalmakkor varta egy helyben llva a
tamadast, bar erre néha szitkség volt, példaul ha nagysza-
ma ellenséges lovassiggal allt szemben. Caesar hibanak
tartotta, ha a gyalogsag allva varta az ellenség rohamat,
ugyanis hitte, hogy az elérenyomuld csapatok nagyobb
onbizalommal rendelkeznek. — 184. oldal

A csata

Tiizérséget a romaiak fokent
ostromok alkalmdval vetettek
be, a skorpionak nevezett
kimnyvii ballistat azonban alka-
lomszertien nyilt szini tithozet-
ben is alkalmaziak. Ezek az
aszuer vontatta szekerre sze-
relt, carroballista néven ismert
harci gepek olvan erovel lottek
ki a nyilakat, hogy azok jatszi
konnyedséggel hatoltak daf

a pajzson vagy pancelon.
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A pharsalusi
csata
Kr. e. 48. aug. 9.

Kr. e. 49-ben polgarhabora tort ki Gaius Julius Caesar és
Nagy Pompeius vezette szenatusbeli vetélytarsai kizitt.
Caesar gyorsan lerohanta Italiat, majd Hispaniaban is le-
gy6zte a Pompeiust tamogato seregeket. Ekozben ellenfelei
foerdiket Macedoniaban vontak dssze. A Dyrrhachium mel-
letti kezdeti dsszecsapast kivetden Caesar Pharsalus kicsiny
varosa mellett titkézott meg Pompeiusszal.

A szemben allé erék

1. Caesar-partiak: kb. nyolc, hidnyos létszami légio, dssze-
sen 22 000 gyalogos és mintegy 1000 lovas.

2. Pompeius-partiak: 11 teljes létszamu
legio, dsszesen 45 000 gyalo-

gos és 7000 lovas ka-
tona.
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. Philippi

a polgdrhaborii, Pompeius
Jfeladta Italiat, és helyette

dintd gydzelmet aratott,
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Amikor Kr. e. 49-ben kitort

Macedoniaba koncentrdita az
erdit. Caesar csak a kivetkezd
évben tamadott; Dyrrhachium-
ndl csapatait meg visszaverter,
Pharsalusndl azonban mar

Az ltkozet

Caesar balszarnyat az Enipeus foly6 mentén allitotta fel,
ezért Pompeius Gigy hatarozott, hogy sokszoros tulerdben 1é-
v0 lovassagaval az ellenfele jobbszarnya ellen intéz rohamot.
Caesar elvett minden légioja harmadik vonalahdl egy-egy
cohorst, és mintegy negyedik vonalként, hatravonta oket sa-
jat jobbszarnyon lévd lovassiga magé. Pompeius lovassaga
Labienus vezetésével tamadott, és sikeriilt is visszaszoritania
ellenfelét, de idokézben erdsen megbomlott a rendje, Ekkor
varatlanul megrohanta a negyedik vonal gyalogsaga, mely-
nek hatdsara a teljesen dsszekavarodott lovassag fejvesztet-
ten megfutamodott. Ektzben Caesar gyalogsaga elérenyo-
mult, hogy megtamadja az ellenség {6 vonalat. Latvan, hogy
Pompeius csapatai nem mennek elébiik, megalltak, rendez-

Lovassdg



tek a soraikat, majd folytattak az elorenyomulast. Kemény
kiizdelem alakult ki, melynek végén Caesar parancsot adott a
harmadik vonal bevetésére, a negyediket pedig az ellenséges
gyalogsag védtelen balszarnya ellen vezényelte. Pompeius
serege teljesen dsszeomlott, és megfutott.

Veszteségek

1. Caesar-partiak: elesett 30 centurio és kb, 200 legionarius

2. Pompeius-partiak: allitolag 15 000 halott és 24 000 fogoly.
Elveszitettek tovabba 9 sast (aquila) és 180 hadijelvényt
(signum)

A végeredmény

Pompeius legnagyobb reménye szertefoszlott. Egyiptomba
menekiilt, ahol meggyilkoltak, Ezzel akar véget is érhetett
volna polgarhdborty, ha Caesar nem utazik Egyiptomba,
nem tolt el fél évet az orszag dinasztikus kiizdelmeibe valo
beavatkozassal, és nem kezd viszonyba Kleopatraval.

CI|IClaI légio
és hispaniai
cohorsok

EE Caesar légioi
EH Caesarlovassaga
Pompeius égidi

E2 Pompeius lovassaga

Julius Caesart maguk a ro-
maiak is a valaha élt ialan
legnagyobb és bizonyosan

a legsikeresebb hadvezériiknek
tartottdk. Hadjdratathoz fii-
20t kommentdrjai (A gall
hdborit) a létezo legrészlete-
sebb leirdst kdzlik a harcolo
légickrol

A Caesarndl hat évvel idGsebb
Pompeius Magnus gyoztes hd-
boriik sordt tudhatta maga
magdtt Afrikaban, Szicilid-

ban, ltdlidban és Hispanidban,

a polgdrhaboru kitdvésekor
azonban mar tiz éve nem fo-
gott fegyvert. Kezdeti sikerei
ellenére Pharsalusnal donté
vereséget szenvedett.

JULIUS CAESAR (kb. Kr. e. 100-44)

Caesart legtobben a valaha élt legnagyobb Romai hadvezérkeént
tartottak szamon. Olyan nemesi csaladbél szarmazott, amely a
szilletését megel6zd néhany generdcioban csekély politikai sze-
reppel biiszkélkedhetett. Noha Caesar maga szamos politikai vi-
szalykodashan vett részt, palyaja kezdeti szakasza nagymérték-
ben konvenciondlis volt. Késébb titkos politikal szovetséget ko-
tott Pompeiusszal és Crassusszal, ami Kr, e. 59-ben konzuli tiszt-
séghez, majd 6t évre 52010 — késobb tiz évre meghosszabbitott —
galliai foparancsnoki beosztashoz segitette, Ez 1do alatt, sikerei-
nek kaszonhetoen, rendkivill elismert és mesésen gazdag ember
valt beldle.

Azonban Crassust a perzsak Kr. e. 53-ban megolték, a Caesar
és Pompeius kozt megromlott viszony pedig 49-ben polgarhabo-
rithoz vezetett. Caesar néhany hét alatt lerohanta [taliat, majd
Hispanidban taljart a Pompeiushoz hil parancsnokok eszén,
mindéssze néhany honappal késobb, a danté pharsalusi Gitkdze-
tet kovetGen pedig megadasra kényszeritette oket. Caesar
Egyiptomig iildozte Pompeiust, ahol arrdl értesiilt, hogy rivali-
sat meggyilkoltak. Tshb honapot toltdtt Alexandriaban, mikoz-
hen nyilt szerelmi viszonyt apolt Kleopatraval, és legydzte a ki-
ralyndvel szemben fellépd tronkoveteloket. E késlekedés hatasa-
ra Romaban tovabb dilt a polgarhabor, melynek kovetkezté-
ben Caesar tovabbi hadjaratokra kényszeriilt, Kr. e. 46-ban Afri-
kaban, 45-ben pedig Hispaniaban. A haboruban mindig gyoztes
Caesar vegiil nem tudott békét teremteni: 44, marcius 15-én
dsszeeskiive senatorok meggyilkoltak,

NAGY POMPEIUS (Kr. e. 106—48)

Roma egyik legsikeresebb hadvezérének palyafutisa nagyban
eltért a szokvanyostol. Annak ellenére, hogy egyszerd romai
polgarként gyoztes hadjaratok sorat vezette, a szenatusha egé-
szen Kr. e, 70-ig nem lépett be. A szivetséges habortban (90-88)
apja, Pompeius Sztrabon alatt szolgalt, a polgarhaboruban pe-
dig Sullit timogatta. Sulla italiai gy6zelmét kivetden meghiz-
tak Sicilia es Africa visszaszerzésével, és megkapta a ,Nagy”
(Magnus) melléknevet. 76-ban Sertorius ellen Hispaniaba kiild-
ték, de nem sikeriilt gyézelmet aratnia mindaddig, amig
Sertoriust sajat alarendeltjeinek egyike meg nem gyilkolta. 71-
ben visszatért Romaba, ahol elnyerte a kovetkezo évre szolo
consuli cimet.

Pompeiust 67-ben jelentds hatalommal ruhaztak fel, és tekin-
télyes anyagi forrasokat bocsatottak a rendelkezésére a Foldko-
zi-tengeren garazdalkodo kalozflotték elleni hadjarat megszer-
vezésehez. Tehetséges szervezd léveén, egyetlen év leforgasa
alatt végzett a feladattal, majd hozzalatott, hogy rendezze Roma
nagyszabasu konfliktusat VI. Mithridatész pontusi kirallyal.
A Foldkozi-tenger keleti medencéjéhen végrehajtott hadmiivele-
tel soran 6 volt az elsd romai, aki ostrom ala vette és elfoglalta
Jeruzsalemet. Ezt kéveten Pompeius nem vezetett hadjaratot
tiz évig, egészen a Caesar ellen folytatott 49-es polgarhaboriig,
mely soran a taborat megoszto ellentétes vélemények meg-
konnyitettek Caesar gydzelmét. Miutan féseregét Pharsalusnal
szétverték, Egyiptomba menekiilt, ahol az ifju egyiptomi kirdly,
{gy akarvan Caesar kegyeibe férkozni, parancsot adott a meg-
gyilkolasara.
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A thapsusi
titkdzet
Kr.e. 46

,Caesar varakozott, ellenallt
azok tirelmetlen harciassa-
ganak, azt hangoztatta, hogy
nem kivan kirohanassal csa-
tat kezdeni, és ismételten
visszahivta hadsorait. S ek-
kor a jobbszarnyon hirtelen,
Caesar parancsa nélkiil, a
kiirtés megadta a jelet. Erre
valamennyi cohors tamadni
kezdte az ellenséget, mikdz-
ben a centuriok szembefor-
dultak veliik, és ellenallva,
erovel probaltak meg vissza-
tartani a csapatokat, hogy ne
tamadjanak az imperator pa-
rancsa nélkiil: azonban min-
den hiabavald volt.

Amikor Caesar megértette,
hogy a nekitizesedett lelkii-
let(i katonakat semmiképpen
sem lehet visszatartani, Sze-
rencse fel! (Felicitas) jelszo-
val megsarkantyuzta a lovat,
és megindult az ellenség el-
len.

(Az afrikai haboru 82-83.
Hoffmann Zsuzsanna
forditasa.)

Caesar egyik tisztjének be-

szamoloja a thapsusi iitkozet
kezdetérol, Kr. e, 46.
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Az elérenyomulas soran mindkét fél igyekezett még a
kozvetlen harcérintkezés felvétele elatt félelmet kelteni a
masikban. A sajatos kiils6, a magassag latszatat novelé
tollak, a ragyogora fényesitett pancél és a rikito szinekre
festett pajzs mind a harcos rettenthetetlenségére utalt.
Ugyanigy alapvetd fontossaggal birt a csoportos megjele-
nés is. A sok emberbdl allo, nagy mélységu alakzatok fé-
lelmetesek voltak, de a méretnél még tobbet szamitott,
hogy az elérenyomulas soran milyen magabiztossag su-
garzott beldlilk, a katonak mennyire voltak képesek tarta-
ni az alakzatot, és mekkora zajt tudtak csapni. A csatakial-
tas kifejezte az adott egység magabiztossagat, olyannyira,
hogy a german térzsi harcosok hittek abban, hogy a riva-
lis csapat baritusa alapjan elore meg tudjak josolni a csata
végkimenetelét. Roma szamos ellenfele a harci kialtas mel-
lett dobok és kiirtok zajaval, sot egyes esetekben a harcvo-
nal mogott allo nok buzdito sikoltasaival is igyekezett fo-
kozni a larmat. E hatalmas hangorkan ijesztden hatott,
ugvanakkor zavart is keltett, és hatasara még gyorsabban
felborult a kilzdelem nyomasara egyébként is menthetetle-
niil meghomld harcrend.

A régi, milicia-hadsereg szintén nagy zajjal indult a csa-
taba, a legionariusok orditoztak és fegyvereiket a pajzsuk-
hoz verték. A hivatasos hadsereg masfajta szemléletmodot
kovetett: a csapatok lassan, néma csendben nyomultak el6-
re, mikdzben igyekeztek a legtokéletesebben tartani az
alakzatot. A vonalak mogott menetel6 opfick tigyeltek arra,
hogy a katonak ne beszélgessenek, és senki se bontsa meg
a sort. Amikor kelld kizelségbe értek — talan 10-15 m-re az
ellenségtol —, elhajitottak a pilumot, és csak ezutan hallat-
tak harci kialtast, szolaltattdk meg a szarukiirttket
(cornus), és rohantak meg az ellenfelet. Ez a harcaszati elja-
ras csakis a sereghen uralkodd rendkiviili fegyelemnek k-
szonhetden volt megvalosithatd. Roppant énuralomra volt
ugyanis szilkség ahhoz, hogy valaki egyenletes tempoban
lépdeljen elére, mikézben az ellenség iiviltve rohan felé,
Ilyen esetben az emberi természet mindenkit arra észtinéz,
hogy tegyen valamit a félelme lekiizdésére: rohanjon eldre,
és minél hamarabb legyen tul az elkertilhetetlen dsszetitke-
zésen, vagy hajitsa el hajitofegyverét meg akkor is, ha az el-
lenség még I6tavolon kiviil van. Mivel ezt a taktikat Roma
ellenfelei csak nagyon nehezen tudtak volna alkalmazni,
s6t a legtébbjitk valoszindleg képtelen lett volna ra, a romai
tamadas kisérteties csendje sokkal nagyobb félelmet keltett
benntik, mintha ellenfelitk nagy hanggal kézeledett volna.

A kozelharc felvétele eldtti pillanatokban a romaiak ket
nagy hatast csapast is mértek az ellenfeleikre. Az egyik, a
pilumok elhajitasa, fizikai természet(i volt, a masik lélekta-
ni, mely a harci szellemiiket volt hivatva aladsni; az addig
néma csendben meneteld romaiak ugyanis velotrazo csa-
takialtast hallatva rohantak meg 6ket. Néha mar ez is elég
volt az ellenfél megtoréséhez, amely ilyenkor harc nélkil
vagy minimalis kiizdelem utan megfutamodott. Joval rit-
kaban ugyan, de az is el6fordult, hogy a rémaiak estek pa-
nikba az ellenfél ijesztd megjelenésétdl, és futasnak ered-
tek. Ha sem az elobbi, sem az utobbi helyzet nem allt elo,
akkor a két fél dsszecsapott, és megkezdddott a kozelhare.

Mivel az elmult évszazadok soran effajta kiizdelemre
csak ritkan keriilt sor, napjaink olvasoinak kiilénlegesen
nehéz elképzelni, hogy mindez pontosan hogyan zajlott le.

A hollywoodi filmkockakon a két hadsereg behatol egy-
mas vonalaiba, nyoma sem latszik az egyes egységeknek,
¢s kialakul az egyéni parviadalokhol allo, szinte mindig az
egyik fél halalaval végzodo, Griongd témeghare. Az ilyen
jellegii kiizdelem nem egyezik az okori forrasaink altal
leirtakkal, és nem is tarhatott volna az akkoriban szoka-
s0s két-harom oran at anélkiil, hogy a feljegyzésekben em-
litetteknél lényegesen nagyobb veszteségekkel végzodott
volna. A valodi harc — melyben joval tobb volt a puhatolo-
dzas — rovid 1deig tarto Osszecsapasokbol allt, melyek
utan a felek szétvaltak és kozelrdl szitkokat szortak, vagy
hajtofegyvereket dobtak egymas iranyaba, mindaddig,
mig az egyik fél elég tnbizalmat gytjtotr dssze magaban
ahhoz, hogy (jra rarontson a masikra. Harc kézben az volt
a cél, hogy miutan levagtak az ellenfelet, a helyére lépve
betoirjenek az ellenséges alakzatba. Amint a szemben allo
fél érezte, hogy ellenség van a soraiban, elbizonytalano-
dott, és nagyon hamar megfutamodott. Behatolni az ellen-
ség soraiba természetesen rendkiviil veszélyes vallalkozas
volt, hiszen aki ezt megtette, azt kockaztatta, hogy az el-
lenséges alakzat masodik sordban allok kozil valaki vé-
gez vele, Az egymassal szembeni kiizdelemben csak keve-
sen vesztették az élettiket, amikor azonban az egyik fél ka-
tonai hatat forditottak az ellenségnek, és futasnak eredtek,
iildozoik szabadon lekaszabolhattak dket, igy a vesztes ol-
dal aldozatainak szama igen magasra is righatott.

A kozelharchan részt vevo egységek a rendkiviili fizi-
kai és lélektani igénybevétel hatasara barmelyik pillanat-




ban dsszeomolhattak, A katonak tudtak, hogy ez az a pil-
lanat, amikor a legnagyobb a valészindsége annak, hogy
megolik olet, és aki nem kap idben észbe, és nem fogja
fel, mi torténik, minden bizonnyal erre a sorsra jut. Az
alakzat hatso soraiban 4ll6 katondk — kiilénésen a nagy
mélységii alakzatokban — nem lathattik, mi tirténik az
els6 sorokban, és a csata alakuldsara vonatkozo kavet-
keztetéseiket nagy részben a hallottakbdl, valamint az
alakzat mozgasabol kellett leszirniiik. Hare kézben a ha-
tul allo katondkra ragadt idegesség miatt kdnnyen
meginoghatott az egység. Ha ezek nagy szamban elkezd-
tek hatralni, az optick sem tudtdk visszatartani oket.
A megfutamodés rendszerint az alakzat hatuljatdl indult
ki, Kozelharchan gy6zni csak kitart6 és agressziv kiizde-
lemben lehetett, A kitartisra azért volt szilkség, hogy az
egység képes legyen a harcvonalban maradni, ameddig
csak szikség van ra, ambator arra varni, hogy ki birja
tovabb, kordntsem jelentett biztos gyGzelmet. Az elsd
vonalban 1évék nagyfoki agresszivitdsara volt szitkség
ahhoz, hogy 0jbél és Gjbdl timadasba lendiiljenek,
mikiizben testileg és lelkileg egyarant egyre jobban kime-
ritltek. A romai hadseregben uralkodo fegyelem, a szigo-
i1 biintetési rendszer, valamint az egységhez tartozds
szellemének hangstlyozasa mind azt a célt szolgélta,
hogy a katonak kelld kitartissal rendelkezzenek a csata-
ban. A kit(ing tiszti allomanynak és az egyéni batorsagot
jutalmazo rendszernek kiszonhetden pedig mindig akad-
tak olyanok, akik Gjra és (jra timadasra dsztonozték a

sorokat. Magasabb szinten donté volt a tartalék szerepe.
A tobbvonalas romai harcrend lehetGvé tette, hogy folya-
matosan friss erdket kiildjenek a harcvonalba, meg-
megljitva annak lendiiletét.

A rémaiak szamos tekintetben elényben voltak ellenfe-
leikkel szemben, ezért mér a csata kezdetén joval nagyobb
esélyitk volt a gydzelemre. Ezzel egyiitt a kozelharc, mar
csak természeténél fogva is, kétséges kimeneteld esemény,
melyben mindig ott rejtézik némi bizonytalansagi ténye-
26. A vonalak mogott lovagld parancsnokoktol nagy ko-
riiltekintést igényelt annak eldontése, hogy mikor nytlja-
nak a tartalékhoz. Ha ez tal koran tortént, a friss erdk sem-
mit sem értek el, ugyanakkor a mar ott kiizdokhdz hason-
loan 6k is rovidesen elfaradtak. Ha viszont a tartalék tul
késon érkezett, fennallt a veszélye, hogy az elsé vonalban
panik tért ki, amely kdnnyen atterjedhetett a sereg tobbi
részére is. A gyoztes hadseregek rendszerint aranylag cse-
kély veszteségeket szenvedtek. Ezek mértéke altalaban
nem haladta meg az 5 szazalékot, s6t a legtébbszor ennel
joval kevesebh volt. Ezzel szemben a legy6zittek vesztesé-
gei ennek sokszorosira rughattak. A romai hadvezetési el-
vek nagy hangsulyt fektettek az ellenség kiméletlen tildo-
zésének fontossagara. Ennek sordn a hajszat a lovassag
vezette, a cél pedig egyszertien a lehetd legtobh menekiild
lemészarlasa volt, igy sikeriilt ugyanis elérni, hogy a vere-
ség annyira katasztrofdlis méreteket 6ltson, hogy az ellen-
fél kénytelen legyen kapitulalni, vagy legalabbis ne mer-
jen tobbé a rémai hadsereggel ujjat hizni.

(Szemkazt) Ezen az adamklisst
metopen a legiondrius pilumadt
lindzsakent hasznalva, lefelé
diifve végez barbar ellenfelével
A torzsi seregeknel gvakran
eldfordult, hogy a harcosok
feleségei és gvermekel szekere-
ken kisérték a csatidba a csa-
ladfidt.

(Balra) Kardjdt difésre ke-
szen tartd, pikkelypdncelt vise-
16 legiondrius szintén egy
adambklissi metopéril. Ellenfe-
lei — melyek egyike a suebusok-
ra jellemzd kontyban viseli

a hajdt - girbe, kétkezes kar-
dot (falx) forgatnak. E messzi-
ve elérd fegyverek ellen az
adamkFlissi emlékmivon dbrd-
zolt legiondriusok labszdrver-
tet, kardforgatd karjukon pe-
dig tagolt karvértet viseltek.

(Jobbra) Szdmos adambklissi
metopen lathatunk tdmadd ro-
mai lovas katondkat.
Mindegyikiik gyiiriis pancélin-
get visel, és hatszogletii pajzsot
tart a kezében. Erdekes modon
sisakot egyikiik sem visel,

A csata
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Ostrom

Szamos romai hadjaratban kertilt sor ostromra. Ez né-
melykor ellenséges erdditmények vagy katonai tamasz-
pontok elleni tamadast jelentett, az esetek téhbségében
azonban megerdsitett falvak, illetve kisebb-nagyobb va-
rosok ellen kellett a hadseregnek ostromot inditania. Az
ilyen telepiilések megszerzését mar csak a politikai fon-
tossaguk is indokolta, ha pedig a természet altal vagy
mesterségesen védett pozicidhan voltak, elfoglalasuk si-
lyos presztizsveszteségkeént érte az ellenfelet. Ahol az el-
lenséges sereget nem sikeriilt szabalyos {itkdzetre birni,
ott a megerdsitett pontok egymas utani elfoglalasival
addig gvengitették az ellenség vezetdinek tekintélyét,
mig tamogatoik bazisa végleg tsszeomlott, vagy pedig
kénytelenek voltak megkockéztatni a nyilt harcot. Mas
alkalmakkor, miutan nyilt iitkézetben legyézték az ellen-
ség seregét, a romaiak tovabbmentek, és elfoglaltdk an-
nak févarosat vagy fontosabb kézpontjait. Az effajta
tsszehangolt nyoméasra a leggyakrabban kapituldcio
volt a valasz.

Az ostrom tehat gyvakorta fontos részét alkotta a had-
viselésnek. Segitségével gydzelmet lehetett kicsikarni,
esetleg betetdzni azt, vagy rakényszeriteni az ellenfelet,
hogy a Roma diktalta szabalyok szerint harcoljon. A csa-
takhoz hasonloan ezek mérete és intenzitdsa is roppant
széles skalan mozgott. A gazdagabb és politikailag cent-
ralizaltabb intézményrendszerrel rendelkezé népeknek
jellemzden nagy kiterjedésd, megerdsitett varosaik vol-
tak, mig a kevéshé egységes ellenfelek esetében inkabh
kisebb méret(i, megerdsitett telepiilések sorardl beszélhe-
tink. Kr. e. 51-ben, a kelet-ciliciai (Torokorszag déli ré-
sze) Amanus hegy harcias torzsei ellen vezetett biintetd-
expedicidja soran Cicero 57 napon 4t ostromolta
Pindenissus erdditett falvat. A nagyobb méret(i varosok
ostroma ennél még joval tovabb is tarthatott, és a kime-
netele is hizonytalan volt. A sikeres ostromhoz a r1o-
maiaknak honapokig folyamatosan ugyanazon a helyen
kellett maradniuk, ami elgbb-utébb éhatatlanul stlyos
utanpotlasi problémékat vetett fel. A varos korili térség
élelmiszer- és takarmanyforrasai még akkor is gyorsan
kitirtiltek, ha a véddk mar korabban nem vitték el vagy
egették fel oket. Az élelmiszer mellett mas fontos készle-
tekhol is keletkezhetett hidny. Josephus Flavius példaul
megemliti, hogy 70-ben, Jeruzsilem ostromakor, a ro-
maiak mérfaldeken at lekopaszitottdk a kérnyezd domb-
oldalakat, hogy biztositani tudjak az épitkezéshez és tiz-
rakashoz sziikséges famennyiséget. Az ostromld sereg-
nek erdfeszitéseket kellett tennie az utanpotlasi vonalai-
nak vedelmeére is, kiilondsen akkor, ha az ellenfélnek a te-
repen is volt hadserege.

Eréditmények

Al és 2. szdzad romai katonai bazisainak védelme megle-
hetdsen szerénynek mondhaté. Ez nem a rémaiak hidnyos
muszaki tudasat bizonyitja, hanem azt, hogy ezek elsdsor-
ban kaszarnyak, nem pedig eréditmények voltak. A ré-
maiak hadaszati alapelvei kizé tartozott, hogy amikor
csak lehetdség volt ra, a védémuveket elhagyva, a nyilt te-
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kiralysag erdditményei gordg, gall és romai hatasrol
egyarant arulkodnak. Az alapvetden hellenisztikus stilus-
ban, egymassal parhuzamosan épiilt falak kozét laza tor-
melékkel toltotték fel, a két szemkozti kifalat pedig
megerdsitésképpen hosszi fagerendakkal kototték dssze.
Britanniaban ritkan talalkozunk a helyi lakossag altal
epitett kderoditményekkel, a legtobb erddités féldbol és
fabol készilt. Ezek kozil a legnagyobb méretiek a
durotrigesek Délnyugat-Angliaban talalhato hatalmas,
tobhsancos hegyi erddjei, melyek arkait és falait gy ala-
kitottak ki, hogy a véddk a lehetd legjobban ki tudjak
hasznalni a parittyaikat. Fokozottan igaz ez a kapukat
megkozelitd utakra, ahol a toltések és arkok szovevényes
rendszereébdl olyan tekervényes utvonalat hoztak létre,
hogy a timaddk konnyen elkeveredtek, s ekozben védte-
len oldaluk folyamatosan ki volt téve a véddk tavolfegy-
vereinek.

Az ostrom fajtai

Az ellenséges eroditmény bevételének az alabbi harom
alapvetd modja létezett:

1. Kicheztetés: Ez az ostromlott erdditmény blokad ala vé-
telét jelentette, megakadalyozva a véddk és az utdnpatlds
ki-, illetve bejutasat. Az ostromlok ilyenkor azt reméltél,
hogy a védok elébb-utobb felélik minden tartalékukat,
vagy kifogynak valamilyen alapveto sziikségletbdl, pél-
daul vizhdl, és nem marad més valasztasuk, mint a
megadas vagy a halal. Az ilyen, végletekig kiélezett hely-
zetek gyakran rendkiviil kegyetlen cselekedetekhez ve-
zettek, Kr. e. 52-ben, a galliai Alesia ostroméanal
Vercingetorix, a lazado gallok vezére eltavolittatta a va-
roshdl a civileket, hogy minden élelmiszert a harcosai
szitkségleteire fordithasson. Caesar nem volt hajlando
atengedni a menekiilteket a sajat vonalain, igy a szeren-
csétlenek a két szemben allo sereg szeme lattara vesztek
éhen, Gyakran terjedtek hirek az élelemkészleteikbél kifo-
gyott eréditményekben felbukkand kannibalizmusrol, igy
példaul Kr. e. 134-ben, a hispaniai Numantiaban (32. 0.).
A kicheztetés idéigényes megoldas volt, kiilondsen akkor,
ha a véddk eldre felkésziiltek az ostromra, vagy rendel-
keztek tengerre nyilo kikétovel, melyen keresztiil folya-
matosan utinp6tlassal lehetett elldtni Gket. Egyes varo-
sok éveken at tartottak magukat. A masadai sziklakba
vajt raktarak és a ritka esovizet Gsszegyujtd ciszternak
(190. 0.) szinte a végtelenségig képesek lettek volna ellatni
az eréd véddit. A kellGen szoros blokdd fenntartasahoz
sok katonara és az ostromlott erdditmény koriil eltoltott
nagyon hosszd iddre volt szilkség.

2. Rajtaiités: egyes eroditményeket meglepetésszert tima-
dassal is be lehetett venni. Amennyiben egy kisebb kils-
nitménynek sikeriilt észrevétlenill megkazelitenie az ost-
romlott helységet, és he is jutott oda, akkor elfoglalhatta a
kulesfontossagn poziciokat, elsdsorban valamelyik kaput,
ahol beengedhette a tamadok féerGit. Ez meglehetésen
kockazatos vallalkozas volt, ugyanis ha a védok idében
észlelték, hogy mi készil, konnyedén végezhettek a
kisszami tamadoval. 359-ben a mezopotamiai Amidanal
egy foglyul ejtett varoslako 70 perzsa katonat vezetett a

varosha egy titkos bejaraton keresztiil. Ezek aztan elfog-
laltak egy tornyot, ahonnan tAmogatni tudtdk a féerdk ro-
hamat, am amikor azt visszaverték, a védék megsemmisi-
tették oket. Az ilyen rajtaiitéseknek akkor volt nagyobb
esélyiik, ha az ostromlok a véddkrol és az erdditésrol
egyarant részletes informaciokkal rendelkeztek, vagy a fa-
lon beliilrdl arulok segitették Oket. Mivel ez csak ritkdn
adatott meg, minden meglepetésszerti tamadashoz jo adag
szerencse is szikségeltetett. A numidiai Capsat példaul
gy sikeriilt bevenni, hogy egy liguriai auxiliaris csigasze-
dés kizben véletleniil felfedezett egy utat, amely a szikla-
kon at a varos mogé vezetett, és elvezetett oda egy
legioskilonitményt. A romaiak készek voltak megragadni
barmilyen alkalmat a rajtaiitésre, de nem épitettek erre a
modszerre.

3. Roham: Az eréditménvek elfoglalasanak harmadik
modszere a kizvetlen tamadas volt, melynek soran a ka-
tonak a falon at, azon keresztil vagy az alatt behatolva
igyekeztek a vedokon feliilkerekedni. Messze ez a mod-
szer kivetelte a legtibb aldozatot, hiszen a timadas so-
ran a véddk minden szempontbol elénytsebb helyzetben
voltak. Az er6ditmény f6 vonalain valo athatolas bizony-
talan kimenetell vallalkozas volt, s még ha sikeriilt is,
még mindig fennallt annak a lehetosége, hogy a védok el-
lentamadasba lendiilnek, és tjra az eréditményen kiviilre
szoritjak a tAmadokat. Utcai harcokra csak aranylag rit-
kan keriilt sor az 6korban, amikor azonban mégis, akkor
ugyanolyan brutalis kegyetlenséggel zajlottak, mint a
modern korokban. A sikertelen tamadas annyira elcstig-
gesztette az ostromlokat, hogy rendszerint napokig, sot
gyakran hetekig képtelenek voltak raszanni magukat az
ujabb rohamra. A Jeruzsalemhez hasonlo, sajat peremfal-
lal rendelkezd kertiletekre és negyedekre osztott nagyva-
rosokban a tAmadoknak egymas utan tobb fal ellen is ta-
madast kellett intézniiik. A megerdsitett varosok elleni
kozvetlen timadas nehéz feladat volt, amely az ostrom-
lok részérdl a komoly muszaki felkésziiltség mellett jo
adag batorsagot és nyers brutalitast igényelt. Ez volt aza
modszer, melyet a rémai hadsereg a leggyakrabban al-
kalmazott.

Tuzérség

A romai seregek alkalmanként a harctéren is vetettek be
konnyulovegeket — erre példa a konnyebhb mozgathatosdg
kedvéért Gszvér vontatta kis szekérre szerelt carroballista
— a tlizérség {0 alkalmazasi teriilete azonban az erdditme-
nyek tamadasa és védelme volt.

A romai torzids tiizérségen beliil két alapvetd fegyver-
tipust kilonboztetink meg: az egykartt és a
ketkarut, Az egykary, amely lényegében valto-
zatlan formaban az egész
kozépkorban fennmaradt,

a 4. szazad el6tt még igen

ritka volt. Egyetlen, figgdle-
ges lenditokarja igen nagy erdvel
hajitotta vagy lotte ki a kéve-
ket. Erdteljes ragasa miatt a
romaiak onagermek, azaz
vadszamarnak nevezték.




Ammianus lefrja, ahogy egy alkalommal egy hibasan
mikadé onager az egyik kezel6iét borzaszto modon meg-
ilte, Célzaskor az egész gépet a célpont iranyaba forditot-
tak. Az onagert meglehetGsen nagy taldlati pontessdg
jellemezte. Ennél joval elterjedtebb volt a bonyolultabb
kétkart 1ovégép, vagy mas néven ballista. Az ilyen tipu-
s gépek bizonyos fokig a szamszerfjakhoz hasonlitot-
tak, de mas elven mitkidtek. Az onagerhez hasenloan az
eré nem a karok, hanem az azokat dsszefogo, allati inak-

bal készlt kotél megfeszitésébdl szarmazott. A ballistak
sokféle mérethen késziiltek, kezdve a néhany ember altal
hordozhato kisebb szerkezetektGl egészen a hatalmas
méret(i gépekig. Nagy tavolsagra, nagy pontossaggal le-
hetett velilk célba juttatni nyilakat és kogolyokat
egyarant. A legkisebh ballisfdkat gyakran skorpionak
(scorpiones) nevezték.

A jol megépitett, vastag fold- vagy kdfalakban még a
legnagyobb hajitogépek sem tudtak komoly karokat okoz-

et

Ostrom

Ketkari ballista rekonstruk-
cidjdt bemutato hagyomanyor-
z0k. Az ilyen hadigépek nyilak
kilovésére is alkalmasak vol-
tak, am rendszerint inkdbb ko-
golyokat juttattak veliik célba.
Léteztek ennél joval nagyobb
ballistak is, és azok is
ugvanilyen elven mutkodtek.

(Lent balra) Altaldban élo erd
ellen haszndalt konnyii ballista
rekonstrukcidja. Az effele ge-
ek dltal kilétt nyil messzebbre
szallt, nagyobb erdvel és ponto-
sabban taldalt celt, mint az ja-
szok nyilvesszeje.

(Lent) A kétkar livogépektol
eltérd formaji egykari hadi-
gep rekonstrukeidja. A retten-
10 erejii rugdsukrol onagernek
(vadszamar) elnevezett
catapultdkat a kozépkorban is
gyakorta hasznaltak, minden
kiilondsebb szerkezeti valtozta-
tas nelfil.
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Masada

66-ban Judaea provinciahan lazadas tért ki a romai uralom
ellen. A sicariusoknak nevezett politikai merényldk szélsdsé-
ges csoportja — neviiket az altaluk hasznalt gérbe térrél kap-
tak —beszivargott a Nagy Herades altal luxusszinvonala
menedékhelynek épittetett Masada erddjébe, és elfoglalta
azt. A felkelok kezdeti sikerei ellenére a romaiaknak tébb-
éves kemény kiizdelem aran — melynek csticspontja Jeruzsa-
lem 70-ben tortent elfoglalasa volt — sikeriilt elfojtaniuk a
zsidok lazadasat. Mar csupan néhany megerdsitett hely tar-
tott ki, koztiik is utolsonak Masada. 73-ban Flavius Silva,
Judaea helytartoja az erdd ellen vonult.

A szemben all6 erék

1. Romaiak: A Legio X Fretensis, valamint ismeretlen sza-
m segédcsapat. Ugy a légio, mint az auxiliarisok minden
bizonnyal alaposan eredeti létszamuk alatt lehettek.
A tobbéves harchan meggyengiilt csapatok ésszesen sem
lehettek sokkal tébben 5000-nél.

2. Sicariusok (gvakran tévesen zelotaknak nevezik 6ket):
mintegy 960 f6, kaztiik jelentds szami nd, gverek és oreg.
A véddket Eleazar Ben Jair vezette, akinek csaladjaban a
fegyveres ellenallas hagyomanynak szamitott.

Tornyokkal és kis-
erGdokkel megeré-
sitett elleneréditési
vonal =

D tabor

ostroma
73
0 50 km
I |
0

1
50 mérfgld

Caesarea Maritima

Jeruzsdlem @

Masada ostroma

9

JUDAEA

Engedi

rais képes voll.

| —
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(Balra) A zsido felkelés koz-
pontia Jeruzsalem volt, de né-
hany eroditmeny — tobbek ko-
z0tt a Holt-tenger nyugali
partian fekvi Masada — a fo-
vdros eleste utan is kitartott.

s (Jobbra) Az F tabort a mere-
2 dek lejic aljaban épitettek, ko-
zel a rampdhoz. Akdr a fel
Legio X Fretensis befogaddsd-

A harc
Masada er¢dje meredek, sziklas hegy tetején épiilt, melyre
csupan egyetlen kanyargos, nehezen jarhato dsvény vezetett
a hegy keleti oldalan. Az erdd boségesen el volt latva rakta-
rakkal —még némi termdfold is volt a teriiletén — a sziklaba
vajt mély ciszternak pedig Gsszegyjtottek és taroltak az
igencsak ritkan hulld esovizet. A védok szamara igy évekre
elegendé mennyiségl élelem és viz allt rendelkezésre. A ro-
maiak révidesen rajéttek, hogy a ki¢heztetéshen nem re-
ménykedhetnek. Mivel a keleti 6svény elleni kézvetlen ta-
madas sem kecsegtetett sok sikerrel, Silva utasitotta kato-

Véddk, Eleazar
Ben Jair veze-
tésével \

S
Nyugati
palota

- MASADA
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nait, hogy épitsenek egy hatalmas rimpat a hegy nyugati Végeredmény
falahoz. Az erddbdl valo kiszokések megakadalyozasara, il- A zsido felkelés véget ért. Leverésével a romai hadsereg fél-

letve hogy folyton emlékeztessék a véddket, hogy korbe reérthetetlentl jelezte a tibbi provincia felé, hogy hasonloan
vannak véve, a romaiak a hegy kriil hat kiseroddel és sza- irgalmatlan biintetésre szamithat mindenki, aki a romai ha-
mos toronnyal megerdsitett ellenerdditési vonalat emeltek. talom ellen lazad. Masadaban még egy ideig kisebb romai

E vonal mogétt két nagyobb katonai tabort is épitettek. helydrséget tartottak fenn.

Amikor a rampa elkészilt, feltoltak rajta egy ostromtornyat,
benne egy faltrd kossal, melynek segitségével rést titottek
az erod falan. Mielétt masnap a végso rohamra sor kertilt
volna, a sicariusok megolték csaladtagjaikat, majd sajat ma-
gukkal is végeztek.

(Lent) A romaiak altal épitett
hatalmas ostromrdmpa evede-
e tileg meg magasabb volt,
B e H tabor ugyanis a tetejét faszerkezet
e koronazta.

Arampa elkészliltével
a Legio X Fretensis
megrohamozta varost

(Buaira kizépen) Ezen a C ta-
borrol késziilt legi felvetelen

a tdbor belsd épitményeinek
nyomai is kivehetok. Figyelitik
meg a tornyok alapjait, illetve
a bekeritd sanc vonaldat.

(Balra) Masada erodjébol nyu-
gati iranyban késziilt felvétel
az A, B —a kizépen ldthato,
méretében az F taborhoz ha-
sonlithatd épitmeény —és a C
taborrol
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Jotapata ostroma
67

Josephus egyik katonaja-
nak, aki a falon 4llt, egy ko-
golyo leszakitotta a fejét, és
haromstadionnyira répitette.
Azutan mindjart napkelte
utan egy terhes asszonyt,
amint kilépett a hazabol,
altestén talalta a golyo,

s a magzatat félstadionnyira
hajitotta; ilyen oriasi volt

a ballista ereje. Még borzal-
masabb volt a hadigépek
tombolé zaja és a lovedékek
siivitése.”

Josephus Flavius:
A zsidd haboru 3:245-246.
(Révay Jozsef forditdsa.)

Josephus Flavius leirasa

a romai ostromgeépek love-
dékeinek rettenetes pusztitd
erejér6l Jotapata ostroméanal
67-ben.
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ni. Képesek voltak azonban a vékonyabb mellvédfalak, il-
letve az allandd eréditmények megmagasitasara, vagy
egyéh modon valé megerdsitésére emelt, ideiglenes vedo-
miivek leromboldsara. Elsodleges szerepiik azonban az élo
er6 elleni harc volt, A tamaddk tiizérsége igyekezett lesc-
porni a véddket a falakrol, hogy a védelem és foként an-
nak tiizérsége — feltéve, ha volt ilyen —ne akaddlyozhassa
a kiilonhozo ostrommunkalatokat vagy a faltord kosokkal
és ostromtornyokkal végrehajtott tdmadasokat. Az ost-
romgépek altal kilott l6vedékek olyan erdvel csapodtak
be, hogy sem péncél, sem egyéb védofelszerelés nem allha-
tott ellen nekik. A ballistdbol kilott ké emberi testre mert
hatasa killonésen elborzaszto  lehetett.  Josephus
Flaviusnal olvashatunk arrdl, hogy egy ilyen lovedék fej-
be talalvan egy férfit, annak fejét tohb szdz méterre repf-
tette. Még borzasztobb az a torténet, amely egy terhes
anyar6l szol, akinek a testét felszakito lovedék a mehébdl
100 m-re vetette ki a magzatat. 70-ben Jeruzsdlem ostro-
manal a védék egy 1do utin komoly figyelmet kezdtek
szentelni a becsapodo l6vedékek eldrejelzésének, és Jon a
gyerek!” kialtissal figyelmeztettck a veszélyre. Amikor a
romaiak — akik addig minden bizonnyal a helyi vilagos
szinti sziklakbol faragtak a lovedékeket — tudomast sze-
reztek errdl, elkezdték sotétre festeni a lovedéknek hasz-
nalt kégolyokat. Az igy nehezebben észlelhetové tett 1ove-
dékek hatasara a tiizérség jbol nagyobb veszteségeket
okozott a felkeloknek.

Vegetius szerint minden centuridhoz kellett tartozzon
egy kocsira szerelt skorpié (mds néven carroballista), ¢s
minden cohorshoz egy nagyobb méreti ballista. Fiigget-
leniil attél, hogy volt-e a légicknak allandé tiizérségiik,
valoszintisithetd, hogy a hadjaratra magukkal vitt tiizér-
ségi fegyverek szamat a helyi kortilmények is nagyban
befolyasoltak. Kiilon tiizéralakulat nem volt, a gépek ke-
zelGit a cohors katonai koziil valogattak. A légick altal
hasznalt tiizérségi fegyverek méretében és kezelGik kép-
zettségében is valoszinileg eltérések mutatkoztak. Josep-
hus Flavius irja, hogy a zsidd felkelést leverd hadsereg
legkivalobb tiizérei a Legio X Fretensis dllomanyéba tar-
toztak. Nincs ra kozvetlen bizonyiték, hogy auxilidris
csapatok valaha is haszndltak volna tiizérséget, de nem
elképzelhetetlen, hogy némely egységek esetében eléfor-
dult.

Bekerités

Kr. e. 52-ben Caesar végigiildozte Vercingetorix seregét
Gallia kozépsé vidékének nagy részén, mig végil Alesia
dombtetére épiilt erddje eldtt sikeriilt sarokba szoritania.
A korabbi néhany hénapban Caesar rohammal bevette
Avaricum er6s védomuivekkel ellatott varosat, Ger-
govianal azonban, ahol meglepetésszerii rajtaiitéssel ki-
sérletezett, kudarcot vallott. A gall sereg nagy létszama
miatt az ellenség tabora vagy Alesia varosa ellen intézett
kozvetlen tamadas kockazatos lett volna. Ehelyett Caesar
10 rémai mérfold hossza bekeritd sancot (circumvallatio)
emeltetett kir&jiik. A vonal mentén 8 katonai tabort és 23
er6dat épittetett, A foldbol és fagerendakbol késziilt f6-
sanchol 119 m-enként tornyok emelkedtek, melyek megfi-
gyelépontként, valamint tavolfegyverek hajitasara és ki-
lvésére alkalmas talapzatként mitkadtek. Elrettentésiil

azoknak, akik at akartak maszni rajta, a kiizel 4 m magas
falbél kihegyezett karok alltak ki. A fal elétt két arok is
hizodott, a belsd vizzel volt feltoltve. Az arkok eldtt
hegyes kardk sorai, a foldben pedig sakktéblaszeriien el-
helyezkedd vermekbe rejtett kardk leselkedtek az ellen-
ségre. Ez utobbi csapdikat a romaiak formajuk miatt
liliomoknak nevezték. Caesar tisztiban volt vele, hogy
Vercingetorixnak korabban sikeriilt kiiveteket szalaszta-
nia a tobbi gall torzshoz, megparancsolva, hogy gyfijt-
senek sereget, ¢s induljanak a felmentésiikre, Ezért ami-
kor a circumvallatio elkésziilt, Gjra munkara fogta
embereit, &s egy masik, 14 romai mérfold kiterjedést, ki-
1616 néz6 vedvonalat épittetett velilk (confravallatio). Tgy
tehat, mig Caesar ostromzar alatt tartotta Vercingetorixot
Alesidban, az 6 seregét a sokkal hatalmasabb gall felmen-
t6 sereg ostromolta. Adaz harc folyt, mikozben a ro-
maiaknak egyszerre kellett megakadalyozniuk Alesia
védoinek kitorését és a felmentd sereg betorését. Voltak
pillanatok, amikor gy tiint, §sszeroppan a védelmiik, am
Caesar és tisztjel megerdsitést kildtek a veszélyeztetett
szakaszokra, s6t néha a védekezés agressziv formajat va-
lasztva a falakon kivill mértek csapast az ellenfél szar-
nyaira. Végiil Vercingetorixnak kifogyott az élelme, és
megadta magat.

Caesar mas alkalmakkor is emeltetett kiterjedt védvo-
nalakat, példaul Kr. e. 48-ban, a polgarhabora alatt,
Dyrrhachiumnal. Itt Caesar Pompeius nagyobb létszamu
seregét igyekezett blokdd ala venni, dm azok valaszul
nyomban megépitették a sajat erédvonalukat. Végiil Cae-
sarnak kellett feladnia a céljat, és visszavonulnia allasai-
bél. Circumyvallatidval nemcsak a harctéren egymassal
szemben all6 seregek bonyolult manGverezéseinél talalko-
zunk, hanem az ostromoknal is. Kr, e. 134-ben Hispania-
ban Scipio Aemilianus erddékkel megerdsitett fallal vette
korill Numantia keltibér varosat. Igen érdekes, hogy
mindezt azért tette, mert el akarta keriilni az titkbzetet a
numantiaiakkal, s helyette inkabb létszambeli félényére
tamaszkodva a kiéheztetést valasztotta.

Circumuallatiot nemcsak ostromzar létesitésére, ha-
nem gyakran a kozvetlen timadas elosegitésére is alkal-
maztak. Jeruzsilem ostromanal a romaiak kezdetben
tobbszor is sikertelen(il probaltak bevenni a varost védo
harom fal koziil 2 masodikat. Az Antonia-erdd ellen 17
napi kemény munkaval emelt hatalmas ostromrampakat
elpusztitotta a tiiz és az ellenséges akndk. Titus ekkor
megparancsolta az embereinek, hogy kobol épitsenek tol-
tést a varos koriil. Az egyméssal verseng6 egységek ha-
rom nap alatt végeztek a roppant feladattal. Ezutan a ro-
maiak Gjra megtették az elokészileteket az Antonia-eréd
elleni tamaddsra, majd az elkévetkezd hetekben apran-
ként, utcarol utcara bevették a varost. A circumvallatio
azt a gyakorlati célt szolgalta, hogy megakadalyozza a
védok minden, kitorésre iranyuld kisérletét. Ezenkiviil
folytonosan emlékezette Gket arra, hogy milyen sorsot
szannak nekik a romaiak. A véddk a sajat hiztonsdguk
érdekében vonultak be erditményiik falai mogé, mire ta-
madoik is falat vontak koréjik, ez a fal viszont mar az el-
pusztitasukat szolgalta. Ez legnyilvanvalobban a legegy-
ségesebb formdban fennmaradt romai ostromhelyszin,
Masada esetében mutatkozik meg. A Legio X Fretensis



Caesar Alesidat korbevevo ero-
ditést vonalanak rekonstruk-
cidja. Ahol lehetdség nyilt rd,
legaldbb az egyik drkot vizzel
taltattek fel. A tornyokba skor-
pionak nevezett konnyi
ballistakat telepitettek, melvek-
kel a tamadokat lottek,

mar 73-ban, az ostrom kezdetén megépitette azt az Gt
er6ddel és jo néhany toronnyal megerdsitett falat, amely
hermetikusan elzarta a kiilvilagtol hegytetore épiilt ero-
dot. A fal szdmos szakasza a volgy ellenkezd oldalan me-
redezd sziklacsticsok mentén futott, amerre elképzelhe-
tetlen volt, hogy a védok megprobalnanak kitorni. A fal
egy pillanatra sem engedte megfeledkezni oket elzart, re-
ménytelen helyzetiikrol. Kelepcében voltak, s ha kinéztek
a falakon, lattak, hogy a hegyoldalban épiilé romai ost-
romrampa minden nappal egyre magasabb lesz. Az ost-
romlottakra  Oridsi  lélektani nyomas nehezedett.
Machaerusnal és valészin(ileg Narbatanal, ahol szintén

iswes

felfedezheték a zsido felkelés korabdl szarmazo romai
ostromgyuri nyomai, ez a nyomas elviselhetetlenné valf,
€5 még a vegst romai roham elott a véddk megadasahoz
vezetett.

Behatolas az ostromlott erGdbe

Tekintve, hogy a tiizérség az erosebb falakon nem volt ke-
pes rést iitni, a falak lerombolasdhoz mas modszerekre
volt szitkség. Némely falat a csakannyal és feszitorudak-
kal felszerelkezett ostromlok ala tudtak akndzni, feltéve
természetesen, hogy eldtte sikeresen eljutottak a fal laba-
hoz, és ott zavartalanul munkalkodhattak. Leggyakrab-

Alesiandl a romaiak vermeket
astak, a kizepiikbe kihegyezett
karot tiztek, majd az egészet
ndvenyzetiel boritottdk be.
Caesar irja, hogy kor alakjuk
natt az effajta csapdakat le-
glonariusai — némt fekete hu-
morral élve — lifiomnak keresz-
telték el. A modszert tibb
katonai bazis védelmenél is al-
kalmaztak, igy peldaul a képen
lathato skaciai Rough Castle
esetében is.
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ban ilyen hely zetei és nem nyilt csataban alkalmaz-

duhltettc hogy képte
na fcsfadoban h

A l\apulnt a 1 ¢ )

i tamadok altalaban elkeriil-

3 a fat fel is lehetett

Italaban ezeknek a

delmére dsszpontositottak szakmai tu-
hadsereg hatalmas faltéré kosokat

es fedélzettel lattak el,

L esekle rampakra volt s
ugyanis ezekkel a szerkezetekkel masképp nem lehetett
volna eljutni a védelem sancain és arkain at egészen a
falakig.




Az ostrom soran a védok mindvégig igyekeztek ezt a
folyamatot meggatolni. A munkalatokat végzok ellen ki-
rohandsokat hajtottak végre, a mar elkésziilt szakaszokat
pedig leromboltak vagy felgyUjtottak. A romaiak faltord
kosait és ostromtornyait nedves birgk vagy vaslemezek
védtek a kigyulladastol. Ha egyszer egy kos elérte a falat,
pusztan id6 kérdése volt, hogy mikor it rést rajta. A vé-
dok éppen ezért tjra és jra megprobaltak felgyujtani a
gépeket boritd szerkezeteket. 67-ben, a galileal Jotapata
ostromanal a felkeldknek sikertilt egy hatalmas kdvel le-
tormitik az egyik romai faltoré kos fejét. Egy masik mod-
szer szerint szalmazsakokat eresztettek le falrol, és meg-
probaltak cket a kosfej varhato becsapodasi pontja elé len-
diteni, ekképpen mérsékelve az titkdzés erejét. Az ostrom
gvakran a véddk és az ostromlok elszantsaganak és lele-
ményességenek probaja volt.

A faltor6 kos altali falbontas alternativaja az aknaasas
volt, melynek soran a fal ala 4sott vajatba éghet6 anyago-
kat helyeztek. Az akna falait tartd gerendakat ezutan
meggyujtottak, melynek kivetkeztében az alagat beom-
lott, magaval rantva a falat is. A véddk a hangokbol és
rezgésekhbol kiindulva ellenaknakat astak. Ezek alkalma-
sak voltak egyrészt a timadok ostrommiveinek alaakna-
zasara, masrészt az ellenséges alagtttal vald osszekap-
csolodasra és az azt 4sok megsemmisitésére. Dura-
Europus rémai helyorségét a 3. szazadban ostrom ala vet-
ték a perzsak. Az ott folytatott asatasok soran a régészek
feltartak egy perzsa aknat és egy belecsatlakozo romai el-
lenaknat. Az alagutban romai és perzsa katonak marad-
vanyaira bukkantak, akik vagy a fold alatti zirzavaros

dsszecsapashan, vagy a fal egy részét és az egyik tornyot
alaaknazo alagutrendszer teljes beomlasakor vesztették
életiiket. Az alagutasds gyakran mindkét fél szamara
kockazatos vallalkozas volt. Jeruzsalem ostromanal a ve-
déknek sikeriilt az Antonia-erédhoz épitett romai rampat

aldaknazni, am Orakkal késébb, szOrnylségiikre,
ugyanennek az alagltrendszernek a beomldsa az erdd
osszeomlasahoz vezetett, megnyitva a romaiak eldtt a
Templomhoz vezetd utat.

A faltorés és aknaasas mellett mar csak egyetlen mod-
szer létezett az erddbe valo bejutasra, ez pedig a falak
megmaszasa volt. Legegyszertbb formajaban ez annyit
jelentett, hogy az ostromlo csapatok létrakat tamasztottak
a falakhoz, és azokon felmaszva megprobaltak bejutni az
erdditménybe. Ennek elékészitése nagy koriiltekintést igé-
nyelt, ugyanis meg kellett gy6z6dni, hogy a létrak kello-
képpen hossziak-e ahhoz, hogy a rajta maszok elérjék a
mellvédet. A létran felfelé maszo katondk rendkiviili mo-
don ki voltak téve az sszes tipusu tavolfegyvernek, arrol
nem is beszélve, hogy a védok a létrat eltorhettek vagy el-
taszithattdk a faltol. Még ha a tamadok fel is jutottak a fal-
ra, ott azonnal nagy tulerével talaltak szembe magukat,
mivel idébe tellett, mig a mogottik jovok felérkeztek a
megerdsitésiikre. Ugyanezen oknal fogva a visszavonulas
is rendkiviil nehéz volt, ezért a létras rohamokat vezetok
szinte kivétel nélkil elestek. Valamivel hatisosabb mad-
szer volt az ostromtornyok hasznalata, melyekrol csapohi-
dat engedtek le az er6dfalra, hogy az addig fedezekben k-
zelitd ostromlok nagyobb szamban tudjak megrohanni a

Részlet Traianus oszloparol,
melyen legionariusok és
auxilidrisok megkisérlik ost-
romlétrak segitségevel bevenni
Sarmizegetusat, a dakok fova-
rosdt. M jobb szélen egy
auxilidris katona a létra tete-
jén dllva lesijt ellenfelére, mi-
kizben bal kezeben levdgott
emberi fejet tart. Figyeljiik
meg a létrakat hordozd csapa-
tot is bal oldal.
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Ostrom

Gamala varosdt a Goldan-fenn-
stkon 67-ben vettek ostrom ald
a romaiak. A kép kizepétol egy
kissé balra lerombolt falrészlet
ldthato, melynek kozelében

a régészek romai hadigépekbol
szarmazo nyilhegyeket és ko-
golvokat talaltak. A romaiak
elsé rohama meghivsult, ami-
kor a varost behalozo sziik ut-
cdeskdakban a tamadds lendii-
letet vesztette, a mdsodik
roham azonban mar meghoz-
ta a sikert. A masadai védok-
hoz hasonléan itt is sokan az
ongyilkossdgot valasztottdk

a fogsdg helyett.
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falakat. A hidon at érkezd timadok és a veliik szemben al-
16 véddk talalkozasa ilyenkor is elkeseredett kiizdelmet
eredményezett.

Roham és fosztogatas

Barmilyen madszert is alkalmaztak az ostromlok az adott
eroditmény bevételére, a tényleges roham rendkiviil ne-
héz és veszedelmes miivelet volt. Az ostromtechnika
ugyan segitett rést Gitni vagy atjutni a falon, s talan a vé-
dék erejét is csokkentette, am a rohamosztagoknak végtil
mégiscsak karddal a kézben kellett felmaszniuk a varos-
ba. Ez gyakran igen nagy emberveszteséggel jart, killong-
sen a leghatrabbak soraiban, akik a rohamot vezették.
Mindemellett nagy volt az esély ra, hogy a tAmadas ku-
darcot valljon. Miutan a tamadoknak sikeriilt athatolniuk
a f6 védelmi vonalakon, és bejutottak magaba a varosba,
konnyen elkeveredhettek az okori telepiilésekre jellemzd
szlik utcacskak utvesztdjében. Amikor 67-ben a romai
csapatok megrohantak a Golan-fennsikon fekvé Gamala
vérosat, komoly gondjuk akadt az el6rejutassal, ugyanis

a varos szlk sikatorainak jo része éppen csak annyira
volt széles, hogy egy malhas szamar elférjen rajta. A le-
glonariusok ekkor felmasztak a hazak tetejére, és tet6ral
tetdre ugralva haladtak felfelé. A tetdk azonban nem so-
kaig birtak a katonak stlyat, és beomlottak, magukkal
rantva az alattuk léva épiiletet is. A védék, latvan, hogy a
roham lendiiletét veszti, ellentimadasba mentek at, és ki-
kergették a romaiakat a varosbol. Jeruzsalem ostroméanal
a romaiaknak hetekbe telt, mig végil nagy kiizdelmek
aran sikeriilt bevenniitk a Templomot, pedig kordbban
mar sikeresen atverekedték magukat a kilsé falan, és
mogotte allast is kiépitettek maguknak. Az elszantan ve-
dekezd nagyobb telepiilések elleni ostrom lasst és kimeri-
t6 vallalkozas volt, melynek soran az egymast kévetd si-
kertelen tamadasok lassacskan elkoptattak az ostromlok
harci kedvét.

Amikor végiil az ostromlott helység elesett, annak lakoi
- polgari lakosok és a védelemben aktivan részt vevé har-
cosok egyarant — kegvetlen handsmodra szamithattak.
Poliibiosz allitasa szerint a romaiak szandékosan a leheto




legnagyobb pusztitast vitték véghe, lemészarolva és meg-
csonkitva embert és allatot, hogy elrettentd példaval szol-
galjanak minden olyan kozosség szamara, amely azt fon-
tolgatnd, hogy a joviben a megadas helyett az ellenallast
valasztja. Az idok soran torvényerdre emelkedett az a ha-
gyomany, mely szerint a védSknek mindaddig lehetsé-
gk volt kedvezd feltételek mellett megadni magukat,
amig az elso romai faltord kos el nem érte az erédjik falat.
Egvéblként aligha szamithattak kegyelemre. A férfi lakos-
sagot altalaban kardélre hanytak, a noket megerdszakol-
tak, am cket még a pusztitd orgia kezdeti hevében is csak
kivételes alkalmakkor olték meg. Amikor a kedélyek le-
csillapodtak és az oldoklés helyett a haszonszerzés vagya
kerekedett felill, mdr foglyokat is ejtettek, akiket késdbb
rabszolgaként értékesithettek, bar iddnként eléfordult,
hogy az alacsony piaci értékdeket, példaul az oregeket
utélag is lemészaroltak. Nagyhan folyt a fosztogatas. No-
ha elmélethen mindez szervezett formaban zajlott, és min-
den zsakmanyt be kellett dobni a kozisbe, hogy aztan
igazsigosan elosszak, a gyakorlatban nem biztos, hogy ez
mindig igy is tortént. Josephus Flavius beszamol arrol,
hogy Jeruzsalem eleste utédn az arany ara jelentésen esetta
keleti provincidkban, amikor a timaszpontokra visszatérd
katonak megkezdték piacra dobni a rablott holmit. Jeru-
zsalemben az dsatdsok soran az arisztokratak felégetett
hazai kozott a régészek egy levagott emberi karra bukkan-
tak. A dorseti Maiden Castle romjai kazdtt talalt koponya-
kon latszik, hogy a rémai ostromlék sokszor egymas utan
lestjtottak a véddkre, pedig sokuk sérilése mar eleve
rendkiviil sulyos volt. A spanyolorszagi Valentidban még
ennél is hatborzongatobb nyomait talaljuk a romaiak fosz-
togatissal egybekotott oldoklésének, amire valdszintleg

akkor keriilt sor, amikor a varos a Kr. e. 78-as polgarhabo-
riban elesett, Az itt feltart csontvazak nem csupan a harc
soran szerzett sebesiilésekrdl arulkodnak, hanem kinza-
sokrol is. Egy szerencsétlent, Gigy tlinik, megkilénboztetd
figyelemmel kezeltek, ugyanis miutan a kezeit hatrakotoz-
téls, a végbelén keresztill egy pilumot diftek a testébe.
A polgarhaboru talédn az atlagnal erGsebb szenvedélyeket
valtott ki az ellenfelekbdl, és ezért az atrocitasok is komo-
lyabbak voltak. Mindazonaltal fontos észben tartani, hogy
az oOkori vildg gyakran roppant kegyetlen és kellemetlen
hely volt.

A rémai ostrommiivészet

Az ékori kultirak propagandajaban a sikeres ostromok,
mint a nagy kiralyok legdicsébb tettei, roppant elékelo
helven szerepeltek. Ennek részhen az az oka, hogy a
megerdsitett helységek elleni tamadas mindig is a legne-
hezebb hadi vallalkozasok kozé szamitott, ahol normalis
esetben mindig a védok voltak helyzeti elényben. Ez az
elony a hivatasos rémai hadsereg esetében - az dkor had-
erdi kozott szinte teljesen egyediildllé madon — egy idore
atkeriilt a tamadok oldaldra. A magas fokl hadmérnoki
tudds, a hadseregre jellemzd elszantséag és tamadokedv,
valamint az, hogy a parancsnokok rendre hajlandék vol-
tak elfogadni a kzvetlen tamadashan rejlé nagy emberal-
dozat lehetGségét, képessé tette a romaiakat barmelyik
megerdsitett hely elfoglalisara. Az esetek nagy ttbbségé-
ben sikeriilt is nekik, még az olyan bevehetetlenek hitt erd-
ditmények esetében is, mint Masada. A nagyfoka szakér-
telem, melyet a rémai hadsereg az ostrommuvészet terén
mutatott, jelentdsen kedvezdbh helyzetbe juttatta ellenfe-
leivel szemben.

Ostrom

Marcus Aurelius, a filozofus-
csaszdr Duna menti hadjara-
tanak egy oszloppal allitott em-
leket, melynek abrazoldsmodia
stilizaltabb, mégis szamos te-
Fkintetben drasztikusabb
Traianus oszlopandl. Az itt
lathato részleten romai kato-
nak felgyujtanak egy bennszii-
{6tt falut. Jobb szelen egy
auxiliaris gyvalogos eppen lefe-
Jezni készill egy térdeplo ger-
man foglyot. Aki fegyvert fo-
gott Roma ellen, mindig nagy
darat kellett fizessen.
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»Gyakorta.... a barbar, kinek liba a faradtsgtdl megrogyott, bal térdet meghajlitva
a foldre ereszhedik, s tovdbb taimadja az ellent, kitelességtuddsa paratian
bizonyitékdt adva.”

Ammianus Marcellinus 16:47-49

A 3. és 4. szazad sordn a Romai Birodalmat egymas utdn érték a polgarhabo-
rus idészakok és a kiviilrl érkezo timadasok. Béke és stabilitas csak ritkan
koszontott be. A hadsereg tovabbra is nagy hatékonysaggal mikadstt, idé-
vel azonban erdi a polgarhabortikban fokozatosan felérlédtek. Mindamellett
a Romai Birodalom még mindig hatalmas volt, az ellene intézett tamadasok
pedig szervezetlenek és erdtlenek, ezért az dsszeomlas sem jott gyorsan, Az
Uj koriilményekhez alkalmazkodva a seregben is valtozasok torténtek. Az
erdditett allasok védelme nagyobb fontossaggal birt, mig nyilt titkozetekre
ritkabban keriilt sor. A hadsereg nagy hangsilyt helyezett a gyors csapat-
mozgasra és az optimalis esetben felkésziiletlen ellenség varatlan, meglepe-
tésszerti lerohanasara.

A késé okor romai hadserege tohb szempontbol is nagyon hasonlitott
principatus kori elédjére. Szamos egység neve és a tiszti beosztasok elneve-
zése is megvaltozott, am a funkcidjukat illetden gy az elébbiek, mint az
utobbiak nagyjabol ugyanugy mikadtek, mint korabban. Ezzel szemben ek-
korra mar minden rangban hivatasos katonék szolgltak, a hagyoméannyal
pedig, mely szerint a fGtiszti rangokat félig katona, félig civil karriert befuté
senatoroknak kell betolteni, felhagytak. A csaszarok hatalma kézvetleniil a
hadsereg feletti ellendrzésre épiilt, melyet az uralkodénak mindenaron kéz-
ben kellett tartania, ha el akarta keriilni, hogy valamelyik fétisztje letaszitsa
a tronrol.

Az idok sordn a légiok és az auxilia kozti hatarvonal egyre inkabb elmoso-
dott, sokkal fontosabbd valt viszont a harcold menetseregek (comitatenses)
és a helyhez kotott hatarvidéki csapatok (fimitanei) kozti kiilonbség, A 1é-
giok létszdma a korabbi idékhoz képest kevesebb mint egynegyedére csok-
kent, valosziniileg alig haladta meg az 1000 f6t. A késd okor hadseregérdl
52016 beszamolokban el6kels helyen szerepelnek a lovassagi egységek, jolle-
het nem valdszint, hogy szamuk jelentésen meghaladta volna a korabbi ids-
szakokét. Hatalmas hadseregek csaptak dssze a perzsak elleni habortikban,
illetve a polgarhaborukban, ahol gyakran az a fél gyézott, akinek tobb kato-
ndja volt. Ett6l eltekintve azonban a legtobb hadjératban aranylag kis létsza-
mu seregek vettek csak részt. Ez a tendencia az 5. szézadban is folytatodott,
s6t ez lett jellemz6 a kozépkori eurdpai hadviselésre is.

A principdtus hadseregehez nagyon hasonlo médon felszerelt katondkat dbrdzols
3. szazadi refief Galliabol. Az alakaat minden egyes tagja csdszarkori sisakot és pancel-
inget visel, a kezében pedig négyszogletes scutumot tart.




kor hadserege

0

Vid

/

O
(Ve
L

V. Ak




200

Valtozasok a hadseregben
a késo 6korban

(Fent) Ez a perzsa domborinii
azon kevés dbrdzolasok egyike,
amely egy mdsik nep Roma fe-
lett aratott gvozelmeér iinnepl.
A kepen romai fogoly térdel

[ Sapuir Szdszanida wralkods
elott. Sapiir 244-ben legydzte
es megdlte Gordianus csd-
szart, majd 260-ban ugyanezt
tette Valerianusszal is.

(Balra} A tetrarchia rendsze-
rének megalkolasa
Diocletianus nevéhez fiizodik,

Az uj rendszer szevint a 3. szd-

zad végen a birodalmat keleti
s nyugati részekre osztotiak,
melvek élen egy-egy rangidds
csdszdr (augustus) és segitdie
(caesar) dlit. E négy férfi kozti
idedlis kapcsolatol jelképezi az
it lathato szoboresoport.

Augustus vérontas és polgarhahoruk utjan szerezte meg a
hatalmat, az altala zlapitott politikai rendszer azonban
olyan belsé béket és stabilitast adott Romanak, melyet a
késoi koztarsasag nem volt képes megteremteni. Augus-
tus kiterjedt csaladjabol Nero uralkodott utolsoként. 68-
han elkévetett ongyilkossdga utén egy éven at polgarha-
borti dult a birodalomban, mig végiil Vespasianusnak —
aki 12 hénapon beliil a negyedik ember volt a tronon — si-
kertilt megerdsitenie a hatalmat, és stabilizilnia a rend-
szert. 69-t61 192-ig Roma hosszu, békés, viragzo és politi-
kailag kiegyensilyozott iddszakot mondhatott magaénak,
melynek soran csak elvétve torténtek tronkavetelési kisér-
letek, s azok is altaldban kevés tamogatottsaggal birtak.
A legtobb csiszar természetes halllal halt meg. 192-ben
Commodust, a filozofus-csaszdr Marcus Aurelius téholyo-
dott fiat egy palotaforradalom soran meggyilkoltak, mely-
ben sajat praetorianus gardajanak parancsnoka is részt
vett, Utddja, Pertinax mindéssze harom honapot toltott a
trénon, amikor a praetorianusok meglincselték, amiért
nem fizette ki nekik a tronra segitéséért beigért jutalmat.
A garda parancsnokai ezutan sajat kaszarnyajuk falarol
felajanlottak a tront a legtbbet kinald vevének. Annak
sem lehetett azonban tul sok érome benne, aki megvette,
hiszen a birodalom legnagyobb tartomanyi hely6rségei —
Britannia, Pannonia Superior, Syria — mind felsorakoztak
helytartoik mogott, timogatva azok kisérleteit a legfobb
hatalom megszerzésére. Végill, 197-ben Septimius
Severus, a pannoniai légiok parancsnoka, legyGzve dsszes
vetélytarsat, Roma csaszara lett.

Severust 211-ben, York varosaban érte a haldl. Elete
utolso éveit a mai Skdcia teriiletén €10 caledon térzsek elle-
ni haboriskodas taltitte ki. Ugy végrendelkezett, hogv
fiai kzoésen ¢rokoliék a tront, am alig néhany hénappal a
haldla utan Caracalla, az iddsebbik fin, megdlette decsét,
Getat. 217-ben Caracalla éppen egy nagyszabast hadjarat-
ra indult volna, amikor az egyik lovas testére leszirta, Ezt
kovetden Macrinus, a praetorianusok praefectusa ragadta
magéhoz a hatalmat, de az egyik rivalisa még ugyanab-
ban az évben legydzte és megolette. A 3. szazadban a soro-
zatos polgarhaborik miatt kialakult helyzet a kiztirsasig
utolso, kaotikus évtizedeivel vetekedett, sot idével még til
is tett rajta. A tronfosztas hétkoznapi esemény volt, 4m a
legfébb hatalmat sokkal kénnyebb volt megszerezni, mint
megtartani. Sok csdszar mindsssze néhany hénapot toltott
atronon, az egy évtizednél hosszabban tartd uralkodas pe-
dig a stabilitas ritkasagszamba mené iddszakanak szami-
tott. A csaszarok elsopré tobbsége erdszakos véget ért. Ez
leggvakrabban merénylet formajat ltétte, de eldfordult az
is, hogy a csaszarok rémai vetélytarsaik vagy kiilfoldi
ellenségeik elleni harchan vesztették életitket. 251-ben
Decius csdszart és fiat a gotok kaszaboltak le, amikor
vereséget mértek az elleniik vonuld romai seregre.
A szdszinida perzsak szamos romai expediciot vertek
vissza, 260-ban pedig fogsagha cjtették és kivégeztck
Valerianus csaszart. A belsd ziirzavar szinte minden ha-
tarvidéken dsztonzéleg hatott a kivilled] érkezd tamada-
sokra, és a barbar népek rablo hadjaratai mélyen behatol-
tak a provincidk teriiletére.

Mindennek ellenére a birodalom ezt a hosszil, zirzava-
ros iddszakot is aranylag csekély tertileti veszteségek mel-



lett — példaul Dacia es Mezopotamia nagy részének elvesz-
tése — vészelte at. Egyre tabb jele mutatkozott azonban an-
nak, hogy toredezik a birodalom politikai egysége. A 3.
szazad masodik felében tébb mint egy évtizeden keresztiil
létezett egy fuggetlen gall birodalom Trier févarossal, a
palmyrai Zenobia kiralyné pedig egy idére gyermekkort1
fia kirdlysaga alatt egyesitett szamos keleti provinciat,
Mar a malthan is eléfordult tébb alkalommal, hogy a csa-
szarok ugy hataroztak, egy masik tarsuralkoddval egyiitt
gyakoroljak a hatalmat, olykor pedig a koriilmények
kényszeritd hatasara kellett — ha ideiglenesen is — elismer-
niitk egy masik személy jogat a birodalom egy részének
vezetéséhez. A 3. szazad végére hivatalosan is elfogadotta
valt az a szemlelet, mely szerint egynél tébben is allhatnak
a birodalom élén. Ezt Diocletianus (284-305) egy 1épéssel
még tovabb fejlesztette, amikor meglapitotta a tetrarchia
rendszerét, és a birodalmat keleti és nyugati részekre osz-
totta. Mindkét régio élén egy-egy augustus uralkodott,
akit egy rangban alatta allo caesar segitett. A rendszer a
maga eredeti formajaban alig élte til Diocletianus vissza-
vonulasat, modosult valtozatai azonban tobb mint egy év-
szazadon at fennmaradtak. A Diocletianus- és Constanti-
nus-féle keménykezi uralkodok alatt valdban politikailag
stabil idészakok koszéntottek Romara, am a 4. szazad
csak a 3.-kal 6sszehasonlitva tlinik az erds kormanyzas, a
polgarhabori-mentesség és a kiilfoldi tamadokkal szem-
beni nagyobb sikerek korszakdnak. A trénbitorlasok gya-
koriak maradtak, és a tetrarchia rendszere még bizonyos
szemponthdl dsztonozte is az effajta probalkozasokat, mi-
vel lehetGséget nyGjtott arra, hogy valaki tobb fokozatban
jusson el a birodalom élére.

A csaszari hatalom megoszlasat titkrozte a kozigazga-
tas szintjeinek tovabbi felosztasa. Egyre tébb lett a pro-
vincia, de nem a haditasok miatt, hanem mert a 4. szazad
elejére a principatus 6sszes provinciait négy vagy tébb ki-
sebb tartomanyra osztottak fel. Ezeken beliil kiilénvalasz-
tottak a polgari kizigazgatast a katonai hatalomtol; mar
nem léteztek a korabbi tartomanyi helytartéval egyenran-
g0 funkciot betoltd személyek. A hadaszati tevékenység
nagy része sokkal kisebb méretekben zajlott, mint korab-
ban, és sokszor maguk a csaszarok is részt vettek a ki-
sebh, helyi haborikban.

Gyengiil6 kézponti hatalom, gyakori polgarhaborik és
stlyos hatarvidéki problémak jellemezték tehdt a késd
csaszarkor hadseregenek kialakulasat. A tarsadalmi és
politikai valtozasok a hadsereget is érintették, melynek
szamos intézmeénye a 4. szazadra mar alapvetéen kiilénbo-
z6tt az el6zé korokétol. Nem minden véltozott azonban
meg, és valoszintleg joval nagyobb volt a kontinuitas,
mint ahogy a rengeteg Gj ranghol és alakulattipushol elsé
latasra gondolnank, s voltak olyan teriiletek is, ahol alap-
vetd valtozas helyett csak hangsilyeltolodasrol beszélhe-
tink. A napi feladatok és katonai ritualék szamos formaja
meg ismerdsnek tint volna a principatus katonainak is. A
hadsereg stratégiai elképzeléseit tovabbra is a tamadd jel-
legti biintetéexpediciok hataroztak meg, melyek végrehaj-
tasa — noha megjelent néhany harcaszati Ojitas —az 1. sza-
zadhoz képest a 4. szazadban sem valtozott sokat. Csata-
ban a késé csaszarkor hadserege elédjéhez hasonléan
megdrizte folényét kilfoldi ellenfeleivel szemben, és to-

vabbra is joval tibb ttkdzetet nyert meg, mint veszitett el,
jollehet nyilt szini csatara ebben az idGszakban valészind-
leg mar nem vallalkozott olyan szivesen. Ugyanigy nem
sokat valtoztak az ostrommiivészet alapvet6 fogasai, noha
ekkorra a romaiak a kordbbiaknal mar sokkal gyakrab-
ban jatszottak a védok szerepét.

Sok minden maradt tehat a régiben. Ez a fejezet a késo
csaszarkor hadserege és a korai birodalom sokkal jobban
dokumentalt fegyveres ereje kozti leglényegesebb kiilinb-
ségeket veszi sorra.

Parancsnokok: a lovagrendbeli tisztek
felemelkedése

A politikai és katonai vezetGi palyafutas kezti szoros kap-
csolat a kéztarsasag korai szakaszatdl kezdve kozponti
szerepet jatszott a romai politikai rendszerben. A hadse-
reg fétisztjeit a katonai és politikai poziciét felvaltva betol-
td senatori rend tagjai adtdk, a béles uralkodok pedig
igyekeztek magukat a szenatus legprominensebb tagjai-
ként beallitani. A késd okorban mindez megvéltozott, és a
senatorok fokozatosan kiléptek a katonai szerepkorbol.
A 2. szazadban egyes csaszarok, foként Marcus Aurelius,
lovagrendbeli tiszteket kezdtek kinevezni eldszor csak lé-
giok, majd egész hadseregek élére. E férfiakat eleinte fel-
vették a senatorok kézé, a 3. szizadban azonban mar nagy

Vdltozdsok a hadseregben
a késé dkorban

A Legio Il Parthica — a Septi-
mius Severus (193-211) keleti
hadjdrataira felallitott harom
1j legio egyike — jo ideig dllo-
midsozott a syriai Apamedban.
A vdrosban szamos, ebben

a legioban szolgalo katona
stremickere bukkantak. A ké-
pen lathato sivké Aurelius
Mucianusé, aki discens
lanciarius, vagyis a gevelyvetés
oktatdja voll. Jobb kezében egy
kiteg lancea, balidban — ha-
sonloan a 1 Parthica tobbi
katonasivian abrdzolt legiond-
riushoz — ovdlis, szinte kerek
pajzsot tart, kardidt pedig bal
oldalt viseli. Tobb apameai sir-
k4 is elokeriilt, melyek valami-
lyen, a legiokhoz rendszerint
nem tarsitott fegyver — példaul
az ij — szakertijenek allitanak
emlékel. Az egyelove nem tisz-
tazott, hogy ez a légiok, netan
konkrétan a II Paythica fegy-
verzeteben bekovetkezett dlta-
ldnos valtozast tikrizi-e, vagy
csak annyit jelent, hogy a legio
mereti egységekben minden-
féle fegyvernek megvoltak a
maga specialistdi,
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Véltozdsok a hadseregben
a késé okorban

Eziisttel bevont, feldragako-
vekkel diszitett vassisak Hol-
landiabol. Ezt a draga holmit

minden bizonnyal tiszt viselte.

A sisak megfeleld védelmet
nyugtott, ellenben korldtozta
viseldje hallasat.
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részben elhagytak ezt a gyakorlatot. A 1égiok élére a
senatori rendbeli legatusok helyett a lovagrendbél szar-
mazo praefectusok keriiltek. Ezek tobbségiikben hivatas-
szertien Uzték a katonasagot, igy joval hosszabb idGt tol-
tottek a hadsereg kotelékében, mint a hagyomanyosan po-
litikai palyara késziilé senatorok. Valdszinileg joval na-
gyobb tapasztalattal rendelkeztek, mint senatori rendbeli
el6deik, azt viszont mar sokkal nehezebb megitélni, hogy
nagy atlagban ratermettebbek is voltak-e a feladatra.
A csaszarok kezdetben bizonyara ugy hitték, hogy a
lovagrendbeli tisztek kisebb veszélyt jelentenek rajuk néz-
ve, mivel nem rendelkeznek megfelel6 politikai kapcsola-
tokkal. Az ilyen tényezok ugyanakkor sokkal jelentéktele-
nebbé valtak az olyan id6szakokhan, amikor a csdszar
uralkodasdnak nagy részét hadjaratokon toltotte, Az a
tiszt, aki maga mogott tudhatta mas vezetd beosztasu tisz-
tek tamogatasat, konnyUszerrel megszervezhette az ural-
kodo meggyilkolasat, és magahoz ragadhatta a hatalmat.
A 3. szazad masodik felét a Duna menti provinciak lovag-
rendbeli tisztjeinek uralma fémjelzi, akik a maguk sorai-
bol ugyanolyan konnyedén emeltek valakit a csaszari
tronra, ahogy esetenként le is taszitottak onnan.

A 3. és 4. szazad folyaman a hadsereg hagyomanyos
rangszerkezete is minden szinten atalakult. A kiilonbozé
egységek parancsnokainak szamos titulusa létezett, me-
lyek koziil nem mindegyiket lehet egyetlen hatarozott ka-
tegoriaba besorolni. A praepositus példaul kezdetben
olyan tisztet jelentett, akit ideiglenesen egy masik maga-
sabb egység élére helyeztek, am ugyanez a cim hamaro-
san allando rangga alakult. Forrasainkban praefectusok
és tribunusok is gyakran szerepelnek egységparancsno-
kokként, am tigy tlinik, mindharom fenti ranghoz meghi-

zatasok széles skalaja tartozott. Egyes tribunusokat és
praefectusokat a forrasok olykor praepositusként is emli-
tenek. Ezek alatt talaljuk a primiceriusokat és a felettébb
kiilonds elnevezésti senatori rangot. Az egyes egységeken
beliil lehettek a ducenariusok, akik Vegetius szerint 200
f6s egységek élén alltak, alattuk pedig a centenariusok,
akik talan a korabbi centurick megfelelGjeként 100 {Gs,
vagyis centuria nagysagu alegységeket vezettek. A késé
csaszarkori hadsereg alacsonyabb tiszti, illetve altiszti
rendfokozatairol elnevezésiikon kiviil még a fentieknél
is kevesebbet tudunk.

Harctéri seregek és helyhez kotott
egységek
A principatus hatalmas provinciainak nagyszama, am
joval kisebb regiondlis katonai parancsnoksagra valo
feldarabolasaval egyiitt a 4. szazadban a hadsereg egysé-
geinek felosztasaban is alapvet6 valtozas allt be. Az
egységek ezental vagy valamelyik harctéri hadsereg
kotelékébe tartoztak (comitatenses), vagy egy
konkrét, leginkabb hatarvidéki teriilet helycérségi
feladatait lattak el (Emitanes). A comitatenses koz-
vetleniil a csaszar vagy valamelyik magas ranga
képviseldje ala rendelt csapatok voltak, mig a
limitanei az adott régiot iranyito dux parancsnoksaga ala
tartoztak. E rendszer kifejlédésének folyamatat ma mar
nem lehet biztonsaggal rekonstrualni. Bizonyos tekintet-
ben mar korabbi fejlemények is elérevetitették, példaul
amikor a 2. szazad végén Septimius Severus gyalogos és
lovas gardistakbol, valamint a Legio II Parthicab6l Roma
varos hatara mentén allomasozo, erds tartomanyi hadse-
reg méret(i hader6t allitott fel, vagy amikor a 3. szazadban
Gallienus kiilonosen erds lovassaggal rendelkez6, hatal-
mas hadsereget szervezett Mediolanumban (ma: Milano).
A folyamatban fontos lépcséfokokat —jelenthetett
Diocletianus és Constantinus uralma, a részletek azonban
itt sem vilagosak. Legértékesebb forrasunk, a birodalmi
hivatalokat és katonai parancsnoksagokat felsorold
Notitia Dignitatum a 4. szazad végi allapotokat irja le. Ez
azonban mar a rendszer végleges formdja, a korabbi fazi-
sok rekonstrualasa igen jelentGs részben talalgatdsokra
épiil. A Notitia szerint a keleti birodalom 6t harctéri sereg-
gel rendelkezett, melybdl ketté kozvetleniil a csaszari ud-
varhoz tartozott, mig a nyugati részen hét hadsereg allo-
masozott, melybdl harom viszonylag kis létszam volt.

A comitatensesre olykor hajlamosak vagyunk tigy gon-
dolni, mint egyfajta mobil stratégiai tartalékra, melyet
barmikor, barmely valsaggoc iranyaha mozgositani lehe-
tett. A legtobb ilyen egység kétségtelentl jocskan a pro-
vincian beliil allomasozott, ellentétben a principatus had-
seregének csapataival, melyek féként a birodalom hata-
rain tartézkodtak. Egy magyarazat szerint a régebbi rend-
szerben, ha az ellenség sikeresen athatolt a hatarzonan,
akkor jelentds id6be telt, mig egy masik hatarzonabol tor-
ténd erdatcsoportositassal le lehetett gydzni. Ez ugyanak-
kor meggyengitette azt a hatarszakaszt, ahonnan az erdat-
csoportositas megtértént, igy ekkor kénnyen az kertilhe-
tett veszélybe. Tény, hogy van némi igazsag ebben az el-
méletben, ugyanakkor a comitatenses mobilitasat sem sza-
bad ttlbecsiilniink. Végeredményben ezek a csapatok sem



tudtak egy menetel6 gyalogos katona, vagy — ami sok
esetben még inkdbb lassito tényezének szamitott —a mal-
ha tempdjanal gyorsabban haladni. A harctéri seregek
nem mozogtak gyorsabban mas tipust seregeknél, ugyan-
akkor megvolt velitk szemben az az el6nytik, hogy nem
kotédtek egyetlen konkrét régiohoz sem. A principatus
koraban a légiok annyiféle adminisztrativ feladatot lattak
el, hogy elmozditasuk egy bizonyos tertiletrél komoly
problémakat vont maga utan. Emiatt is alkalmaztak leg-
gyakrabban kiilénitményeket, ahelyett hogy a teljes 1égiot
elkiildték volna. Egy harctéri sereg elmozditasa nem oko-
zott ilyen jellegll kozigazgatasi problémakat, am hogy
ezek a csapatok milyen fokon biztositottak stratégiai tar-
talékot a teljes birodalom szamara, mar igencsak kérdé-
ses. Annyi biztosan allithato, hogy erds védelmet nyujtot-
tak a csdszar szamara a tronkovetelok keltette belsé fe-
nyegetésekkel szemben. A polgarhabortk végigkisérték a
teljes késGi csaszarkort, ezért a hadsereg felépitését is
nagy részben az ilyen jellegl veszélyek elharitasara alaki-
tottak at.

A multban a lmitaneit gyakorta masodallasu foldma-
ves-katonakbol 4116 helyi miliciakként abrazoltak, melyek
bizonyos értelemben kozelebb alltak a koztarsasag kozép-
s6 szakaszanak legionariusaihoz, mint a principatus hiva-
tasos katonaihoz. E nézet egyértelmien téves. A hmitanet
soraiba képzett katonakbol all6 regularis csapatok tartoz-
tak, melyek csak statusukat illetéen killonboztek a
comitatensestél. Ok latték el a legtbb hatarvidék jardr- és
hely6rségi feladatait, illetve egyes zavargasokkal terhelt
belsd tertiletek feliigyeletét. Altalaban véve, igy tinik, jol
lattak el feladatukat. Bar létszamuknal fogva nem voltak
alkalmasak a nagyszabdst rablo hadjaratok és invaziok
megfékezésére, a kisebb lépték{i hadviselésben megalltak
a helyiiket. Idénként eléfordult, hogy egységeiket a harc-
téri seregekhez csatoltak, és 6k ebben a mindségiikben
is hatékonyan mikodtek. Esetenként ezek a hozzaren-
delések allanddsultak, ilyenkor az egységek pseudo-
comitatenses besorolasba kertiltek.

2 sre z

A kés8i csaszarkor hadseregének egységei

A Notitia Dignitatum a 1égiok, auxiliaris aldk és cohorsok
mellett egy sor kevésbé jol ismert alakulattipust is felso-
rol. A harctéri seregek lovassagat vexillaticknak nevezett
egységekbe szervezték. Egynémely koziilik viselhette a
nyilvanvaloan megtisztel6 comites (kisérok) cimet. Tovab-
bi lovasalakulatokat adtak a csaszari gardaezredek
(scholae), melyek egyes idészakokban a harctéri seregek-
kel egyiitt szolgaltak, jollehet hivatalosan nem tartoztak
azok kotelékébe. A gyalogsdgot a légiok és az auxilia
palatina egységei adtak. Ez utobbiakat feltehetéen Cons-
tantinus szervezte meg. Egyesek szerint megjelenésiik
egyértelmiien a milttal vald szakitast jelzi, egy fontos 1ép-
cs6fokat annak a folyamatnak, melynek soran a biroda-
lom érezhetGen egyre tilzobb mértékben tdmaszkodott a
hatarokon tiili german népekbdl toborzott csapatokra. Va-
16jaban azonban ezek az egységek sok kozos vonassal ren-
delkeztek a principatus auxiliaris cohorsaival. Erre az id6-
re mar (gy taktika, mint felszerelés tekintetében alig akad
kiilonbség légiok és segédhadak kozott. A legjobb
vexillatickat és legiokat comitatenses helyett palatinanak

(Jobbra) Jelvényhordozo abrd-
zoldsa a 4. szdzad vegerdl.

A képen lathato katona kiilse-
jét illetéen sokban kiilonbozik
a régebbi korok romai legiond-
riusaitol. Nagyméretii pajzsa
szinte kevek, kardjat pedig

a bal oldaldn viseli.

(Lent) A Notitia Dignitatum

a romai hadsereg 4. szdazad ve-
gi harcrendjét tarja elénk.
Felsorolja a katonai bazisokat
és a hozzdjuk tartozo helydrse-
geket, valamint bemutatia
minden katonai egyseg jelve-
nyet. Bar valoszinu, hogy

a pajzsokon ldthato dbrdk a
valddiak leegyszerisitett valto-
zatai, a Notitia mégis a kato-
nai jelvények egyik leggazda-
gabb forrdsa.
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Harctéri seregek a Notitia Dignitatum szerint

A Kelet

Csaszar
és 7 scholae

Praesentalis |
katonainak mestere
5 vexillatio palatina
7 vexillatio comitatenses
6 legio palatina
18 auxilia palatina
Osszesen: 36 egység

A Nyugat

Praesentalis II
katonainak mestere
6 vexillatio palatina
6 vexillatio comitatenses
6 legio palatina
17 auxilia palatina
Osszesen: 36 egység

Orientis Thracum
katondinak mestere katonainak mestere
10 vexillatio comitatenses 3 vexillatio palatina
2 auxilia palatina 4 vexillatio comitatenses
9 legio comitatenses 21 legio comitatenses
10 pseudocomitatenses Osszesen: 28 egység
Osszesen: 31 egység

llyricum
katonainak mestere
2 vexillatio comitatenses
1 legio palatina
6 auxilia palatina
8 legio comitatenses
9 pseudocomitatenses

Csaszar
A gya!ogseilg mestere

Itéliai hadsereg:
5 vexillatio palatina
1 vexillatio comitatenses
8 legio palatina
22 auxilia palatina
5 legio comitatenses
2 pseudocomitatenses
Osszesen:l44 egység

A lovassag mestere
Galliai hadsereg:
4 vexillatio palatina
8 vexillatio comitatenses
1 legio palatina
15 auxilia palatina
9 legio comitatenses
21 pseudocomitatenses
Osszesen: 58 egység

Osszesen: 26 egység

lllyricum gréfja (comes)
13 auxilia palatina
5 legio comitatenses
4 pseudocomitatenses
Osszesen: 22 egység

Africa gréfja Tingitania grofja
19 vexillatio comitatenses 2 vexillatio comitatenses
3 legio palatina 2 auxilia palatina
1 auxilia palatina 1 pseudocomitatenses
8 legio comitatenses Osszesen: 5 egység
Osszesen: 31 egység

Britannia groéfja Hispania gréfja
4 vexillatio comitatenses 11 auxilia palatina
1 legio comitatenses 5 legio comitatenses
Osszesen: 5 egység Osszesen: 16 egység

Szoémagyarazat
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scholae: csaszdri lovas gardaezredek

vexillatio palating: harctéri sereghez tartoz elit lovasezredek
vexillatio comitatenses: harctéri sereghez tartozo lovasezredek
legio palatina: harctéri sereghez tartozé légidk

nevezték. Ezek egyben nagyobb meghecsiilést is élveztek.
A masikfajta megkiilonboztetésre, mely szerint két azonos
elnevezest egységet seniores, illetve wuniores névvel illet-
tek, sokkal inkabb a rangiddsség jeldlése miatt volt sziik-
ség, a gyakorlatban nem jelentett kiilonbséget. Jo néhany
lovas és gyalogos comitlatenses egység parban szolgalt
egy ugyanolyan tipusa alakulattal, s ketten egy dandért
alkottak. Nem tudjuk, hogy ezeknek vajon volt-e allando
parancsnokuk, mindenesetre nagyon Ggy tiinik, hogy az
ilyen egységeket csak ritkan bontottak ketté. Forrasaink-
ban igen gyakran szerepel minden alakulattipus a homa-

auxilia pafating:
legio comitatenses:
pseudocomitatenses: harctéri sereg kdtelékébe tartozé korabbi

harctéri sereghez tartozé elit auxiliaris ezredek
harctéri sereghez tartozo légiok

hatardr alakulatok

lyos numeri megjelolés alatt, és ezt az elnevezést hasznal-
jak rendszerint a kilfoldi egységekre (foederati) is. Ez
utdbbiakat eredetileg egyetlen népcsoportbdl verbuvaltak.
és gyakran egyfajta specialis harcmodort képviseltek, am
késGbb soraikat mindig az éppen rendelkezésre allo em-
beranyagbol toltétték fel, és iddvel megkiilinboztethetet-
lentil beleolvadtak a regularis hadsereg szervezetébe,

A Imitanei kozé még valtozatosabb alakulattipusok
tartoztak. Megtalaljuk a régi tipusu auxiliaris cohorsokat
és aldkat, a légiokat, melyeket sokszor téhb kiilsnallo egy-
ségre bontanak, a lovassagi vexillatickat és cuneusokat, to-



vabha mas, keveshé pontos — egyebek kozt numieri — meg-
nevezessel ellatott egységeket. Nincs nyoma az egyes ala-
kulatokat osszekapesolo dandarszer(i felépitésnek, bar né-
mely légi6 tobb cohorshél allt, Ahol a helyzet megkivanta,
ott Ugy a comifatenses, mint a limitane! egységeihez tar-
toztak hajorajok a flottatol. Roma torténelmének soran ek-
kor jelentek meg eldszor kiiltinalld tiizéregységek, bar va-
loszint, hogy szamos hagyomanyos egység tovabbra is
alkalmazott hajitogépeket, féként erodok vagy varosok
védelménél.

A gyalogsagi alakulatok, legyenek akar 1égick, auxilia
palating vagy limitanei, rendszerint zart alakzatban har-
coltak. Vegetius egyetlen elejtett megjegyzését gvakran
hasznaljak arra utalva, hogy a katonak ritkan viseltek tes-
tilket védd pancélzatot. Ez a felfogds egyértelmiien tévedé-
sen alapul. A legtobb gyalogos sisakot, gylris vagy
pikkelypancélt, valamint hosszq, ovalis pajzsot viselt.
A spatha nevi hosszabb kard ekkorra mar minden egy-
ségnél kiszoritotta a gladiust. Olykor hasznaltak a pilim
egyik valtozatat, a spiculumot is, de ennél sokkal gyako-
ribbak voltak a kiilénbozd hajitd- vagy défélandzsak, Har-
ci landzsajuk mellett a katonak vihettek magukkal sza-
mos r6vid gerelyt és/vagy nehezékkel ellatott dobonyila-
kat. Ez utdbbiakat, melyeket plumbatae, illetve

matfiobarbuli néven ismerink, mintegy 30-65 m kozti ta-
volsagra lehetett elhajitani, bar tényleges hatdtavolsaguk
inkabh a skala also fokdhoz lehetett kozelebb. Vegetius
szerint egyes 3. szazadi legionariusok ot ilyet is hordtak
pajzsuk belsé oldalara csiptetve. A Notitia Dignitatum

Az English Heritage nevit
hagyomdnydrzd csoport tagja
a kesd okori romai hadsereg
lovas tjdszdanak dltdzve. A 6.
szazadra a legjobb romai lovas
katondk kozifl sokan kitiinden
bantak az ijal, ami nem jelen-
tette azt, hogy nem szivesen
vivtak kozelhaicot,

szamos alakulatot — lovast és gyalogost egyarant — ijasz-
kent (saggitari) nevez meg, ugyanakkor valoszinusithetd,
hogy sok mas egység is rendelkezett {jjal felszerelt és ki-
képzett katonakkal.

Egves lovas alakulatok még a gyalogsagndl is nehezebh
pancélzatot viseltek. A cataphracti és a clibanarii esetében
a lovas mellett gyakran a lovat is pancél boritotta.
A két elnevezés kozti kiilnbség nem vilagos. A clibanarius
sz0 egy vashol késziilt kenyérsiito forma (chbanus) nevébol
ered, és a vértezett katona megjelenése mellett talan utal
arra is, hogy milyen kényelmetlen lehetett az ilyen felszere-
lest hordani, kiilonosképpen nagy meleghben. A keleti pro-
vinciakban joval nagyobb szamban allomasoztak
calaphractus és cibanarius egységek, melyekre a hasonlo-
képpen nehézpancélzatban harcold nagyszami perzsa
lovassag ellen volt szitkség. E kiilonleges alakulatok dontd
tobbsége a harctéri hadsereghez tartozott. A romai lovas-
sag egyéb alakulatainak zomét — nevezzék Oket akar
scutarinak, promotinak vagy stablesianmak — elsésorban,
bar nem kizarolagosan, lovassdgi roham végrehajtisira
képezték ki, nagy részhen ugyanugy, ahogy annak idején,
a principtus alatt az aldkat. A lovas ijdszegységek és még
néhany egyéh alakulat — példaul a Mauri vagy a Dalmatae
— elsdsorban konnytlovasokbol alltak. Makacsul tartja
magat az a tévhit, hogy a kés§ okor romai hadseregében
nagyon jelentos meértékben megnétt a lovassag szerepe. Ez
az elképzelés gyakran a harctéri seregek nagyfoka mozgé-
konysaganak hangstlyozasaval parosul, és szamos tekin-
tethen a principatus korabeli aldk jelentGségének és nagy-
foka presztizsének félreértelmezéséhdl adodik. Valojaban a
romaiak tovabbra is a gvalogos és lovas haderd kiegyensu-
lyozott, egyiittes hasznalatat tartottak idealisnak.

Az alakulatok mérete

A kitlonboz6 alakulattipusok méretére, s legfoképpen bel-
s0 felépitésére vonatkozo forrasanyagunk rendkiviil cse-

(Balra) A Cohors V Gallorum
azon keves hagyomanydrzo
csoportok egyike, amely a 3.
szazad hadseregét probalia
életre kelteni. A képen lathato
katonak nagyban kiilonboznek
a lovica segmentataba (lemez-
pancel) dltozotl, csaszarkort
gall sisakot viseld legiondrius
Klasszikus kepétol. Ezek magas
szani bakancsot, hosszit-
nadrdgot, hosszit ujju tunicat
s pikkelypancelt hordanak;
kardjukat bal oldalon viselik,
keziikben landzsdt és ovalis
pagzsot tartanak. Annak elle-
nére, hogy a felszerelés és bizo-
nyos tekintetben a harcmodor
is vdltozott, a késd csdszdikor
legiondriusa meég mindig jobb
véddfegyverzettel rendelkezett,
s fegvelmezettebb volt legtibb
ellenfeléncl.
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Véltozdsok a hadseregben
a késd okorban

(Szembkazt fent) A Jordan
menti Kaszr-Bseir erddjét
Diocletianus uralkoddsa alatt
epitetitek. Jo peldaja a 3. szd-
zad végén, illetve a 4. szdzad-
ban Epiilt kisebb méreti, de

a principdtus katonai bdzisai-
ndl jobban megerdsitett vomal
erdddknek. A kordbbi korok
eraditmeényeivel ellentétben itt
a saroktornyok tulnyulnak

a falakon, lehetdséget adva

a védoknek az oldaliranyit
tizelesre.

(Jobbra) Az Anglia délk part-
jainal fekvd Porchester 3. szd-
zad végi romai evodienck fa-
lait késobb egy normann var
védelmi rendszerébe integral-
tdak. Figyeljiik meg, hogy

a szdgletes helyetl eziittal kerek
tornyok a falon tulra nvilnak.
A hadsereg bazisai karé épult
Jelentds védomiivekbol arra
kivetkeztethetiink, hogy ekko-
viban mar komolvan szamol-
tak azzal, hogy az ellenség ost-
rom ald veszi az erodiket.
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kély. Alta]énossélgban véve forrsaink azt sugalljak, hogy
a legtiibb egység meglehetdsen kis létszamu lehetett, és bi-
zonyosan nem létezett egyetlen alakulat sem, amely mé-
rethen megfelelt volna a kordbbi korszakok kb. 5000 f8s
légioinak. Nehéz megmondani, hogy a 1égiok létszamesok-
kenése mikor kivetkezett be. Vegetius tigy vélte, hogy
Diocletianus alatt akadt még legalabb néhany olyan légio,
amely akar a 6000 f6s létszamot is elérte. A valtozasok oka
legalabh ennyire tisztazatlan, bar lehet, hogy mindossze
annyirél van szo, hogy a killénitményekre felosztott 1é-
giok egyes részei iddvel 6nallo egységgé alakultak. A leg-
t6hb mai torténész szerint a 4. szazadhan a harctéri sere-
gek kotelékébe tartozo egyes légiok 10001200 fovel alltak
fel. Az auxilia palating egységei hasonlé méretiiek lehet-
tek, de az is elképzelhetd, hogy nem haladtdk meg az
500600 fot. A lovassagi vexillafiok elvben talan 600 f6bél
alltak, a scholaek 1étszama — legalabbis a 6. szazadban —
500 f6 volt. Ezek a becslések az egységek hivatalos lét-
szamra vonatkoznak, a kevéske rendelkezéstinkre allo bi-
zonyiték alapjan feltételezhetd, hogy valos létszamuk
nagyjabol ennek a kétharmada lehetett. A Lmitanei egysé-
geinek méretére vonatkozoan még ennél is kevesebb ada-
tunk van, ezért nem is tudjuk megmondani, hogy az ide
tartozo légiok méretiikben hasonloak voltak-e vagy sem a
rendes hadsereg légidihoz.

A legtéhb mai rekonstrukcios elmélet azon a feltételezé-
sen alapul, hogy létezett egy rendszer, amely meghataroz-
ta minden alakulattipus szabalyos 1étszamat, és ezt nagy-
részt be is tartottdk. Nem tudhatjuk viszont, hogy valéhan
ez volt-e helyzet.

Er6dék és erdditési modszerek

A kes6 okorban lényegesen tébb energiat forditottak erd-
ditmények épitésére, mint kordbban. A mar létezd katonai
bazisokat megerdsitették, és szamos 1) erédot emeltek,
melyek koziil sokat mar eleve elsdsorban védelmi célokbal
kivélasztott helyen épitettek fel. A falakat magasabbra és
vastagabbra huztdk, s néhol tlizérségi talapzattal is kiegé-
szitették. Az olykor négyszigletes vagy legyeziforma, de
leginkabb kerek tornyok talnyultak a falak vonalan, lehe-
téséget nyljtva a védoknek, hogy oldalirany1, hosszanti
tlzzel is pasztazzak a tdmadok sorait. A kapukat altala-
ban keskenyebhre épitették, és védelmiiket fokozottan
megerdsitették. Az arkokat szélesebbre astak, aljukat pe-
dig, a korabbi V keresztmetszetil arkokéval ellentétben, la-
posra alakitottak. A 3. szazadtol kezdve hasonlo tenden-
ciak figyvelhetdk meg szamos provinciabeli viros véddfa-
lain. Sok esethen nem tinik valészintinek, hogy a lakdk
kozvetlen fenyegetésnek lettek volna kitéve, az eréditési
kényszer azonban feltehetden a korszak ingatag allapotait
titkrozi, és talin a varosok kozti rivalizalast is.

Mikézben a katonai tAmaszpontok védémavei a korab-
hiaknal sokkal terjedelmesebbek lettek, a létesitmények
mérete jelentésen csokkent. Szamos légidshazist, mint pél-
daul a britanniai Chestert vagy Caerleont a 3. szazadban
jorészt feladtdk, és nem épitettek helyettitk semmilyen ha-
sonld méretld objektumot. Az erédok formaja a hagyoma-
nyos kartyalap alakirdl gyakran négyzet alakira valto-
zott. Némely kordbbi erddot tovabbra is hasznaltak, 4m
meretiiket drasztikusan lecsokkentették. Mindez talan an-

nak is a jele, hogy a hadsereg ekkoriban mar altalaban jo-
val kisebb létszamu egységekkel mitkoddtt.

A nagyszabas( erGditmények léte jelzi az erddok és
megerdsitett telepiilések fokozott jelentdségét a késéi csa-
szarkor hadviselésében. A katonai tamaszpontok elleni
kozvetlen tamadas ekkorra valos veszéllyé valt, a hadse-
reg pedig mar korantsem volt annyira biztos magaban,
hogy vallalja a nyilt szini iitkdzetet. Nem mindig volt lehe-
tdség arra, hogy az ellenséget még a hatarokon tal korda-
ban tartsak, és elriasszdk a portyazastol. Azonkivil —
ahogy a korabbi iddszakokban is lathattuk — még a fény-
korban sem lehetett minden egves ellenséges betérést
megakadalyozni. Vegetius azt ajanlja, hogy ellenséges in-
vazio esetén a romai haderd, miutan a helyben rendelke-
zésre allo élelmiszerkészletet begytjtétte, vonuljon vissza
az eroditményébe. A barbar népek nem sokat értettek az
ostromhoz, ezért a legtibb esetben nem is tudtak bevenni
az eros vedomuvekkel ellatott helységeket. A varosokat
megprobalhattak kiéheztetni, de ehhez arra volt szitkség,
hogy hdnapokon at nagy létszamu erdket allomasoztassa-
nak a falakon kiviil. Ezt altaliban nem tudtik megvaldsi-
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Katonasag és hadviselés
a késo okorban

Toborzas

A 4. szdzadra a katonak 20 évet szolgaltak, kivéve a ke-
vésbé rangos egységeket a limitanei kotelékében, ahol 24
év volt a szolgalati id6. Létezett az onkéntesség, azonban
gy tiinik, hogy sorozasra is joval tobb alkalommal ke-
riilt sor a korabbi id6szakokhoz képest. A principatus
alatt a katondk hivatalosan nem néstilhettek, a sereg el-
lenben nem hivatalosan figyelmen kiviil hagyta ezt, és
megengedte nekik, hogy csaladot alapitsanak, sét gyak-
ran ,taborban sziiletett” fiaikat is felvette a soraiba. Az,
hogy Severus eltorolte ezt a rendeletet, olyan torvények
megalkotasahoz vezetett, melyek katonai szolgalatra ko-
telezték a katonak fiait, akar apjuk szolgalati ideje alatt
sziilettek, akar azt kovetden, orokletes palyafutassa ala-
kitva igy a katonaskodast. Ezenkiviil éves szinten min-
den kozosség koteles volt egy bizonyos kvota szerint a
hadsereg szamara sorozasra alkalmas férfiakat kiallitani.
A kvoéta megallapitasa valoszintileg a foldtulajdon nagy-
sagatol fiiggott, ami a vidéki kozosségeknek kiilondsen
nagy terhet jelentett. Bizonyos kategoriakba esd férfiak,
{0ként a csaszari szolgalathan allok, mentességet kaptak,
mig a nem helyénvalo foglalkozast végzok és rabszolgak
el6tt, a legkivételesebb alkalmaktol eltekintve, zarva ma-
radt a katonai palya. Voltak évek, amikor a csaszar nem
rendelte el ezt a fajta sorozast, igy nem tudhatjuk, hogy
valoban milyen stirtin keriilt ra sor. A helytartok, Ggy td-
nik, igen gyakran megengedték a kozosségeknek, hogy
sorozasi ado fizetésével valtsak meg katonaallitasi kotele-
zettségiiket. Ez a rendszer nyilvanvaléan korrupciora
adott lehetéséget. Egyes hivatalnokok beszedték az adot,
majd annak csekélyke hanyadat az eredeti kvota alapjan
meghatdrozott szamua onkéntes toborzasara forditottak.
Az igy verbuvalt emberanyag a dolog természeténél fog-
va a legtobb esetben gyenge kvalitast volt. Torténtek ki-
sérletek az effajta visszaélések megakadalyozasara, a ro-
mai torvényalkotas mégis inkabb arra koncentralt folya-
matosan, hogy megakadalyozza a szolgalat aldli kibajast.
A katonai szolgalat elkertilése érdekében elkovetett ¢n-
csonkitds — a leggyakoribb modszer az ujjak levagasa
volt — elszortan mindig is jelen volt a romai torténelem-
ben, a sorkotelezettség széles korre vald kiterjesztésével
azonban ez a probléma jéval nagyobb méreteket is olthe-
tett. Constantinus kiadott egy torvényt, amely a katonak
onmagukat megcsonkito fiait arra kételezi, hogy sajat ko-
zosségiikben kozszolgalati feladatokat lassanak el. IdGvel
a kovetkezmények egyre stlyosabba valtak; 386-ban
Valentinianus mar elevenen megégettette az éncsonkito-
kat. A szizad végére 0j szemléletmdéd nyert teret:
Theodosius kijelentette, hogy az oncsonkitottakat is be
kell sorozni, azzal a kiilonbséggel, hogy koziilik kett6
szamit egy egészségesnek.

A hosszu szolgalati id6 és a nehéz kortilmények miatt a
dezertalas mindig is problémat jelentett a romai hadsereg-
ben. Kés6 csaszarkori forrasaink is emlitenek katonaszo-
kevényeket, azt viszont nehéz volna megmondani, hogy a
dezertalasok vajon ebben az iddszakban gyakoribba val-
tak-e.

Barbarizalodas? Toborzas a hatarokon
kiviilrél

A hadsereg jelent6s szama joncot toborzott a birodalom
tertiletén csaszari engedéllyel letelepedett barbar népek
fiai koziil. Gyakran maga a letelepedési engedély kototte
ki, hogy rendszeresen ki kell allitaniuk bizonyos mennyi-
ségi katonat. Ezeket laeti vagy gentiles elnevezéssel illet-
ték, rendszerint nem szolgaltak kiilon egységekben, és
dontden ugyanolyan elbiralas ala estek, mint az egyéb
joncok. A rémai hadseregben sok olyan katona is szol-
galt, aki a birodalom hataran kiviilr6l szarmazott. Habo-
ruk végeztével a hadifoglyokat is gyakran besoroztak,
bar arra altalaban tigyeltek, hogy kell6 tavolsagra helyez-
26k Oket a sziil6foldjiuktol. A legydzott népeket olykor a
békeszerz6dés kotelezte bizonyos szami harcos kiallita-
sara. Végiil voltak olyanok is, akik azzal a céllal érkeztek
a birodalomba, hogy 6nkéntes katonai szolgalatot vallal-
janak.

A barbarok felvétele a hadsereghe meglehetdsen be-
vett szokasnak tlinik, és alapvetGen semmi ujdonsig
sincs benne, hiszen a principatus alatt az auxilia soraiban
szintén harcoltak a provinciakon kiviilrél szarmazo kato-
nak. Arra vonatkozoan sem all rendelkezésiinkre megbiz-
hat6 kimutatas, hogy milyen méretekben zajlott a barba-
rok besorozasa a kés6 6korban. Régebben a barbarok fel-
vételére gy tekintettek, mint annak a jelére, hogy vésze-
sen kevés tjonc allt rendelkezésre, amihez hozzajarult ta-
lan még a provinciak emberanyaganak gyenge mindsége
is. E nézet szerint a réomai hadsereg fokozatosan
barbarizalodott, mivel egyre tobb tiszt is a civilizalatlan
népek, foként a germanok soraibdl keriilt ki. Ezeknek az
embereknek vajmi kevés okuk lett volna akar politikai,
akar kulturalis szempontbdl lojalitast érezni Roma irant.
A foederati alkalmazasaval a gondok csak fokozodtak,
mivel ezek az egységek mar nem rémai tisztek, hanem sa-
jat torzsfoik parancsnoksaga alatt szolgaltak. Igy a romai
hadsereg szinvonala allitolag addig romlott, mig végiil az
egykor rettegett haderé mar alig volt tébb barbar torzs-
fok altal vezetett zsoldos hordak tomegénél. Ezt egyesek
a Romai Birodalom bukasat el6idéz6 legfobb okok kozé
soroljak.

Tacitus mar 69-ben ugy ir egy Rajna menti provincia-
bl érkezé seregrél — legionariusokrol és auxiliarisokrol
egyarant — mint Roma nagysagatol és fényétdl elképedt
faragatlan vademberek sokasagarol. Nagy valoszinliség-
gel az effajta irodalmi thlzasok befolyasolhattik azt a
kisszam( késG csdszarkori forrast is, amely kritizalja a
barbarok széles kori alkalmazasat a seregben. A korszak-
ra vonatkozo forrasok donté része ezt nem tekinti problé-
manak. A barbarok altaldban ugyanolyan j6 és lojalis ka-
tonak voltak, mint akiket mashonnan toboroztak, még ak-
kor is, ha sajat népiik ellen kellett harcolniuk. Alkalman-
ként akadt koztitk aruld, de ebben a korban mar a romaiak



kozott is voltak ilyenek. A 4. szazad végére a hadsereg f6-
tisztjel koziil is sokan barbar szarmazastak voltak, jolle-
het ezek kulturdlisan mar beolvadtak a romai katonai
arisztokraciaba. A nézetet, mely szerint a hadsereg
.barbarizalédasa” nagyban hozzajarult Roma hukasahoz,
mara mar nagy részben megcafoltak.

Katonak és civilek

A 4 szazadra a katonak bérének értéke igen szerénynek
volt mondhato, ezért szilkségessé valt annak természetbe-
ni juttatasokkal — egyebek kozt ruhazat, élelem és takar-

16 kiegészitése. A felszerelést és élelmiszert, melynek
nagy részét az allam szolgaltatta, ad6 formajaban a pro-
vincidkon keresztiil biztositottak, illetve a Notitia
Dignitatumban is felsorolt csaszari iizemekben allitottak
el6. A comitatenses alakulatainak altalaban nem volt al-
lando taboruk, tobbnyire a provinciak varosaiban, a pol-
gari lakossaghoz kvartélyoztak be 6ket. A lakossag koré-
ben ez a gyakorlat rendkiviili népszertitlenségnek orven-
dett — ahogy a megel6zd korokban is az volt, ha nagy rit-
kan alkalmaztdk —, és gyakorta érkeztek panaszok a jo-
gos jussuknal tobbet koveteld, erészakosan viselkedd ka-

Katonasdg és hadviselés
a késé okorban

many —, valamint alkalmanként csaszari jutalmakkal va-

Constantinus
katonai
312

Pilum: A pilum kiilonboz6 valtoza-
tai valészin(ileg tovabbra is hasz-
nalatban maradtak, bar a konven-
ciondlisabb forméju landzsak és
gerelyek mér gyakoribbak voltak.

tonakrol.

A kés6 okor katonai legalabb annyiszor harcoltak polgar-
haborakban, mint kiils6 ellenség ellen. Constantinus, mi-
kozben Roma ellen vonult, hogy legyGzze rivalisat,
Maxentiust, égi latomast latott. Almat kovetve, nyilvano-
san kereszténnyé lett. Nehéz megmondani, hogy megtérése
mennyiben volt politikai htizas és mennyiben dszinte tett,

Sisak: Ez a katona két kiilon fémle-
mezbdl kézépen Osszeillesztett
Intercisa tipus( sisakot visel.

Az ilyen sisakok olcsobbak voltak,
a korabbi tipusoknél kénnyebben
el6 lehetett Sket allitani, emellett

— 212. oldal

netan a kett6 egyvelege. A Milvius-hidnél aratott gy6zelme
azonban, tigy tinik, megerdsitette hitében. A csata elott
utasftotta a katonait, hogy fessék fel pajzsukra a gorog khi
és 7ho betik keresztény szimbolumait. Rajzunkon egy ma-
gas rangl tisztet lathatunk, amint ellenérzi a parancs vég-
rehajtasat.

Pajzs és dobonyilak: A 3. szézad-
t6l fogva egyes katonak stlyozott
dobényilakat (plumbatae, illetve
mattiobarbuli) hordtak maguknal.
A pajzsokat (gy tervezték, hogy
szamos ilyen hajitéfegyvert tudja-

pedig igen j6 védelmet biztosi-

tottak.

Sisak: A képen egy Hollandiaban
talalt, nagyon diszes, 4. szazadi
sisak rajzét lathatjuk. Az eredetin
a vasat vékony eziistréteg fedi.
Figyeljik meg az orrvédét, ami
ebben korszakban bukkan fel el6-
szor.

Kopeny: Az itt lathat6 rojtos sze-
gély( kopeny nyilvanvaléan draga
holmi, melyet csak tisztek enged-
hettek meg maguknak. A ruhada-
rabot a jobb vallnal egy ,fjpuska”
alakd disztd fogja Ossze.

Nadrag: A 4. szazadra a polgari és
katonai viselet egyarant megvalto-
zott, és a nadrég elfogadott ruha-
nem(ivé |épett eld. Jollehet korab-
ban az ilyen viseletet jellegzetesen
barbarnak tartottak, nincs ra valés
okunk, hogy e valtozast a hadsereg
barbarizalodasanak jeleként lassuk.

nak a belsé felllettikre erdsiteni.
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Tunica: A 3. szazadtél kezd6dGen
polgarok és katonak korében
egyarant rendszeres viseletté valt
a hosszd ujj tunica, melyet gyak-
ran diszitettek kiilonb6z6 foltokkal
és szegélyekkel. A képen lathatd
tunicdk rajzai Egyiptomban talalt
rémai szévetmaradvanyok alapjan
készlltek. Val6szind, hogy a falfest-
ményeken és mozaikokon lathaté
egyszin(i négyzetek, rombuszok,
és korok a valdsagban sokkal apré-
Iékosabban ki voltak dolgozva.

Kard: A 4. szazadban a gyalogség-
nal és a lovassagnal egyarant a
hosszi pengéjii spatha volt hasz-
nélatban, melyet a legtobb eset-
ben bal oldalon hordtak.

Pajzs: Ebben a korban a katonék
tobbsége lapos vagy enyhén ho-
mord, ovélis pajzsot hordott.

Bakancs: A régi tipusu caliga mér
a 2. szézadban kiment a divatbdl,
legalabbis az északi tartomanyok

katonai korében. Helyette nem-
csak a katonak, de a civilek
koz6tt is a zart bakancsok és
cipok kilonféle véltozatai
terjedtek el.
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A strasbourgi
ltkdzet
357

A Chnodomar fejedelem és unokadcese, Serapio vezetése

alatt 1doszakosan szovetségre lépett alemann tirzsek foszto-

gato hadjaratra indultak a Rajna menti provinciakba,
Julianus Apostata, a nyugati provinciak caesara a barbarok
elé ment, és lelkes csapatai nyomasara Argentorate mellett
megtamadta Gket.

A szemben all6 erdk

1. Rémaiak: szamos légio és az auxilia palating egységei,
Gsszesen 13 000 katona.

2. Alemannok: romai forrasok szerint 35 000 £6.

TOXANDRAIA

® Mainz

Strasbourgi
iitkdzet >

A csata

Az itkdzet elott Chnodomar és a torzsfok leszalltak a lovuk-
16l s gyalog indultak a csatdba, igy mutatva a harcosaik-
nak, hogy osztoznak a sorsukban. A germanok egy csapatu-
kat fedett terepen elrejtették, am a romaiak gyanit fogtak,
és visszatartottak a balszarnyukat. A rémai jobbszarnyon a
lovassag, koztiik egy pancélozott lovasegység megfutott, és
a gyalogsag kettds voriala moge menekiilt, ahol Julianus 1ij-
ra Osszeszedte Oket. Az alemannok heves tAmadast intéztek
aromai els6 vonal ellen. A térzsiok egy csoportja altal veze-
tett roham attérte a romai centrumot, de fennakadt a méso-
dik vonalban allo Primani légion. Ahogy a romaiak fokoza-
tosan bevetették a masodik vonalukat, a germanok egyre in-
kabb meghatraltak, s végiil megfutamodtak.

E =
i a (Balra) Julianus nyugati
_ S caesarrd torténd kinevezéset a
— Gallidban kialakuit helyzet ren-
0 100km ( \uff& dezése tette sziikségessé. Had-
5 ® Lyon miiveleteinek dontd része a
0 100 mérfald

Rajna mentén zajlott.
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Veszteségek

1. Romaiak: elesett 4 tiszt és 243 katona.

2. Alemannok: romai forrasok szerint 6000 halott.
Chnodomar fogsagha esett.

Eredmény

A gyozelem hatasara egy idére megszintek a rabloportyak
ezen a hatarszakaszon. Ez azonban csak addig maradhatott
igy, amig a torzsek elhitték, hogy a romaiak egy Gjabb beto-
rés esetén ismét képesek hasonlo biintetdexpedicio végrehaj-
tasara.

germdn gyalogsag
germdn lovassag

rémai gyalogsag

HHE N

rémai lovassag

JULIANUS (322-63)

Nagy Constantinus féltestvérének fia, aki miutan talélte a Cons-

tantinus halalat (337) kovetd polgarhaborat, élete korai szaka-
szat jorészt elokeld fogolykeént toltdtte. 355-ben az augustus
(rangidos uralkodo) I1. Constantinus a nyugati provinciak
caesarava tette. Az elkovetkezd években sikeres hadjaratokat
vezetett a Rajna mentén. 360-ban csapatai kikialtjak

augustusnak Constantinus ellenében, aki a kivetkezd évben ter-

mészetes halallal meghal. A teljes birodalom egyeduralkoddja-
ként Julianus megkisérelte visszaforditani Constantinus arra
iranyulo torekvését, hogy a kereszténységet a birodalom allam-

vallasiva tegye. Ezért is kapta az Apostata melléknevet. A nap-

imadas kultuszdra épiild, sajat maga altal kialakitott vallas
azonban nem nyert teret.

Julianus 363-ban 70 ezer {6s hatalmas sereget allitott fel, és
megtamadta vele Perzsiat. Bar sikertilt mélyen behatolnia a bi-
rodalom teriiletére, ellenfelét nem tudta dontd titkdzetre kény-
szeriten, csapatainak pedig utanpétlasi gondjai akadtak. Egy
zlirzavaros éjszakai csetepaté alkalmaval Julianust egy gerely
halalosan megsebezte. Az ezt kivetd romai visszavonulas ka-
taszirofiba torkollott, Julianus utédai pedig a perzsékkal valo
bekekotéskor jelentds engedményekre kényszeriiltek.

(Fent) Julianus Apostata szob-
ra ma a Louvre-ban lathato.
Julianusnak caesari kinevezése
elottrol nem volt katonai ta-
pasztalata, és sosem fejflodott
ki benne a készseg katondi
megertésere.
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A 4. szazadban Housesteads
erodjenek eszaki falan jelentos
Javitdsi és dtépitesi munkala-
tokat vegeztek. A régi, beom-
lott kéfalat foldsancca szelesi-
tetiek, és legalabb az egyik
tornyot faszerkezettel valtottak
ki. Az ebben a korban épiilt ve-
domaivek sokban hasonlitottak
a romat kort megeldzd idok he-
2vi evddjeire.

(Jobbra) Constantius 297-ben
visszaszerezte Britanmiat az el-
lene fellepo tronkavetelotol Ez
alkalomra verette az itt lathato
emlekérmet. A csaszdr ezutdn
Fkiterjedt hadiaratokat vezetett
a provincia északi videkeire,

s a halal is északon, Yorkban
érte, ahol fia, a késobbi Nagy
Constantinus lépett a helyére.
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A limitane! egységel altalaban erodikben laktak. Né-
hany korabbi ilyen létesitmény, példaul a Hadrianus fala
mentén épillt Housesteads vagy Great Chester barakk-
blokkjainak kialakitasaban a 3. szazad vége felé jelentds
valtozasok alltak be. A contuberniumok egy épiileten be-
liil 1év6, paros helyiségeinek sorat mintegy fél tucat kii-
lon allo, kisebh épiilet véltotta fel, melyeket sz(ik utcics-
kak valasztottak el egymastol. Housesteadsben e hazak
mérete 8-10 m x 3,6-5,15 m kozott valtakozik. Minden
esethen kevesebb ilyen épiiletet talalni, mint ahany helyi-
ség a kozos barakkblokkokban volt. A legtobbjitkben
tlzhely nyomait is felfedezhetjik. Egy nézet szerint ezek
az épiiletek egy-két katonanak és a csaladjuknak szolgal-
tak otthonul, jelezvén, hogy a keso ckorban egyre kisebb
létszamu alakulatok mikodtek. Kozvetlen bizonyiték
nem tamasztja ala ezt az elméletet, az pedig, hogy a 3.
szazad elejérdl, vagyis a feltételezett létszamesiokkenés
eldittrdl is talalunk ilyen épiileteket, egyenesen kétségessé
teszi. Valoszintibb, hogy a masfajta éptilettipus kialakita-
sa egyszerlibb és olcsobb megoldasnak kinalkozott a ré-
g, leromlott barakkblokkok eredeti allapotanak helyreal-
litasanal.

Az Gj vallas: kereszténység és a rémai
hadsereg

A romai katonak gyakran az allam megtestesitojekent
vettek részt a korai keresztény egyhaz tildizésében. Fon-
tos ugyanakkor megjegyezntink, hogy az 1. és 2. szazad-
ban a keresztény kultusz elnyomasa csak szorvanyosan,
és nem kozpontilag iranyitottan zajlott. A romai csasza-
rok altalaban nem tartottak komoly problémanak az j
vallast, a legtobb ildoztetést inkabb a helyi kozosségek

idénkent fellangolo ellenségeskedése és gyanakvasa val-
totta ki. Amikor 251-ben Decius birodalomszerte elren-
delte a kultusz elnyomasat, a helyzet megvaltozott. Mas
csaszarok 1s — éliikon Diocletianusszal — hasonloan sze-
les korben iildozték a keresztény vallast, am ekkorra az
mar olyan erdsen megvetette a labat, hogy nem lehetett
kiirtani.

A korai keresztények katonaskodashoz valo viszonya
valtozd volt. Az Apostolok cselekedetei beszamol arrdl,
ahogy Szent Péter megtériti Corneliust, a Cohors Italica
centuriojat. Arra is van némi bizonyiték, hogy a 3. szazad-
ra keresztények is szolgaltak a seregben, sot még a praeto-
rianus gardaban is. Emellett azonban még 295-ben is vol-
tak olyanok, mint az a bizonyos Maximilianus, aki, amikor
kotelezd katonai szolgalatra akartak keényszeriteni, kije-
lentette; ,Nem szolgalhatok a hadsereghen; nem cseleked-
hetek rosszat; keresztény vagyok.” Szolgalatmegtagadasa
miatt martirhalalt halt.

Constantinus 312-hen a Milvius-hidnal lezajlott titke-
zetben szétverte vetélytarsa, Maxentius seregét. Allitdsa
szerint latomasa volt a keresztrol, ezért megparancsolta a
katondinak, hogy fessék a pajzsukra a Krisztus nevét
szimbolizald gérog khi és rho betliket. A kovetkezo évben
Constantinus és Licinus, a Kelet csdszara szabad vallas-
gyakorlast engedélyeztek a keresztényeknek a birodalom
teljes teriiletén. Uralkodasa soran Constantinus aktivan -
bar nem kizardlagosan — tamogatta a keresztény vallas
terjedését, jollehet 6 maga csak élete végén vette fel a ke-
resztséget. A kereszténység felvétele sok szempontbol
nem gyakorolt jelentds hatast a hadseregre; az (j vallas
szertartasai egyszer(ien atvették a régi ritualék helyét.
Az 5. szazad kozepére a keleti hadsereg minden egységé-
nél szolgalt tabori pap, s nem elképzelhetetlen, hogy ezt a
funkeidt ugy Keleten, mint Nyugaton mér joval korabban
bevezették. A romaiak hadviselésében az 1 vallas nem
hozott jelentds valtozasokat.




Hadviselés a késd 6korban

A késd okor romai hadserege hatarszakaszonként mas és
mas problémaval taldlta szemben magat. Keleten a
parthusokat a 3. szazadban felvalto szaszanida perzsak
nagy és erds szomszédnak bizonyultak. Néhany alkalom-
mal a perzsa seregek mélyen behatoltak Roma keleti pro-
vincidinak teriiletére, olykor mar magat Antiochiat is fe-
nyegették. A romaiak még ennél is tobbszér nyomultak
be Perzsidba, nagy részben ugyanazt az Eufratesz menti
utat kévetve, melyet korabban Traianus, Lucius Verus
és Septimius Severus is megjart. Atmeneti sikereit azon-
ban egyik fél sem tudta llandé hoditasokkd valtoztatni.
Az esetek nagy szdzalékdban romaiak és perzsak
egyarant a hataraik menti tertiletek feletti iranyitas meg-
szerzésére osszpontositottak erdfeszitéseiket. Szabalyos
iitkozetekre csak ritkan kerilt sor, annal gyakoribbhak
voltak viszont a rajtatitésszeri tamadasok. Ez utobbit
leginkabb a helyi nomad népekbdl toborzott szovetsége-
sek hajtottak végre. Meghatarozo szerep jutott a hadvise-
lés soran az erdditményeknek, melyek tamaszpontul
szolgaltak a rajtatitést végz0 és az Oket ldozo eroknek
egyarant. Csak az a fél remélhette, hogy a kirnyezo terti-
leteket is ellendrzése ala vonhatja, amelyik uralta a tér-
ség eraditett varosait. Az ezek ellen inditott ostrom ne-
héz, idGigényes és nem utolsosorban kockazatos vallal-
kozas volt, melynek soran a vereség komoly csorbat ejt-
hetett a hadak uranak tekintélyén, Esetenként az ostrom-
10k kell felkésziiltsége és elszantsaga hianyzott, am leg-
tobbszér mégis akkor ért véget az ostrom, amikor fel-
menté sereg érkezett a védok segitségére. A csatak jelen-
tds részére is ekkor keriilt sor.

Mas hatdrvidékeken a torzsi népek jelentette fenyege-
tés alapjaiban véve nem véltozott a principatus kora ota.
Nincs okunk feltételezni, hogv az idénként fel-felbukkano
torzsi szovetségek erdteljesebbek lettek volna azoknal,
melyekkel a korabbi romai seregeknek szembe kellett
nézniiik. Annyi bizonyos, hogy a barbar térzsek straté-
gidja és taktikai eljardsai alapjaban véve nem valtoztak.
A limitanel egységei a kisebb volument tamadasok fel-
tartdztatasara szolgaltak. A tobb szdz vagy anndl is na-
gyobb szam harcos altal végrehajtott nagyszabasi betd-
réseket nem tudtak megallitani; ekkor nem maradt mas
hatra, mint védelmet keresni az erédiokben vagy a
megerGsitett varosokban, és varni a felmento seregre,

vagy {ildozni az ellenfelet, ha Ggy dont, hogy tavozik.
A keleti hatarvidékhez hasonloan, szabalyos ttkozeteket
itt is csak ritkdn vivtak. A rémaiak célja az volt, hogy
gyorsan mozogva varatlanul rajtatissenek az ellenségen.
Amikor csak lehetosegik nyilt ra, leshol vagy meglepe-
tésszerl tamadassal rontottak a barbar fosztogatokra.
Igy arathatték a lehetd leghiztosabb gydzelmet, mikozben
sajat veszteségeiket a minimalis szinten tartottak. Annak
elismerése, hogy szamos tamadas nem dllithato meg, mie-
1ot elérné a provincia egyes reszeit, bizonyos tekintetben
valtozas volt a korabbi periodusokhoz képest, a lényeget
illetéen azonban a hatarvideki hadviselés alapelvei
ugyanazok maradtak. Ha a romaiakat gyengének lattak,
megtamadtak oket. A hatarvédelmet tovabbra is a min-
dent elsopro erd latszatanak kialakitasara alapoztak, hi-
szen ez volt az, ami leginkabb elrettentette a rablopor-
tyakra indulokat. Ennek megvalositasara diploméciai te-
vékenység, a portyazokra mért kemény csapasok (még

Septimius Severus diadalive

a esdaszar Parthidban aratott
gvozehmenek dilit emicket.

A hadjdratokat megdrikito re-
liefek nagy része sajnos erdsen
meghkopolt, ezért nagyon ne-
héz részleteiben megfigvelni

a katondk felszerelesel.

Constantinus romai diadalive,
amely nyiltan tinnepli rivalisa-
nak legyozeset, valoszinitleg az
elsd romai emlékmii, melyen
halott és legydzatt romaiakat
abrazolnak. Az itt lathato rész-
leten Constantinus katondi —
nemelyek takin az auxilia
palatindbél — eroddit ostromol-
nak. Figyeljiik meg a nagyme-
retif ovahs pajzsokat, landzsd-
kat és gerelyeket.



Katonasdg és hadviselés
a késé 6korban

Galerius 3. szazadi diadalive
a govogorszagi Thesszaloniki-
ben a csdszar szdaszaniddk elle-
ni gyoztes haborijanak dallit
emléket. A dombormitvek

a katondkat pikkelypancelban,
spangenhelmben és ovalis
pajzzsal a kézben abrazoljdk.
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akkor is, ha ez akozben tértént, hogy azok visszavonul-
tak) és az ellenséges teriileten végrehajtott tamado-
expediciok kombinaciéjan keresztiil keriilt sor, melyek
célja az volt, hogy az ellenség rettegjen Roma hatalmas
katonai erejét6l. Egészen az 5. szazad elejéig a hadsereg
alapjaban véve jol végezte ezt a feladatot. Ugyanakkor a
polgarhabortik alkalmanként, ha csak atmenetileg is,
meggyengitették a hadsereget, és ez novelte annak az esé-
lyét, hogy vereséget szenvedjen a hatarvidékeken. Min-
den ilyen vereség, barmilyen jelentéktelen is volt, ha nem
toroltak meg azonnal, csorbat ejtett Roma katonai gydz-
hetetlenségének képzetén.

Kiilfoldi ellenfelekkel ritkan kertilt sor szabalyos iitko-
zetekre. A polgarhaboruk ellenben, annak nagy valoszi-
nlsége miatt, hogy az ilyen csatak dénté eredményt hoz-
nak, sokszor ilyen iitkozetekkel zarultak. A kés6 okor ki-
sebb 1étszamu egységei amellett, hogy kivaloan alkalma-
sak voltak a hatarvidékek tobbségén zajlo, kisebb intenzi-
tasu, mozgo hadviselésre, hatékonyan mitkodtek tomeges

Osszecsapasokban is, nagyobb seregek részeként. A ko-
rabbi id6szakokhoz hasonloan a sereg tovabbra is tobb-
vonalas harcrendben allt fel, ami azt jelentette, hogy az
ercknek legalabb a fele tartalékban maradt. A rémai had-
vezérek ekkor is a hagyomanyos modon iranyitottak az
titkozeteket: kozvetleniil a harcvonal mégott mozogva lel-
kesitették a csapatokat és hatdroztak a tartalék bevetésé-
16l. Sok szempontbol a harcaszati eljarasok is hasonldak
voltak, bar a zart alakzathan harcolo nehézgyalogsag ta-
mado szerepe mintha egy kicsit csokkent volna.
Ammianus beszamol réla, hogy romai legionariusok fut-
va rohamoztak, hogy elsoporjék a perzsa fjaszok harc-
rendjét, annak ellenére, hogy ilyen esetben a sorok rendje
menthetetleniil felbomlik. Mas csatakban viszont a 1égiok
jellemzden védekezd szerepet kaptak. A str sorokban al-
16 romai gyalogsag gerelyt, dobonyilakat, talan nehezebb
hajitodardakat, a hatso sorokban allo fjaszok pedig nyila-
kat zaditottak az ellenség nyakaba. Olvashatunk arrol is,
hogy alkalmaztak a barritust, e german eredett csatakial-
tast, amely mély morajlashol kiindulva érte el a cstcs-
pontjat, mialatt a harcosok pajzsukat egészen kozel tart-
va az arcukhoz, visszhangzo hanghatést értek el. Ez a
taktika éles ellentétben allt a korabbi id6k hivatasos le-
gionariusainak lassy, néma elérenyomuldsaval, melynek
a végén a katonak kozvetlen kozelrdl elhajitottak a
pilumot, és orditva az ellenségre vetették magukat, sok
szemponthdl viszont hasonlitott a még korabbi, milicia-
hadsereg viselkedésére.

Konklizié: A hadsereg és a nyugati
birodalom vége

Az 5. szazad végére a Nyugatromai Birodalom meg-
szlint létezni. Keleten a csaszarok még egy évezreden at
uralkodtak. A keleti (bizanci) birodalom a rémai kulta-
rabol és katonai intézményrendszerb6l egyarant sokat
meg6rzott. A nyugati hirodalom Gsszeomldsat jelzd,
kulcsfontossagu események kozott szamos katonai ve-
reséget talalunk, mindazonaltal hiba volna Roma buka-
sat els6sorban nem megfeleld katonai rendszerének tu-
lajdonitani. Fénykoraban a késé okor hadserege joval
tt6képesebb haderének szamitott barmely korabeli el-
lenfelénél. A gyengiil6 kézponti hatalom, a tarsadalmi
és gazdasagi problémak és legféképpen a polgarhabo-
ruk onpusztito hatasara feldrlédott a politikai képesség,
amely fenn tudta volna tartani a sereget hatékonysaga-
nak ezen a szintjén. Egy allando, jol felszerelt, szerve-
zett és fegyelmezett hadsereg fenntartasa nagyon draga
dolog, ugyanakkor veszélyes is, hiszen egyetlen csaszar
sem zarhatja ki annak lehetGségét, hogy ez a sereg egy-
szer csak egy tronkovetel6 mogé all. A bizanci csasza-
roknak sikertilt olyan sereget felallitaniuk, amely egy-
szerre volt kell6képpen hatékony és lojalis, igy hosszi,
politikailag stahil idészakokat élhettek meg, amely
meghozta szamukra azt a gazdagsagot, amely végso fo-
kon lehet6vé tette e koltséges hadsereg fenntartasat.
Szamos, gyakran rajtuk kiviil all6 okbol a nyugatrémai
csaszarok nem voltak képesek ezt az egyensulyt megte-
remteni, a hadsereg pedig az 6t kilonboz6 formakban
évszazadokig fenntarto kozponti hatalommal egyiitt fel-
morzsolodott.



Szémagyarazat

ala: (a) A koztarsasag kozépso szakaszaban
minden polgar rendliekbdl 4116 légichoz ren-
desen egy szévetséges ala tartozott. Az aldban
durvan ugyanannyi gyalogos, illetve haromszor
annyi lovas szolgalt, mint a légicban.

(b) A hivatasos hadsereghen az alz auxiliaris
lovas egységet jelentett, mely méretre nagyjabol
megegyezett egy gyalogos cohorsszal.

aquila: Bzist, késdbb arany vagy aranyozott sas,
aKr. e. 107-ben consulla vélasztott Marius had-
eréreformja utdn a légidk legfontosabb hadijel-
vénye.

aquilifer: A 1égio sas jelvényét (aquila) hordozo
katona megnevezése.

beneficarius: A tartomanyi helytarto torzséhez
tartozo tapasztalt katona. A beneficariusok
gyakran toltéttek be rendfenntartoi szerepet,
akar egymagukban, akar kisebb csoportokban.

caliga (1. sz.: caligae): Talpan szegekkel kivert
katonai bakancs. A Kr. u. 2. szdzadra egyre
inkébb felvaltjak a zartabb labbelik.

canabae: Az allandd vagy félig allando romai
katonai bazisck csaknem mindegyike koriil
rovid idé alatt, spontan kialakult polgari
telepiilés.

capite censi: A fej szerint becsiiltek” (Ggy is,
mint: proletarii), vagyis azok a polgarok, akik

a vagyonosszeirasnal egyszeriien csak szamok-
ként jelentek meg, mivel nem rendelkeztek
elegendd vagyonnal ahhoz, hogy képesek
legyenek sajat magukat felfegyverezni. Marius
nyiltan ebhdl a tirsadalmi osztalybol toborzott
onkénteseket.

centuria: A koztarsasag kori és a kora csaszar-
kori hadsereg adminisztrativ alapegysége.
Mérete torténelmi korszaktdl és egységtol
filggden 30-160.£0 kozott volt. Atlagos létszama
»papiron” 80 f6.

ceniurio: A centuria parancsnoka.

cohors: A 400-800 f6s cohors volt a hivatdsos
hadsereg harcaszati alapegysége.

cohors equitata: Gyalogsagbol és lovassaghdl
allé , vegves” cohors. Az itt szolgald lovas
katondk alacsonyabb zsoldot kaptak, mint az
aldk lovasai.

comes: Fotiszti rang a késé csaszarkor had-
seregében.

comitatenses: A Kr, u. 4-5. szazadban igy
nevezték a kézvetlenill a csaszar vagy a csaszarl
parancsnokok rendelkezésére 4116, harcold
menetseregeket.

contubernium: Az egy satorban lako és egylitt
étkezd nyolcfs raj elnevezése.

cornicularius: Az egységparancsnok vagy a tar-
tomanyi helytart6 torzsénél szolgald hivatalnok-
katona.

corvus: Vagyis ,hollo”, az elsé pun habort idején
kifejlesztett és nagy sikerrel alkalmazott csapd-
hid, mellyel minden romai hadihajot ellattak.

cuneus: Egyes lovas egységek elnevezése a késo
okor hadseregében.

decurio: Eredetileg 10 {6t iranyito lovassagi tiszt.
A principatus koraban a decuriok 30 fos
turmdkat vezettek.

dictator: Rendkiviili katonai valsaghelyzet ese-
tén fél évre kinevezett, teljhatalommal felruha-
zott magisztratus a koztarsasag koraban.
Dictator kinevezésére csak nagyon ritkan kertilt
sor, ellenben a Kr. e. 1. szazadban az olyanok,
mint Sulla vagy Caesar, ezt a cimet hasznaltak,
miutan erével megszerezték a hatalmat.

dilectus: Sorozas, melynek segitségével a koz-

tarsasdg kordban a hadseregeket felallitottak.
A Kr. e, 1. szazadtol kezdve nem vilagos, hogy
ezeket miképpen szervezték.

duphicarius: Dupla zsoldért, valdszinileg
tiszthelyettesi rangban szolgalo katona.

dux: A késo csaszarkor romai hadseregének
fotisztie. A dux parancsnoksaga ala tartoztak
egy adott régio hmitanel egységel.

equites: Eredetileg azokat nevezték ,lovagok™-
nak, akik elég gazdagok voltak ahhoz, hogy ma-
gukat lovas katonakeént felszerelve szolgaljanak
a milicia-hadseregben. Késdbb ezt a nevet vette
fel a rangsorban kozvetleniil a senatori rend utan
kovetkezd tarsadalmi osztaly.

foederati: Kezdetben az irregularis auxiliaris
egységek elnevezése, A késo okorban igy
nevezték a sajat bennsziilétt parancsnokaik
vezetése alatt harcold szovetséges csapatokat.

Sfunditores: A hadseregrol szol6 lefrasok gyakran
emlitenek parittyasokat, az olom és k6 parittya-
golyok pedig rendszeres leletei az asatasoknak,
kizarélag parittyasokbol felallitott egységrol
azonban nem tudunk.

gladius: Latinul kardot jelent. Napjainkban
a tudodsok hagyomanyosan igy nevezik azt
a rovid, foként szirasra hasznalatos kardot,
mely évszazadokon at a legionariusok elsé
szamt oldalfegyvere volt.

hastati: A manipularis 1égid elsé vonalaban
felallo nehézgyalogsag. A legfiatalabb férfiak
alkottak.

hoplita: Gorog nehézgyalogos. Fegyverzete:
landzsa, 90 cm atmérdji kerek pajzs (hoplon),
bronzsisak, mellvért és labszarvert. A hoplitak
rendszerint a falanxnak nevezett siird, zart
csatarendben harcoltak.

imago: A csaszar vagy csaladja valamely
tagjanak képmasaval ellatott hadijelvény.

Az imagdkat a tobbi jelvénnyel egytitt vitték,
szerepiik pedig az volt, hogy emlékeztessék

a katondkat a csaszarnak tett hiségeskjikre.

immunis: Soros munkak alol felmentett katona.
Rendszerint valamilyen specialis szakértelem-
mel vagy foglalkozassal rendelkezett.

legatus: sz6 szerint kovet, képviseld, a rémai had-
vezérek kizvetlen helyettese. A legatusok szinte
kivétel nélkiil a senatori rendbdl kertiltek ki,

A principatus alatt a két legfontosabb legatusi
pozicio: (a) legatus Augusti properatore, a légios
helyérséggel rendelkezd csaszari provinciak
helytartoja (kivéve Egyiptomot), illetve (b)
legatus legionis, vagyis légioparancsnok.

legio: A koztarsasag alatt, illetve a kora csaszar-
kor hadseregében a 4000-6000 f6t szamlalo
légiok a hadsereg legnagyobb és legfontosabb
alegységei voltak. A Kr. u. 4. szazadra, ugy -
tiinik, a légiok létszama kb, 1000-1200 fére
apadt.

lbrarius: Alacsony beosztasu hivatalnok az egy-
ség parancsnoksagan.

limitanet; [gy nevezték a késé ckorban a féként
hatarvidéki helyérségi feladatokat ellato csa-
patokat

Magister Equitum (A Lovassag Mestere): A koz-

tarsasag kordban a dictator helyettese. A hagyo-

many szerint a dictafornak kellett vezetnie a gya-
logsagot, igy helyettesének természetszerileg

a lovassag jutott.

Magister Militum: Egyike a késo csaszarkor sza-
mos titulusanak, melyet a hadsereg legmaga-
sabb rangu tisztjei viseltek. Hasonloképpen:
Magister Peditum és Magister Equitum.

manipulus: A koztarsasag hadseregének harca-
szati alapegysége. Két centuria alkotta, létszama
60-t0l 160 £61g terjedt, és a jobb oldalon felallé
centuria parancsnoka vezette.

numerus: Irreguléris auxiliaris egységek neve
a principatus alatt. Késobb némely lovasegység
is ezt a titulust viselte.

optio: A centurio helyettese, a centuria parancs-
nokhelyettese.

paenula; Katonak altal gyakran viselt kopeny-
fajta. Elejét egy sor gomb vagy kapocs tartotta
ossze, gyakran csuklya is tartozott hozza.
Ponchcéhoz hasonldan viselték.

palating: A késo Okor hadseregének elit egységei.
paludamentum: Centuriok és egyeéb tisztek altal
viselt eldkelé kopenyfajta, melyet jellemzden

a bal kar felett atvetve hordtak.

pilum: A romai legionariusok nehézgerelye

a milicia-hadseregtdl kezdve legalabb
a principatus koranak végéig.
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praefectus: (a) A koztarsasag hadseregében a
szovetséges aldkat vezetG harom fotiszt egyike,
gyakorlatilag a légios tribunusok megfelelje. (b)
Lovagrendi provincia, pl. Judaea (Kr. u, 66-ig)
vagy Egyiptom kormanyzoja. (c) Auxiliaris
cohors vagy ala parancsnoka a principatus alatt.
(d) Ezredparancsnok a késg dkor hadseregében.

praepositus: Magasabh egység parancsnoka

a késé okorban. Ugy tiinik, a sz6 gyakorlatilag
azonos értelmii a #ribunusszal vagy a praefectus-
szal.

primi ordines: A légi6 els6 cohorsanak centurioi.
A centurick kazott a rangidésségi sorrend élén
alltak, igen jelentés statusban.

primaus pilus: A 16gio els6 cohorsanak elsé
centuridja, egyben a légio rangidds centuritja.

Principes; A manipularis 1égié masodik vonala-
ban felallé nehézgyalogsag, A férfikoruk viraga-
ban lévé ferfiak alkottak.

probatio: A katonajeldltek kivalogatasanak elsé
fazisa, melynek soran a leendd (ijoncok térvényi
statusat és egészségi dllapotat vizsgaltak.

pugio: A legionariusok révid tére.

quaestor: A quaestor tulnyomo részben pénz-
tigyi feladatokat végzett, de a koztarsasag alatt,
a tartomanyi kormanyzo helyetteseként, olykor
maga is harcol6 alakulatok élére allt.

quingueremis: A pun haborik standard 6t evezd-
soros harci galyédja. Az elnevezés az egy evezd-
sort mozgato evezdsok szamara utal. A hajonak
kettd, s6t valdsziniileg hdrom egymas feletti
evezdsora volt.
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sacramentum. Katonai hiiségeski, melyet

a principatus idején a csaszarnak fogadtak.
sagum: Katonak altal gyakran viselt képeny-
fajta, melyet a jobb vall felett disztivel fogtak
0ssze.

schola: A késo csaszarkor hadseregének lovas
testor ezredei.

sesquiplicarius: FeltehetGen valamilyen specialis
beosztasban vagy tiszthelyettesi poziciéban
szolgalo, masfélszeres zsoldban részesiilé
katona.

signum; A centuria hadijelvénye. Rendszerint
rudra erdsitett korongokbdl és egyéb diszitések-
bol allt, Egyes hadijelvények diszes landzsa-
hegyben, mig masok faragott kézfejben vég-
zOdtek, melyet gyakran dvezett babérkoszori.

stgnifer: A centuria hadijelvényét, azaz

a signumot hordozd, tiszthelyettesi rangban
szolgalo katona. A csaszarkori hadseregben az
egységén beliil szamos adminisztrativ feladatot
is ellatott, melyek koziil kiemelkedik a katonak
bérének és megtakaritasainak kezelése.

singulares: Romai fGtiszt — légids vagy tarto-
manyi legatus — elit testGrsége, melyet altalaban
az egységiiktol vezényelt auxilidris katonak
alkottak. A singulares Augusti a birodalom teljes
tertiletérdl toborzott elit lovas egység volt, amely
a praetorianus garda mellett szolgalt.

sttula: Agyaghdl vagy fémbdél késziilt cblos
edény, melyet az egyiptomiak és a gorogok
vizmeritésre hasznaltak.

spatha: A romai lovassag, a késd 6korban pedig
szamos gyalogos altal is hasznalt hosszabb
kardfajtak hagyomanyos elnevezése,

tesserarius: A centuria egyik tiszthelyettese.
A rang elnevezése a fessera nevii irotablabol
ered, melyre a napi jelszot irtak.

trecenarius: A késo csaszarkor hadseregének
tiszthelyettese.

tribunus: (a) A 1égi6 torzsénél szolgalo fétiszt.
(b) Cohors miligria vagy ala parancsnoka

a principatus segédcsapatainal, a késd 6korban
pedig szamos kiilonféle alakulatnal.

triarii: A manipularis 1égi6 harmadik (hatso)
vonalaban felalld nehézgyalogsag. A legiddsebb
és legnagyobb harci tapasztalattal rendelkezé
ferfiak alkottak.

trivemis; Standard haromsorevezds hadihajé

a legtbb mediterran flottanal a Kr. e. 5-4. sza-
zadban. Kisegitd szerepkorben még a rémaiak is
hasznaltak. A hirom evezdsor minden egyes
evez(jét egy evezds huzta.

vexillatio: (a) F6 egységétt] tivol mikods kiilo-
nitmény.

(b) Egves lovassagi alakulatok neve a késg dkor
hadseregében.

vicus: A romai er6dok koriil spontan felépiilt
canabae id6vel rendszerint vicusi statust kapott.
Az effajta telepiilések a hazis szdmos szitkség-
letét kielégitették.

vigiles: Augustus altal alapitott tiizoltd és
€jszakali rendfenntartd cohorsok Rémaban.
Szervezetiik félkatonai alapon épiilt fel.
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korgallér 118

kotelezd sorozas 76, 208

kotény 122,122

kozelharc 181, 184-185
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Kazel-Kelet 7, 48

kozhivatal 115

koztarsasag kozépso szakasza, a 7, 8,17, 129, 131, 175

krétaiak 55

kultuszok 109, 110, 111-113

kulénitmények (vexillationes) 134, 153, 155, 168, 171,
177, 203-206

Labienus, Titus 182

laconicum 106

laeti 208

lakomak 92

Lambaesis 84, 85, 88, 94, 137, 148

lancea 132, 179

lancias pugnatorias 139

landzsahegyek 20

landzsak 20, 22, 30, 66, 96, 111, 171, 132-133, 136,
138-139, 1.39, 180, 185, 205, 205, 209, 213, 214

latrina 99

lazadésok 149, 150, 150, 166, 167, 180; lisd még zsido
felkelés

lecti 76

legati 48, 178, 202

legatus 196,177,179

legatus Augusti propreatore 60

legatus Augusti 66

legatus legionis 50, 60

légiok 18, 26-33, 46, 48, 49, 50-51, 54-56, 143, 147, 153,
158, 164, 168, 176-177, 178, 182, 198, 203, 204, 205

legiondriusok 8, 11, 41, 44, 47, 54, 69, 69-70, 98, 100,
102,114, 132,136,137, 175,176,179, 185, 193, 194,
195,196, 205

légios sas 47

1égios tisztek 64

lesvetés 162, 168, 170

leszerelés 92

leszerelés fajtai 78-79

létrak 195,195

létszamjelentés 145

levéltarosok 145

levondsok 116

Libai gyalogsag 40, 41

Iibrarius 68, 145

Licinius 212

Marcus Licinius Crassus 55-56, 156

liliomok (h¥ia) 88,192, 193

limes 154-155, 155

Iimitanei 198, 202, 203, 205, 206, 208, 212, 213

Livius 9, 20, 24, 25, 30, 194

Llandrindod Common 93

16fejvért 140, 140

logisztika 169-171

Londinium 52, 166; lésd még London

London 143, 194, 144; ldsd még Londinium

Longinus Sdapeze 67

lopas 149

lorica hamata 111, 111 lisd még pancél, gyiiris

lorica segmentata 54, 136, 138, 205, lisd még pancél,
lemez

lorica squamata ldsd pancél, pikkely

lovagrendiek 64-107, 103, 104, 112, 201-202

lovasok 56; lisd még lovassag és lovagrendiek

lovassag 26, 27, 28, 31, 40, 47, 49, 55, 57, 58, 64, 65, 94,
94,111,117, 137-138, 138,140, 141,144, 156, 176,
179, 182, 185, 198, 205, 205, 206, 210; a ~ felszerelése
137-141; ~i jatékok 140; loszerszamok 29; ldsd meg
lovasok és lovagrendiek

lvedékek 38, 58, 88, 89, 176, 179, 180181, 188, 192,
194,195

Lucullus 48

Lugdunum (Lyon) 58

Lunt er6d 87, 89

Macedonia 18, 164, 182, 182
macedonok 30

Machaerus 187, 193

Macrinus 200

magisztratusok 27, 28, 48, 70, 106
magtarak 87, 87, 92

Maiden Castle 12, 197

Mainz 55, 166, 175

mainzi-tipusu kard 133, 133

manipulus 26, 27, 33, 47, 48, 54

Manlius Vulso, Lucius 36

Marcus Aurelius, csaszar 67, 95-96, 164, 197, 200, 202

Marius, Gaius 44, 96, 47, 48, 134, 164

Mars 33, 90, 110

Mars mezeje lisd Campus Martius

Martia Victrix 50

Maryport 108, 109

Masada 12, 95, 105, 129, 172, 172, 187, 187, 188,
190-191, 190,193, 196,197

masodik pun habori 26, 29, 29, 40, 41, 43, 47, 164

Massala 38

Materia Medica 100

mattiobarbuli 205, 209

Mauretania 148

Mauri 205

Maximilianus martiromsdga 79

Medical Marual (Celsus) 100

medicus 100, 101

medicus ordinarius 100

megadas 164, 193, 197

meglepetésszeri timadas 168, 188

megszallas 149-151

megtorlas 154, 167, 214

megvesztegetés 90, 151

mellény 30

mellszobrok 84

mellvértlemez 29, 30

mellvértek 20, 21, 21, 29,30, 44,54, 54, 64, 77,111,
111,126,131,136, 138, 205

Mendip hills 149

menet 80

merénylet 200

mérfoldbastyak 157, 158-159, 159, 160

mémnoki tevékenység 43, 48, 146, 197

mesteremberek 48

Metellus Scipio 96

metopék lisd adamklissi metopék

Mezopotamia 188, 201

mezdgazdasag 65

mifiaria méretd egységek 57, 58

milicia-hadsereg kisd hadsereg, milicia

Minerva 90, 108

minores subarmales 139

missio causaria 114

missio ignominiosa 114

Mithraeum 112, 113

Mithras 112-113

Mithras hit 112, 113, 173

Mithridates 176

Moesia 144, 148

mongol kifeszités 137

moral 175, 181, 196

Morinus 180

mozaikok 16, 120, 121

mumifikalas 116

muerus Gallicus 187

miihelyek 88

miivészet 16-17

Mylae-i csata 38

nagyerddok 82, 83,97, 97,98, 102, 104, 106,143, 144,
146, 152, 153, 155, 156,172, 186, 193, 197; behatolas a
~be 194-196; légios ~ 82-90

napi feladatok 82-93

Narbata 193

Neapolis 90

nemi erészak 197

Nero, csaszar 50, 53, 58, 65, 121, 130, 200

Newstead 128, 129,131, 1.33

Nijmegen 98, 137

Nikopolis 143

notarius 145

Notitia Dignitatum 202, 203, 203, 204, 205, 209

Nova Carthago 96

Numantia 12, 32, 33, 188, 192

numeri 204, 205

Numerianus 102

numida habort 46

numida kdnnytlovassag 40



Numidia 55, 156, 188

nyakvédo 123,124, 137
nyergek 29; négyszarva ~ 139, 140
nyilak 181, 194, 214

Oberaden 131

Octavianus ldsd Augustus

Octavius Honoratus, Calius 73

officium 145

oltarok 16, 28, 69, 104, 107, 108,109,110, 110, 112,113

olympias 38

onager 188, 189, 189

oppidum 187

optio valetudinari 101

optiok 27, 54, 68, 69, 70,101,117, 121, 124,177,184,
185

Orange-i diadaliv 130, 167

orvosi eszktzok 100

ostrom 12, 88,94, 146, 150, 162, 172, 173, 181, 186-197,
201, 213; ~ koszoru 96; ~vonalak 48; ~ rampak 187,
191, 191,192, 193; (ldsd még rampak); ~ tornyok 196;

ostromlétrak 195, 195

ostrommiivek 43, 93, 146, 192

ostrommiivészet 197, 207

osztrakon 99

okrk 170
onkéntesek 76
orokség 103
Grszemek 33
Grtornyok 155
ovek 119

Paestum 18, 25

pajzsboritok 122, 122,129

pajzsok 20, 21, 25, 27, 28, 30,31, 31, 44,54, 54, 55,111,
111,118, 120,122, 122, 126, 136,137,138, 173,
184, 185, 194, 194, 203, 205, 209, 209, 213, 214;
legionariusok ~ai 129-131

palating 204

Palestrina 20

Palmyra 106, 201

paludamentum 119

pancél 9, 16, 20, 21, 29, 30, 47, 26-29, 173, 180, 184,
205; lovassagi 137-138; gyfiris 16,54, 58, 68, 71,
126-127, 138, 181, 185, 198, 205; disz 140-141; lemez
~128-129, 131; pikkely 54, 54, 66, 67, 127128, 128,
138, 185, 205, 205, 214; ~lemez 11,54, 54, 181

panis militaris 98

Pannonia 76, 200

Pannonia Superior 62

pannoniai zendiilés 115

Papirius Rufus, Marcus 90

papiruszok 13, 73, 90, 95, 103, 121, 143, 143, 146, 149,
151

parancsnoki rendszer 164, 168

parancsnokok 177, 177-179, 185

parittya 137, 180, 181

parittyasok 180, 180

Parthia 72, 156, 213

parthusek 48, 56, 140, 154, 169, 171, 213

patronusi rendszer 623, 66-67, 72

Paullus 40

Pax Romana 154

Pedanius Dioscurides 100

Peel Gap 159

Perseus, macedon kiraly 31

Pertinax, csaszar 58, 67, 200

perzsak 171, 188, 195, 198, 200, 205, 213, 214

Perzsia 156, 211

Petilius Cerialis, Quintus 166

Petronius 151

Petronius Fortunatus 73

phalerae 54, 68, 96, 96

Pharsalus 96, 179, 182; ~i csata 49, 182-183

piktek 161

pilum 28, 29, 30,47, 58,81, 120, 122, 122, 131-132, 131,
176,179, 179,180, 184, 185, 197, 205, 209, 209, 214

Pilus prior 69

Pindenissus 167, 186

Plinius 66, 78, 148

Plinius, ifjabb 6263, 72, 76, 103, 104, 105, 145

Dplumbatae 205, 209

Plutarkhosz 9

Pé foly6 47

poganyok 208

polgarhaboru 6, 7, 44, 58, 198, 200, 201, 203, 211, 214,

polgarjog 77,78, 80,97,102-103, 114, 115,124, 140

Poltross Burn 159, 159

Poliibiosz 9, 10, 18, 22, 26, 27, 28, 30, 31, 31, 32, 33,42,
43,47, 49,94, 96,179, 197

poliibioszi légié 26-33

Pompeius 48, 49, 179, 182, 182,183, 183,192

Pompeius Falco, Quintus 77

Pompeji 84, 98

pompeji tipust kard 133, 133

Publius Pomponius Secundus 167, 168

Pontius Pilatus 62, 143, 150

Porchester 206

porta decumana 83

Portus 76,103, 145, 176

praefecti soctorum 28

praefectus 28, 121,178

praefectus castrerum (tabori praefectus) 50, 86, 121

praefectus cohortis 66

Praeneste 25, 38

praepositus 202

praeposti 202

praetor 27

praetorianus cohors ldsd praetorianus garda

praetorianus garda 44, 58, 59, 70,95, 114, 129, 135,
137,152,171, 200

praetorium 58, 84, 89,90, 145

Prasutagus, kirdly 52, 53

Prima Porta 134

primi ordines 69, 70, 86,93

primi pilares 51, 55, 65, 66,69, 72, 174

Drimicerius 202

princeps 28, 29, 51, 55

Drinceps posterior 51, 55

principales 54, 68, 70, 73, 86, 145

principatus 6,7, 8, 10, 12, 17, 44, 49, 54, 74, 124, 124,
128, 129, 134, 140, 143, 145, 152, 154, 162, 168, 170,
175,198, 198, 201, 202, 204, 205, 206, 206, 208, 213;
a ~ hadserege 50-51, 54-59; kitiintetések a ~ alatt 96;
lovagrendi tisztek a ~ alatt 6467, 103,104, 112;
eréditmények a ~ koraban 89; senator rendi tisztek
a ~ alatt 603, 103, 104

principes 26, 27,28

principia 83-84, 85, 89,90, 92,109, 175

probatio 78,79, 80

promoti 205

pseudocomitatenses 203

Pseudo-Hyginus 12

Dleruges 64, 132

pugio 30,134

pun haboruk 27, 39

pusztitas 166, 210

Pyrrhus 30, 33, 164

quaestor 48

Quinctilius Varus, Publius 49, 128, 150, 168
quingenaria méretll egységek 56, 57, 58
Quinquatria 108

quingueremis 34, 36, 38, 39, 42

rabléportyak 23, 161,162, 167, 168, 206, 214

rabszolgak 64, 76, 156, 208,

rabszolgasag 166, 173;

Raetia 156

ragesalo 87

rampa 12, 48, 187, 191, 191, 195; ldsd még
ostromrampa

Tangok 68-73, 124, 198

Renieblas 32, 33

Res Gestae 114

Rhéne 156

Ricagambeda 110

ritualis targyak 110

Robinson, Russell 121, 122, 128

roham 188, 191, 195

Réma, ~ terjeszkedése 6, 18, 20; ~ konfliktusa
Karthagoval 40; ~ ban allomasozd egységek 58, 645;

Roménia 16, 17, 58, 127

Romulus 6, 20

rosaliae signoruwm 92

Rough Castle 152, 193

ruhazat 47, 118-121, 209;

Saalburg rémai erédje 8

sacellum 84

sacramentum 80, 109

sagitari ldsd fjaszok

samaritanusok 135, 151

Sambre menti csata 174

samnisok 18

sanc 12, 33,112, 186, 188, 192, 196

sanckarok 135

sanc-koszoru 96

Sarmizegethusa 195

sas ldsd aquila

sator 172

Satyricon (Petronius) 151

scholae 88, 203, 206

Schulten 32

Scipio Aemilianus, Publius Cornelius 9, 192

Scipio Africanus, Publius Cornelius 41, 96, 175

scorpiones ldsd skorpiok

scutari 205

scutata 136

seulwm 28, 29, 31, 31, 54, 54, 122, 122,129-131, 131,
137, 175, 198; ldsd még pajzsok

Seleucia 18

Seleucida birodalom 164

senatorok 60, 84, 202

senatus 26-28, 36, 49, 58, 60, 62, 64, 67, 182

Senhouse Museum 109

seniores 204

Septimius Severus diadalive 213

Septimius Severus, csdszar 94, 102, 104, 104, 156, 200,
202, 213

Servius Tullius 24

serviusi reformok 24-25

Severius Emeritus, Gaius 107

Severus 208

severusok 92

Sextus Julius Baculus 49, 174

Sharpur, I, 200

sicariusok 187, 190, 191

signa (e. sz.: signum) 84,134

signaculum 80

signifer 54, 68,95, 141, 174; lasd még jelvényhordozo

signum 54, 54

singulares 145

sirkd 21, 1.35; ldsd még sirkovek

sirkdvek, siremlékek 13, 16, 17, 56, 66, 67, 71, 96,97,
102,102,115,117,117, 118, 120, 136, 138, 139,
144

sisakforgok 70, 124, 124, 140

sisakok 16, 20, 20, 21, 23, 27, 29,30-31, 44,111, 111,
115,124,136, 136, 173, 180, 185, 205, 209, 209,
Agen tipusu ~ 123; attikai ~ 22, 43; harang alaka ~
20; Boetiai tipust ~ 31; lovassagi ~ 137-138; kelta ~
31: Coolus tipust ~ 54, 5¢, 122, 123, 123, 124;
korinthoszi 124; ~ borito 54, 54; etruszk-korinthoszi
~ 30; gall ~ 123, 124; Heddernheimi ~ 111, 126;
csaszarkori ~ 198 csaszarkori gall ~ 54, 54, 122,123,
123,124, 124, 205; csaszarkori itdliai ~ 123, 723,
124; Intercisa tipusi ~ 123,123, 126, 209, 209; vas~
111, 111,123, 123, 202; késdi valtozatok 126;
legionarius ~ 121-126; ~ betét 124, 126; maszkos~
54, 54; Montefortino tipusu ~ 29, 30,122,123, 123,
124; disz~ 137, 140-141; spangenhelm 126;
villanovai tipusi ~ 20, 20; Weisenau/Nijmegen
tipusu ~ 122

skorpiok (scorpiones)181, 189,192, 193

soct 55

sores munkak 90

s6r 99

spangenhelm 274

Spartacus 116, 156

spatha 66, 111,133,138, 138, 205
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speculatores 145

spiculum 205

stablesiani 205

Stanegate 157, 160

stationes 149

Steel Rigg 160

stipendium 94, 95

Strabon 154

strassbourgi csata 210-211
Strategems (Frontinus) 12

stratégia 154, 164; tengerészeti ~ 42
Strategikon 101

strigil 107

subarmalis 129

suebusok 78

Gaius Suetonius Paulinus 52, 166, 176
Sulla 48,176

Syria 62, 104, 132, 143, 150, 167, 180, 200

szamolokészség 72

szandal 106

szarkofagok 38, 43

szarmatak 78, 126, 140

szarukiirtok 184

szaszanida perzsak (szdszanidak) 140, 154, 200, 213,
214

Széles fal 157-159

szemlék 74, 90, 92, 93,141

szentélyek 84, 109, 161

szerencsejaték 107

szerszamok 135

Szicilia 34, 36, 37, 38, 42,55

szinek 120-121

Szlovénia 29

szobraszat 16-17, 164

szobracskadk 77

szobrok 30, 84, 108, 109, 134, 200, 211

szolgalati beosztasok 90-91,

szolgalatok 90; ~ békeidében 142-151

szonokok 154

szorakozas 105, 106

szovetek 16

Szovetséges habort1 47, 55

szovetségesek 34, 48

tabori praefectus (praefectus castrorum) 66

taborok 12, 32, 33, 74, 82,93, 105, 146, 175, 209; menet
~52,33,171-172

Tacfarinas 116

Tacita 179

Tacitus 10, 44, 62, 95, 101, 121, 148, 168, 208

Tactica (Arrianus) 12

Tadia Exuperata 102

Tadia Vallaunius 102, 102

Tadius Exuperatus 102, 102

Talamonaccio 29

talmudi irodalom 150

Tarentum 164

Tarquinia 20

tarsadalmi mobilitas 72, 77

temetés 21, 116

temetkezés 116-117

temetkezési egylet 116

templomok 109, 113

lepidarium 106

térdnadrag 120,122, 122,136

Marcus Terentius Varro 40

Tertullianus 108

tesserarius 27, 54,68, 70

testi fenyités 77, 101

testérség 145
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testudo (tekndshéka) alakzat 194, 794

testiileti gyiilekezGhely 88

tetrarchia 200, 201

Teutoburgi erd6 12, 12, 54,117

teutonok 164

tevés katonak (dromedari)156

Thapsusi iitkozet 184

Theodosius, csaszar 208

thoramachus 129

Tiberius Claudius Paulinius 62

Tiberius, csaszér 60, 60, 62, 78

tisztek 68-73

titkarok 145

Titus diadalive 150

Titus, csdszar 92,94, 96, 146, 150,192

tizedelés 101

toborzas 76-80; ~ a késé antikvitasban 208

tollak 22, 124

tollak 70, 184

topoi 8

tornyok 8, 88, 97, 149, 155, 186, 190, 191, 192, 193, 193,
195, 206, 206, 212

torguata 97

torques 68, 73, 96

torzids tiizérség 188

torok 20, 30, 119, 1.20, 134

Torokorszag 111

torzsek 55, 164, 166, 207, 210

Traianus (Martus Ulpius Traianus), csaszar 6, 171, 17,
50, 60, 64, 66, 76,92, 103, 145, 148, 148,151, 157, 187,
213

Traianus oszlopa 11, 16, 17, 59, 60, 62, 65, 78, 94,
98,100, 111,119, 119,121, 124, 126,128, 129, 130,
134, 136, 137,155, 155, 162, 171, 175, 178, 180,
194, 195, 197

Trasimenus-t6 40, 41

Trebbia 40, 41

triarius 26, 27, 28,29, 30, 36, 176

tribunus angusticlavius 64

tribunus laticlavius 50, 60, 66, 86

tribunusok 49, 50, 121

Trier 201

trinobantesek 115

iriplex actes 47,175

triremis 34, 38, 39, 42

trénkovetelok 201, 203

Tropaewm Traiani 16, 17,58, 65

trullens 122, 122

Tryphon 78-79

Tullius Cicero, Marcus 167, 186

tunica 111, 1717, 118, 1.20,121, 126, 136, 180, 205, 209,
209

turma 27, 56, 57,73, 80

turres 155

tlizérség 89, 90, 181, 187, 188-189, 194, 205, 206

u’.?jtestamenh;m 150

urna 25

0t menti dllomashelyek 149
utak 147, 155

utcai lazongasok 113, 143, 151
Uxellodunum 173

iinnepek 194
iinnepségek 21, 74, 90, 92, 116, 140, 212

Vachéres 30, 31

valas 105

Valencia 12, 197
Valentinianus, csaszar 208
Valerianus, csaszar 200, 200

valetudinarium 86-87

Valkenburg 130

vallas 90,92, 108-113, 161, 212

vallum 161

varvarinusok 117

vas 20

vaskor 98,110

vastatio 172

vazak 23

véddfegyverzet 30-31

Vegetius 12, 55, 69, 77, 78, 80, 81, 92, 124, 172, 179, 180,
192, 205, 206, 207

végrendeletek 77, 103

Veii ostroma 94

velites 27, 28, 29

verbuvalas 76, 208, 212

Vercingetorix 188, 192

véres sportok 106

vermek 192, 193

Verulamium (St Albans) 52, 166

Lucius, Verus csaszar 96, 213

Vespasianus, csaszar 120, 150, 174, 200

veszteségek 28, 37, 41, 53, 176, 183, 184-185, 197, 211

Vetera 82

veterana 144

veteranok 114-117

vexilla (e. sz. vexillum) 16, 65, 84, 96, 134, 135

via decumana 83

via praetoria 83, 90

vig principalis 83, 90

viaticum 80

vicarius 76

Victoria 153

vigiles 58, 65

vigintiviri 60

villanovai tipusu sisak 20, 20

Vindolanda 13, 73, 81, 85, 98,99, 99, 104, 105, 106, 107,
122,129, 140, 140, 144, 145, 149, 161

Viradecthis 110

viri militares 62

witis 71,101

vivas 81, 81

vizesarok 195

vizvezeték 147, 148, 148

vizvezeték 148

voluntarii 76

Vonatorix 66

Wadi Fawakhir 99

Wales 149

Whin Sill 157

Woden Law hegyi erddje 93

Xanten 84

Yair, Eleazar Ben 190
York 84

Zamali iitkozet 41

z4sz10k 16

zendiilések 134

zenészek 68

Zenobia, kiralyné 201

zsido felkelés 10, 114, 180, 190-191, 190, 192, 193; lisd
még felkelések

zsidok 150, 151; ldsd még zsido felkelés

zsold 72, 74, 77, 94-95, 116, 209

zsoldmegvonas 95

zsoldosok 29



